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Jan Ludwik Poplawski. SzKkic wizerunku przez Zygmunta
Wasilewskiego

Wiadomos¢ o $mierci Jana Poptawskiego, ogloszona dnia 12 marca 1908 r. w dziennikach
warszawskich, rozeszla sie tegoz dnia zalobnym echem po wszystkich ziemiach polskich. Imie
Poplawskiego, acz nie glosne, znane bylo i otoczone czcia wszedzie, gdzie siegalo rozumienie sprawy
polskiej. Smieré jego zrobita wrazenie nie tylko na nas najblizszych, odczuto ja powszechnie w
sferach o$wieconych jako strate narodowa. Mamy na to dowdd w prasie wszystkich obozéw, ktéra
pomimo toczonej stale (a wowczas nader zaostrzonej) walki z obozem demokratyczno-narodowym,
zlozyla jednomyslnie hold cieniom zmarfego. Ale to jest faktem, Ze po raz pierwszy moéwilo sie
publicznie o Poptawskim. Trzeba bylo na to jego $mierci. Imie jego, zanim dalo sie pozna¢ sferom
pisarskim i politycznym, bylo juz od dawna poufnym hastem dla calych zastepéw ludzi we
wszystkich trzech dzielnicach; ale dopiero teraz pokazano jego oblicze ogétowi narodowym. To
dato specjalny charakter jego popularnosci posmiertnej i holdom pogrzebowym.

Opinia publiczna, dazaca podoéwczas z wigksza niz kiedykolwiek $wiadomodcia do
skonsolidowania, unaocznifa sobie nagle tego, ktoéry ja lat dziesiatki organizowal; wiasnie po
przesileniu, po ciezkich przejéciach rewolucji i zawiklaniach wewnetrznych miata ona sposobnos¢
zlozenia holdu temu, ktdry cate zZycie swoje poswiecil sprawie formowania samowiedzy w narodzie.
Nigdy nie bylo moznosci méwienia publicznego o tej zastudze; bylo w naturze i osoby same;j
Poplawskiego i jego pracy zachowywal bezimiennos¢. Holdy poSmiertne staly sie tym
wymowniejsze. Byl w nich pierwiastek rewelacji dla mas, ktére go nie znaly, a z drugiej strony byt
wybuch dlugo tlumionego uczucia. Nekrologi dziennikéw pierwszy raz z cala Swiezoscia wyrazu
formutowaly przed swiatem jego zastugi; pogrzeb zas stat sie manifestacja narodows.

Organ Poplawskiego w Warszawie ,,Gazeta codzienna” (dzisiaj noszaca nazwe ,,Gazety
warszawskiej”) pod pierwszym wrazeniem tak okreslit w kilku stowach strate:

»Przestato bi¢ jedno z najwigkszych i najczystszych serc polskich, zgast jeden z
najwybitniejszych w Polsce wspdiczesnej umystéw. Przedwczesnie zamkneta si¢ ksigga zZywota,
pelnego cierpien, trudu i znojow -dla Polski. Umystem swym zaplodnit rozlegle obszary mysli
narodowej, dziafalnoscig swa wycisnal pietno na daZeniach i pracy catego pokolenia wspotczesnego.
Jego to pracy wysilkiem ziscily sic mzarzenia stuletnie najlepszych synéw Polski: Iud polski w naszej
dzielnicy stat sie wspétuczestnikiem narodowych dazen, dziedzicem ideatéw przesztosci i podwaling
przysztosci narodu naszego.

Byt on jednym z tworcow tego pradu odrodzenia narodowego, ktdry, po diugich lat
dziesigtkach martwoty i odretwienia, ogarnat naréd nasz we wszystkich jego sferach i we wszystkich
dzielnicach Polski; byt jednym ze sternikéw nawy narodowej ku lepszej i wyzszej przysziosci.



Byt cztowiekiem, ktéry wzbudzat dla siebie czes¢ i milos¢ we wszystkich, ktdérzy go znali.
Daleki od zgietkliwego rozgtosu, byt jednym z tych, ktdrzy w cieniu i ciszy urabiajg najistotniejszg
tres¢ Zycia narodowego i s3 prawdziwymi tworcami narodowej przysztoscia.”™

Pogrzeb w dniu 15 marca wraz z nabozenstwem w kosciele §w. Krzyza, mowami i defilada
delegacji, sktadajacych wienice na grobie powazkowskim, byt manifestacja narodowa, $wiadczaca
chlubnie o moralnej organizacji spoleczenstwa. Wziely w nim udzial delegacje ze wszystkich
dzielnic Polski, nadestano poza tym na rece rodziny mnostwo telegraméw kondolencyjnych, z
wiencéw ulozono wysoka mogite. Cata niemal Warszawa szla za trumna cztowieka, malo jej dotad
znanego, bardzo skromnie darzonego przez los za zycia, a tak skromnego, Ze chyba nie odwazyt sie
nigdy powiedzie¢ sobie: non omnis moriar.

Ze nie umart catkowicie, o tym miedzy innymi $wiadczy¢ ma ksiega niniejsza, ztozona z
niektorych zaledwie jego prac politycznych. Obowiazkiem byto przyjaciét uprzystepni¢ ogoédtowi
cho¢ w czesci ten wspaniaty pomnik, ktéry On sam sobie wystawil praca pisarska. To, co w tym
wydawnictwie sie miesci, jest tylko zarysem gléwnych idei Poplawskiego, probka jego umystowosci.
Gdyby zebra¢ wszystko, co w zyciu napisal, byloby kilkadziesiat takich jak te toméw. Ale i wtedy nie
daliby$my calej jego postaci duchowej. Caly Poplawski pozostal w zywym dziele swoim - w
spoteczenistwie, krwia jego ducha odrodzonym. Zyja w nim idee jego tworcze. Mysli Poptawskiego
nie w piérze mialy jedyne ujscie; szly w rece wykonawcéw i zyly plodnie w czynach; padaly
bezposrednio w dusze wspotczesnych jako posiew nowej Polski. Zycie duchowe Polski znalazto w
tym niepospolitym tworcy jeden z nielicznych punktéw swojej syntezy, gdzie stowo brata sie z
czynem i nie da si¢ poja¢ bez niego. Taki Zywot rozpiera ramy literatury i w niej wylacznego
pomnika nie zostawia.

Przeznaczeniem tej ksiegi jest utrwali¢ pamie¢ Jana Poplawskiego w pokoleniach, ktore
zaledwie z tradycji zywej znac¢ go beda mogty i nie beda mialy sposobu docieczenia w rocznikach
czasopism, ktoére prace do tego autora nalezaly. Winno sie tez podaé tutaj zyciorys zarowno ze
wzgledéw pietyzmu, jak i z potrzeby wyjasnienia indywidualnosci pisarza.

Biorac za punkt wyjscia najswiezsze i najciezsze w pamieci dni $mierci i pogrzebu, chcialem
wedlug odczucia straty w spoteczenstwie uwydatni¢ wymiary cztowieka i roli jego dziejowe;.

A%k

Jakiez bylo zycie Poplawskiego od kolebki?

1,Gazeta codzienna”, Warszawa 1908 z 12 marca, nr. 7I.



Urodzil sie¢ w Lubelskim we wsi Bystrzej o wicach 17 stycznia 1854 r., tam sie tez chowat w
dziecinstwie. Kolebka jego byl tedy ,,szlachecki” dwor wiejski. Dziad jego Jan Poplawski gospodarzyt
na dobrach znacznie wiekszych niz ojciec. Nalezaty do niego Uchanie, ktére potem zamienit na
Bystrzejowice i Kaweczyn. Syn Wiktor, ozeniony z Ludwika Ponikowska, pozostawil trzech synow
Lucjana, Jana i Wiadystawa oraz cérke Matylde. Dzieci te majatku juz zadnego nie odziedziczyly.
Zdolaty zaledwie wychowac sie na wsi w tradycji dworu wiejskiego, a nawet w zbytkach. W chwili,
gdy mialy wlasnie wejs¢ w zycie, ojca spotkala zupelna ruina majatkowa. Pozostawione swemu
losowi, dobijaty sie stanowisk prawym proletariackim.

P. Matylda Poptawska opowiadata mi kilka ciekawych szczegéldw z czaséw dziecinistwa i
mlodosci Janka. Przytocze je w catej rozciagtosci.

»Dla Zadnego z nas - opowiada ona - nie byla matka nigdy tak czulg i tak oddang, jak dla
Janka. Matka wysoko cenita naszego dziadka, ktdry byl czlowiekiem bardzo inteligentnym i
gruntownie wyksztatconym, a nawet na owe czasy byt pewng osobliwoscig wsrdd stery obywatelskiej,
gdyz otrzymat uniwersyteckie wyksztatcenie a przy tym odznaczat si¢ wytwornym obejsciem i
znajomoscig swiata. Mamie zdawalo si¢, Ze 1 wnuk, noszacy to imig, musi z koniecznosci miec te
przymioty i odziedziczy¢ inteligencje dziada.

W dziecinnych latach Janek odznaczat si¢ niezwykla urods, byt co si¢ nazywa slicznym
dzieckiem. Wiecej spokojnym i zamyslonym, niz to si¢ zwykle zdarza u matych dzieci; nie ptakaf,
nie krzywit si¢, zdawat si¢ wszystkiemu przypatrywac raczej obojetnie.

Matka od najmiodszych lat jego widziatla w nim zawsze pewng wyzszos¢. Miafa to
przekonanie, ze bedzie znakomitym cztowiekiem; stad, pomimo Ze byla usposobienia dos¢
predkiego i troche dla reszty dzieci surows, dla niego byta zawsze poblazliwszy i troskliwsz3. A Ze
byt dos¢ spokojnym i fatwym do prowadzenia, przynajmniej w wieku dziecinnym, wiec miat matke
za soba. Pozwalata np. na grymasy w jedzeniu...

Kiedy dziadek nasz, Jan Poplawski, zachorowat i, na kilka dni przed $miercig, chciat jeszcze
zobaczy¢ wnuka, swego imiennika, zawieziono go do niego, pomimo Ze to bylo w zimie i panowaty
mrozy; dziadek mieszkat w drugim majatku odlegtym od Bystrzejowic o 4 wiorsty. Widocznie
dziadek zrobit na nim wrazenie, bo jakis czas potem, ile razy przyniesiono go do stofowego pokoju,
zawsze w jednym rogu pokoju pokazywal, Ze dziadzio jest i wpatrywat si¢ zamyslony w ten kat.
Trwato to dos¢ dtugo, blisko pare tygodni, aZ raz, spojrzawszy, oswiadczyl, Ze dziadzi nie ma. Bylo
to dos¢ szczegdlne, gdyz pokdj ten ani rozktadem, ani potozeniem, ani umeblowaniem w niczym
nie przypominat pokoju dziadka.

Atmosfera domowa byta bardzo patriotyczna. Ojca naszego mozna bylo nazwac szowinistg.
Lubit poezje, umiat na pamiec cale ustepy z Mickiewicza, Sfowackiego, Krasiriskiego i wcale dobrze
deklamowat.

W domu naszym przebywala ciotka (Ponikowska) siostra matki, juz niemtoda, ale
entuzjastka, patriotka dawniejszego pokroju. Byla to osoba inteligentna, bardzo oczytana, troche
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egzaltowana. Za miodu obracata sic w koétkach owej patriotycznej miodziezy, ktdra za
Mikolajewskich czaséw szla na Sybir, znala wielu osobiscie, byla nawet przedmiotem mifosci Karola
Baliriskiego. Kiedys fadnie $piewafa, a i w pézniejszych czasach lubifa $piewad, umiata na pamigcé
wszystkie piesni patriotyczne z 30 roku i pézniejszych czasow.

Taka byla atmosfera dziecigcych 1at Janka. Na dziecieca jego dusze wywarta ona wplyw nie
maty. Majac lat szes¢ znat juz historig Polski. Ciotka czytywala zawsze ,,Pielgrzyma z Dobromila’;
umial na pamig¢ imiona wszystkich krélow. Zblizat si¢ czas powstania 1863 roku. Wszedzie w okolicy
wrzato, odbywaly si¢ zjazdy, stawianie krzyzéw, rozmaite manifestacje, ktore zaczely sie juz w 1861
roku. U nas w domu zbierano si¢ czgsto; przyjezdzali rozmaici ludzie, ktdérzy pézniej odgrywali
pewng role w organizacji. Zjezdzano si¢ czesto, rozprawiano, a zZe to bywato i w zimie, i w lecie, wigc
dzieci mimo woli braly w tym udzial. Pamietam, ze bywat mtody cztowiek z obcych stron, nazywat
si¢ Rolski, podobno nalezal, jak si¢ pézniej dowiedzialam, do Rzadu narodowego. Rolski i Zygmunt
Sarnecki byli naszymi dziecinnymi ulubiericami, zawsze bowiem si¢ z nami witali, rozmawiali, a
Rolski szczegdlnie lubit Janka.

Owe dwa lata ZyliSmy niedziecinnym Zyciem. Nastapifo powstanie, zaczely si¢ na przemian
przechody wojsk, powstaricow, rozmaici komisarze narodowi przyjezdzali, odjezdzali w nocy,
budzono nas czegsto; to jakis oddziat powstaricow przechodzit i zadat przewodnika, to znowu jakis
powstaniec uciekal i Zadat koni, - dos¢, ze rzadko noc przechodzila spokojnie. W dzient znowu
zjawiali si¢ codziennie prawie kozacy i nabawiali nas nie mafego strachu.

Bystrzejowice lezaly przy szosie o 10 wiorst od Lublina. Codziennie przechodzifo wojsko, a
stad i wizyty kozakow.

Janek przez ten czas dwa razy chorowat na zapalenie ptuc. Raz pamigtam w nocy, kiedy byt
bardzo chory, raptem zastukano do okna. Bylo to kilku, czy tez kilkunastu powstaricow, ktorzy
uciekali w rozsypce. Zazadali jedzenia, ale Spieszyli sie, mowiac, Ze ich scigaja. Matka przestraszyta
sie bardzo, obawiajac si¢ nadejscia wojska. Wtem Janek zazadat pi¢ i matka z pospiechu zamiast da¢
mu wody, ktdra stala w filizance, data mu si¢ napic spirytusu, ktory byt w drugiej. Zakrztusit sig i
krzyknat okropnie. Gdy spostrzezono omytke, mama wpadla w rozpacz, s3dzac, ze go usmiercita,
my wszyscy zaczelismy plakac, tymczasem nadspodziewanie niedtugo zrobilo mu si¢ lepiej, a gdy
doktor przyjechal nad ranem, powiedzial, ze juz goragczka mineta.

2 Pielgrzym w Dobromilu czyli Nauki wieyskie z dodatkiem powiesci — polski zbiér tekstéw moralizatorskich
autorstwa Izabeli Czartoryskiej z 1818 roku. Adresowany byl dla ludnosci wiejskiej i prezentowal przekaz, ktérego celem
bylo przeciwstawienie sie pradom modernizacyjnym na wsi (m.in. prébowat ugruntowaé postawa propanszyzniang) [red.]
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W tymze roku zostat przyjety nauczyciel niejaki Milochot, pét Polak p6t Francuz, dos¢ glupi
czlowieczyna, ale ja go mafo znalam, bo mnie odwieziono do Warszawy. Poprzednio w lecie byt
student Borkowski; ten zdaje mi si¢ poszedt do powstania, czy tez gdzies wyjechat.

Odtad zaczela sie nauka Janka, szto mu fatwo, bo byt bardzo zdolny i miat szalong pamigc,
a przy tym juz wtedy lubit czytaé. Czytaé nauczyt si¢ prawie sam, ciotka pokazywata mu litery i tak
prawie czytanie i pisanie przyszto bez systematycznej nauki. Janek byt dzieckiem spokojnym, jezeli
czasem trzymaly si¢ go figle, to niedtugo, zamitowania w tym nie miat, wiecej z nasladowania. Raz
tylko, chcac si¢ przekonad, czy lodownia bedzie si¢ pali¢, podpalit ja z mtodszym bratem Wiadkiem.
Ale jak tylko ogien objat stomiany dach, przybiegli oznajmi¢, Ze lodownia si¢ pali i przyznali si¢ do
winy. W przeciwienistwie do mtodszego brata nie Iubit poufatosci ze stuzba, jakkolwiek nie byt nigdy
przykrym, owszem grzeczny byl nawet, ale trzymat si¢ z daleka.

Ulubione zabawy z psem i kotka, potem z sarenka chetnie rzucat dla ksigzki; spiewy
historyczne Niemcewicza zajmowaly go niezmiernie. Kilka umiat na pamigé. Ciotka przy tym
opowiadala wspomnienia swojej miodosci o rozmaitych ludziach z owych czaséw, ktorzy brali
udziat w dawnych konspiracjach i to go zajmowato najwigcej.

Pézniej miat za nauczyciela, a potem za korepetytora niejakiego Dymowskiego, ex -
powstarica, ktdry z siédmej klasy poszedt do powstania i zostat ciezko ranny; blisko rok lezat w
domu, a kiedy przybyt do nas, chodzit jeszcze na dwéch kulach. Ten go ostatecznie przygotowat do
szkol. W 1866 r. zdat egzamin do 3 klasy i zaczela si¢ szkolna nauka. Uczyt sie dobrze, bo mu to
przychodzito z fatwoscig, ale nie dbat o to, Zeby by¢ pierwszym uczniem. Z tego czasu ja najmniej
moge dostarczy¢ szczegétow, gdyz bylam caly rok w Warszawie, a przyjezdzatam tylko na wakacje i
$wigta. Koledzy jego, zwlaszcza doktor Jan Przybylski, zamieszkaly w Odessie, mogliby najwigcej
dostarczy¢ materiatu.

Wiem tylko, ze po powrocie do domu znalaztam znaczng zmiang¢ w jego usposobieniu.
Dotychczas byt ciagle przy matce, ktdra ze wzgledu na zdrowie trzymata go ciagle przy sobie, ale
gdy sie raz wydostat z pod opieki, zrobit si¢ wigcej zuchowatym, smielszym i niesforniejszym. Na
$wieta przywozit z sobg zwykle paru kolegéw, mianowicie niejakiego Wojcickiego i Widigiera.
Wojcicki na pozdr spokojny i ukiadny byt nie lada fobuzem, podmawial zawsze do rozmaitych
figléw. Pewnego razu pobiegli juz nad wieczorem straszy¢ chtopéw, idacych do karczmy. Droga
prowadzita przez strumyk na 1ace. Otéz utrzymywano, ze tam diabel straszy. Kiedy nastraszyli
chtopéw, zaczeli zmykad i Janek wpadt w przereble. Do domu bylto z pét wiorsty drogi, przy tym
mrdz kilkustopniowy. Zmaczany musiat biedZ do domu. Kiedy przybiegli, wszystko si¢ wydafo.
Matka byla zrozpaczona, myslala, Ze juz po nim, tymczasem nic mu to nie szkodzito.

Byla to epoka w jego Zyciu, w ktdrej mniej si¢ zajmowat ksigzka; czyta¢ zawsze lubit, ale
rozmaite figle i dokazywanie duzo mu zabieraly czasu. Wiem, ze Przybylski nie raz si¢ skarzyl, ze
Janek robi si¢ despotycznym i drwi sobie z niego i jego nauk moralnych. Tak przeszio trzy lata.



W szdstej klasie zrobili we trzech czy czterech awanture z niejakim Dracem. O co poszio,
dobrze nie wiem, wiem tyle tylko, Ze owego Draca mieli za szpiega i donosiciela. Janek wtedy
przyjaznit sic z Janem Tomaszewskim i oni dwaj najwiecej byli oskarZeni jako promotorzy.
Tomaszewski jako siostrzeniec pani Zagorskiej, corki jenerata Poradowskiego, u ktorej si¢
wychowywat, miat za soba plecy i pozostat w gimnazjum, Janek musiat je opuscic.

Byto dosy¢ zmartwienia w domu. Ale on sobie z tego nie wiele robil, utrzymujac, Ze i tak,
gdy przyjdzie egzamin, to go zda, a tymczasem bedzie si¢ uczyl z kolegami, a mianowicie z
Przybylskim, ktdrego nie bardzo stuchal, ale bardzo Iubit.

I tak si¢ stato, kiedy przyszedt czas, zdat egzamin ostateczny i wyszed1 cato. Nie bardzo nawet
przykiadat si¢ do nauki.

Bracia moi nie stali na Zadnej stancji. Ojciec wynajmowal mieszkanie w Lublinie i mieszkat
z ciotkg Tekla Ponikowsk3, starg panng, ktéra ich nadzwyczaj kochata i byla dla nich bardzo stabg.
Choc¢ sie czesto gniewala, ale nie bardzo obawiali si¢ gniewu, umiejac ja zawsze uja¢ i wyttumaczyc,
tak, Ze ciotka brata ich strong.

Janek, majac wolny czas, pierwszy raz zaczat prébowac pidra. Zaczeto si¢ od wierszy do
ciotki. Trzymajac przez wiele lat na loterii, wygrywala zwykle stawke. Otoz, kiedy stawke wygrafa,
Janek napisal wesola oracje, pukajac do wspaniatomyslnosci ciotki. Wiersze byly i dowcipne, i
skiadne i ciotke rozczulily.

Pisywat i inne wiersze, ale si¢ z tym kryt i nigdy ich nie czytal. W ostatnim roku, o ile mi si¢
zdaje, bo na pewno nie moge tego twierdzic, napisat wiersz p. t. ,Nasladowanie z Freiligrata”, ktOry
bytumieszczony w ,,Kuryerze Lubelskim”. Wtedy dopiero dowiedzielismy sig, Ze pisze. Byt to bardzo
tadny wiersz, a przyjaciel ojca, dwczesny prezes Towarzystwa Kredytowego, Aleksander Bieliniski
(ojciec posta do Dumy), przyniést mi tego ,,Kuryera”. Bardzo mnie to zdziwito, a szczegdlnie zZe
Bieliniski byt zachwycony tym wierszem. Wiedziatam dobrze, Ze pomimo wysokiej inteligencji i
wyksztafcenia, przyznawat si¢ otwarcie, iz poezja nie robita na nim wrazenia, zwlaszcza poeci
romantyczni. Jeden Mickiewicz miat u niego faske. Z obcych czytywat tylko Goethego, ktérego
miat wszystkie dziela. Po wyjeZdzie Janka na uniwersytet w 1874 r. znalazlam w papierach pare jego
wierszy, ale zaden nie byt dokoriczony, byly to tylko poprzedzierane kartki, poprzekreslane, a w
czesci zamazane.

O latach jego uniwersyteckich w Warszawie niewiele mam do powiedzenia. Pamigtam, ze w
pierwszym roku mieszkal razem z Przybylskim. Przyjezdzat na swieta, na wakacje, ale niewiele o
sobie méwil. Z natury byt wiecej matlomoéwny, zamknigty w sobie; wywnetrzac sig, ani narzekac nie
lubil. Potem razem z Janem Tomaszewskim mieszkat u pani Czarnowskiej, obywatelki z Podola,
ktdra dla edukacji corek siedziala w Warszawie. O ile sobie przypominam, gdyz pan tych osobiscie
nie znatam, byly to osoby postepowe; jedna z panien sleczata nad facing, gdyz miata is¢ do Zurychu
na medycyne. Janek najwiecej opowiadat o miodszej, ktora byla i fadniejsza i bardziej podobac si¢



mogfa. Byla muzykalna, fadnie $piewata, a nawet mi si¢ zdaje, Ze si¢ oboje w sobie podkochiwali.
Janek si¢ wprawdzie zapierat, ale koledzy go nig przesladowali.

Nie byt on wrazliwy na wdzieki kobiece, panny zajmowaly go niewiele i mato si¢ nimi
interesowat, chociaz z drugiej strony nie byt dzikim i odsuwajacym si¢ od towarzystwa kobiet. Z
kuzynkami swymi Zyl na stopie przyjacielskiej, lubit si¢ im sprzeciwiaé, a czasem, gdy przyjezdzaly
do Lublina i zaczely si¢ dokazywania i zarty, to az ciotka Tekla si¢ gniewala. Pod jednym tylko
wzgledem réznit si¢ od dzisiejszej miodziezy w stosunku do kobiet. Oto nigdy ani w mojej
obecnosci, ani w obecnosci kuzynek nie odezwal si¢ z niczym nieprzyzwoitym. Wiszelkie
dwuznaczniki, swobodniejsze wyrazenia, nawet pewne dosadne okreslenia z Zargonu studenckiego
nie wyszly z jego ust. Na to byt bardzo uwazajacy.

W ostatnim roku, czy tez wczesniej, bo nie umiem tego oznaczy<, zaprzyjaznil si¢ ze
Szlubowskim i Zygmuntem Mokrzyckim. Przyjezdzajac do domu, duzo miat o nich do méwienia.
Ale nigdy ani stowem nie wspominat o swojej znajomosci z Adamem Szymanskim.

Janek z usposobienia, z gustow i1 upodoban byt konserwatysta, widziat wszystkie wady ludzi
swojej sfery, ale mial wiele z nig wspélnego. Byl tylko w przekonaniach bardziej postepowy. W domu
w czasie Swigt czy to BoZego Narodzenia, czy tez Wielkiej nocy pilnowat zawsze starych zwyczajow.
Matce nieraz przypominat, aby wszystko byto wedle tradycji. Zdaje si¢, Ze na przyjazni z Mokrzyckim
i Szlubowskim miato to pewien wplyw. Byli oni badz co badZ ludZmi tej sfery, w ktorej sie wychowat
i z ktérej pochodzit. Bylo migdzy nimi wiele wspdlnego.

Kiedy 1878 r. przyjechat na swigta Wielkanocne dos¢ wczesnie, pierwszy raz mowil o
Szymarnskim i jego aresztowaniu; w pare dni przyszedt list, Ze w mieszkaniu Janka byla rewizja i ze
(zdaje mi si¢) zostat aresztowany Tomaszewski, ale przez cate swieta bylo cicho i wcale go nie
poszukiwano. Za powrotem do Warszawy zostat aresztowany i odwieziony do cytadeli. Wszystko to
spadio jak grom na rodzicéw. Zaraz pojechali do Warszawy, azeby si¢ lepiej wszystkiego dowiedzie¢
i jakos mu przyjs¢ z pomoca. Ojciec znat si¢ czy tez kolegowal z prof. Holewiniskim, ktory byt wysoka
figurag w sgdownictwie. Przez niego starat sie dowiedzie¢ wilasciwie, o co to chodzi. Z tego, co Janek
mowil o Szymarskim, niewiele wiedzieliSmy. Janek, bedac w domu, méwil o wszystkim
lekcewazaco i ciggle powtarzal, ze skoro u niego byla rewizja i wiedziano, gdzie wyjechat a nie
szukano i nie $ledzono, to nie bylo nic wielkiego. Chciat w ten sposob uspokoi¢ matke, bo
prawdopodobnie wiedzial, Ze jest inaczej.

W cytadeli Janek przesiedziat wigcej jak rok, bo aresztowany w kwietniu, zostat wywieziony
do Rosji w czerwcu nastgpnego roku. Skazano go na 4 lata pobytu w Wiatskiej gubernii. Kolegéw
jego, Tomaszewskiego i Minskiego, wywieziono na Sybir, gdzie obydwaj pomarli. W Wiatskiej
guberni zamieszkiwat a raczej wyznaczono mu na mieszkanie wies Bisiorowo. Pobyt tam byt dos¢
przykry, z poczatku nie miat Zadnego towarzystwa, potem dopiero znalazlo si¢ paru aresztowanych
za polityczne sprawy wygnancow, ci jednak nie mieszkali w Bisiorowie, lecz w sasiednich wioskach,
rozrzuceni pojedynczo. Przy dos¢ ostrej zimie i znacznej nieraz odleglosci nieczgsto mozna si¢ byto
widywac. Byli to Rosjanie, a jeden Zyd rosyjski. Towarzystwo to nie bardzo pociagato go z powodu
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roznicy pogladow i przekonan. Pisat tez, azeby si¢ stara¢ o pozwolenie dla niego ukoriczenia
uniwersytetu w Kazaniu, ale wszelkie starania zdawaly si¢ bezskuteczne, nie odpowiadano wcale.
Jeden tylko Albedynski na list, pisany przeze mnie, odpowiedzial, Ze on juz dzisiaj nie moze nic
uczynic i wskazat droge do Petersburga.

Poniewaz Janek ciagle narzekal na éw pobyt w Bisiorowie wsréd Czeremisow, wigc
staraliSmy si¢ wszelkimi sposobami, aby go stamtad wyciaggnaé. W drugim roku zeslania
przeniesiono go do miasteczka Carewo-Sanchurska. Tam bylo mu juz lepiej, tym bardziej, ze
niedtugo po jego tam przybyciu zjawita sic w miescie dama rosyjska, takze zestana za jakas
nieprawomysInos¢ polityczna. Byla to osoba inteligentna, wyksztalcona a przy tym energiczna.
Zapomnialam jej nazwiska; pamietam tylko, ze Janek mowil, iz nalezata do arystokracji, z domu
byta Goleniszczew-Kutuzow.

Dla niego bylo to prawdziwe zrzadzenie Opatrznosci, gdyz sie nim zaopiekowata. Miejscowe
wladze traktowata z gory i cate naczalstwo bylo na jej ustugi. Janek w tym czasie, id3c czy tez jadac,
miat przykry wypadek, bo ztamat obojczyk. Pani owa szczerze si¢ nim zajeta, nawet podczas jego
choroby pisywata listy do nas po rosyjsku, donoszac o stanie jego zdrowia. Za jej porada zrobilismy
podanie do ministra spraw wewnetrznych, aby mu pozwolono ukoriczy¢ kurs w Kazaniu.

W kilka tygodni po podaniu prosby, na ktérg nie bylo odpowiedzi, matka spotkata sie w
Lublinie z dawnym znajomym ex-Sybirakiem. Wsréd rozmowy o rozmaitych rzeczach zaczgto
mowic o Janku, o tym, Ze podana zostala prosba do ministra. On na to wszystko zapatrywat si¢
sceptycznie i zaczal namawiac¢ matke o podanie prosby na imig cesarskie, wprost przez poczte. Sam
ja napisat i zredagowat, sam zaadresowat i poszedt z matka na poczt¢. Na poczcie zazagdano od mamy
podpisu i paszportu oraz dwoch swiadkow, zZe jest ta samg osoba, ktdra podaje prosbe. I ta prosba
poskutkowata.

W pare miesiecy potem pozwolono Jankowi wrdci¢ do kraju. Na wyjezdnym dostat takze
pozwolenie na uczeszczanie do uniwersytetu w Kazaniu. Nie korzystat z niego i wrécit do kraju.
Pomimo, ze ufaskawienie nastapito w lutym, na miejscu znalazto si¢ w trzy miesigce pézniej. Wrocit
w czerwcu 1882 roku, przebywszy w Rosji przeszto dwa lata.

Po powrocie widzialam si¢ z nim krotko, prawie w przejezdzi¢. Zmienit si¢ bardzo,
zwlaszcza fizycznie. Zmizernial, pobladl, wyszczuplal. Zna¢ na nim bylo owe dwa Ilata
przymusowego pobytu w niegoscinnych i ponurych strefach pétnocy. Od tego czasu nie widywalismy
sie prawie; ja wyjechatam na lat pare z kraju, a Janek zamieszkal w Warszawie i zajat si¢ pracg
literackg. Kiedy wrécitam, byt juz Zonaty.”

* k%
Opowiedziane przez siostre dzieje mtodosci Jana Poptawskiego rzucaja swiatto na droge jego

zycia dalszego i uwydatniaja jego sylwete duchowa. Ze szczegétéw tych i z tego, co sam opowiadat o
swej mlodosci, to wynika, ze wyrést z zyznej gleby kultury historycznej, bogato uposazony w
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zdolnodci i talenty, ale wyrést pomimo to w pewnym znaczeniu dziko. Warunki domowe tak sie
utozyly, ze rozwijal sic swobodnie wedlug wilasnych instynktéw, nieodgradzany od wptywu
atmosfery dziejowej, bardzo podéwczas pouczajacej. Nikt go od dziecinstwa nie krepowal
powijakami. Powierzony kobietom, matce i ciotce, majacym wiele dla niego stabosci i ustepujacym
mu z drogi, zwolniony od ucisku indywidualnosci ojcowskiej, ktéry wychowaniem dzieci mato si¢
zajmowal, nie mial w sobie nic maniery sztucznego wychowania, ksztattujacego dusze dzieci tego
srodowiska na cate zycie wedtug modelu konwencjonalnego. Miato to wychowanie i zle strony, ktére
pozniej sam odczuwal. Pozostawiony naturalnemu rozwojowi bez uznawania przymusu
zewnetrznego i form, rozwinal w sobie bujnie dary zZycia wewnetrznego, ale zbywalo mu potem
zawsze na umiejetnodci zycia powszedniego, zwlaszcza towarzyskiego. Nie umiat nigdy potem
polaczy¢ harmonijnie dwu $wiatéw - wewnetrznego i zewnetrznego zycia osobistego. Pomimo
wysokiej kultury nieporadny byt i bezbronny w wiasnych stosunkach codziennych ze $wiatem
zewnetrznym. Od dziecinstwa wylamywal si¢ z wiezéw, dazac w kierunku najszerszej autonomii
wewnetrznej. Im wiecej zaglebial sie we wspotzycie duchowe ze spoteczenstwem jako istnoscia
zbiorowa, tym dotkliwszy stawal mu si¢ przymus obcowania z otoczeniem przypadkowym. Obcowa¢
mogt tylko z ludZmi, ktérzy mu przyjemnos¢ robili swoja osoba, z ludZmi odpowiednimi duchowo.
Wiréd przyjaciot tylko, a w ich doborze byt wybredny, mégt catkowicie by¢ soba: wsréd obcych
zamykat si¢ lub tracil pewnos$¢ siebie. Stad niezrozumiate dla wielu dalszych zjawisko - brak
réwnowagi: nieSmiatos¢ towarzyska Poplawskiego obok odwagi w zyciu publicznym, jego
skromno$¢ osobista, graniczaca z bojazliwoscia, obok surowosci obejécia i nieraz napastliwosci
polemicznej, do ktérej sie nieraz uciekal dla pokrycia jedynie nieSmiatosci. Przymus towarzyski
oniesmielal go, odbieral mu swobode ruchéw. Mniejsza o stosunki salonowe, ktérych latwo
uniknaé; ale w zyciu politycznym wynika¢ stad musiaty dla Poplawskiego trudnosci, ktore go
meczyly i nie pozwalaly mu zawsze rozwina¢ osobiscie dziatalnosci, ktora sam inspirowat. Stad tez
poszto, ze nigdy zewnetrzne stanowisko Poplawskiego nie odpowiadalo tej roli, jaka istotnie w Zyciu
spoleczenstwa odgrywatl.

W acznosci z tym objawialo sie zaniedbanie wlasnej osoby w zyciu praktycznym. Poptawski
wyrabial w sobie jedna kategorie potrzeb duchowych - myslenia za zbiorowos¢; niewatpliwie o tym
kierunku rozwoju umystowego zdecydowaly nauki w dziecinstwie, odebrane wprost z zycia - z
wypadkow 1863 roku i ich nastepstw. Wiasciwa naturze jego kontemplacyjnos¢ przy zywosci odczucia
uczynita chlopca weczesnie czlowiekiem dojrzalym w dziedzinie duchowosci narodowej. To, co tym
terminem okreslam, jest dorobkiem starych kultur, sfera niejako nadorganicznego zycia
duchowego w jednostkach, natozonych do odpowiedzialnosci za byt zbiorowy. Ten zawigzek czucia
narodowego objawil sie w umystowosci Jana Poptawskiego wczesnie i gluszyl w nim osobowos¢ jego
wlasna. W kierunku rozwoju tego czucia w dalszym wychowaniu szed! za instynktem, sposobiac sie
na organ wylaczny ducha zbiorowego, na cztowieka, ktérego nazywaja ,,urodzonym publicysta”.
temu kierunkowi rozwoju podporzadkowywal wszystkie inne uzdolnienia i potrzeby swoje,
uposledzajac przez to nieraz narzady, potrzebne do walki o los osobisty. Zgluszyt wiec w sobie nie
tylko instynkty towarzyskie, o czym wyzej mowilem, ale takze instynkt samozachowawczy.
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Szczesciem jego w latach pdzniejszych, szczesciem zreszta przez niego zapracowanym, bylo to, ze
miat koto siebie zawsze oddanych przyjaciét-wspotpracownikéw, ktérzy o niego dbali, nieraz po
ojcowsku. On sam nie umial wyrabywac sobie miejsca na $wiecie tyle, ile potrzeba do egzystencji
materialnej a nawet moralnej.

Od pani Felicii Poplawskiej, ktéra od r. 1884 stala si¢ jego naturalng opiekunka z toku pozycia
malzenskiego, dowiedzialem sie niektérych szczegdtow dalszych o Poplawskim po powrocie jego z
Wiatki.

»Poznalam Janka - opowiadata mi - w koricu 1883 r., wkrotce po powrocie jego z Wiatki, a
$wiezo po wstapieniu jego do ,,Prawdy’”. Mieszkalam wtedy z bratem Jézefem* przy ulicy Ztotej pod
nr. 15. Jozef miewat wykiady, pisywat w ,,Prawdzie” i tlumaczyt Spencera, ja - dawalam lekcje na
pensjach. Co tydziert mielismy swoje ,,czwartki”. Zbierali si¢ wiec miodzi literaci i koledzy Bohusza.
Z kobiet z poczatku odwazyla si¢ przychodzi¢ tylko Marynia Bohuszewiczowna, moja dawna
znajoma i przyjaciotka (w kilka lat potem wystana na Syberi¢, zmarfa w drodze na galopujace
suchoty).

Byt jeden z takich czwartkéw. Ja 1 Marynia zajete bylysSmy przygotowywaniem ,,kanapek” i
herbaty w drugim pokoju, zagladajac z ciekawoscig przez otwarte drzwi do pierwszego, w ktérym co
chwila zjawiat si¢ ktos z gosci. Wszedt jakis pan, ktéregosmy jeszcze nie znaty. Wiosy rozwichrzone,
krawat troche skrzywiony i rekawy u tuzurka uderzajaco krétkie. Smialy$my si¢ zrazu z niego, litujac
sie w duszy nad miodziericem, ktdry co chwila odruchowo naciagal zbyt krétkie rekawy i chowat
mankiety. Ale nie dlugo trwat nasz pusty smiech. Dobre, rozumne oczy, a szczegdlnie zapal
miodzieniczy w dyspucie przykuly od razu do niego moja uwage. Byt to Janek Poptawski. Jakas sita
bita od stéw jego i od pierwszej chwili porwala mnie i poniosfa za nim... na cale Zycie.

W niespetna rok pobralismy sie. Slub nasz odbyt sie w kosciele Wszystkich Swietych w
Warszawie d. Is czerwca 1884 r. Skromna to byla uroczystos¢. Pieszo poszlismy do kosciofa, pieszo
wrdcilismy. Ale kosciét (Wszystkich Swigtych na Grzybowie) byl wypetniony. Zebralo si¢ duzo
moich uczennic z dwéch pensji, kolegéw i znajomych Janka, wreszcie wspdlni nasi krewni. Po
skoriczonym akcie wybralismy z pomiedzy zebranych niewielka garstke mtodych najblizszych, nam
obojgu znajomych i mala gromadka poszlismy wprost do naszego mieszkania na skromng herbatke.
Dorozka pojechaly tylko dwie nasze matki, azeby spotkac nas chlebem i sol3...

Na drugi dzieni po slubie mieliSmy w kasie... piec rubli! Ale jak wesolo, jak jasno bylo nam na
duszy, jak bardzo czulismy si¢ bogatymi! Ani mitos¢, ani zmienione warunki Zycia prywatnego, ani

3 Prawda. Tygodnik polityczny, spoleczny i literacki - tygodnik o charakterze pozytywistycznym, wydawany i
redagowany przez Aleksandra Swietochowskiego. Funkcjonowat w latach 1881-191s, [red.]
+ Potockim, pézniejszym redaktorem ,,Glosu” (pseud. Marian Bohusz).
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na jedng chwile nie wstrzymaly, nie oslabily w nim tego, co ponad wszystko ukochal - pracy
patriotycznej. Pamigtam, Ze juz na drugi dzien po slubie miat jakies posiedzenie i wrocit pézno (byty
to poczatki rozwoju pracy w Galicji, wyjazd Wystoucha).

Nie znalam jeszcze doktadnie i nie umiatam jeszcze wtedy pojac tej wielkiej duszy. Zdawato
mi si¢, Ze nad wszystkim powinna zapanowac nasza mifos¢. Spotykalam go zaplakana, czulam si¢
opuszczona, robifam wyrzuty, Janek perswadowat mi, tlumaczyl, wreszcie po jednej takiej scenie
powiedziat fagodnie:

-Widzisz, dziecinko, kazda taka scena, chociaz si¢ koriczy pogodzeniem, jest jakby listkiem
zerwanym z kwiatu naszej mitosci. Trzeba si¢ ich wystrzega¢, kocham ciebie bardzo, ale tamtego
nie porzuce.

Zrozumialam i wyleczytam si¢ od razu.

We trzy tygodnie po slubie zrobiono u nas rewizj¢. Janka aresztowano. Siedzial wtedy trzy
miesigce tylko, gdyz udato mi si¢ uwolnic¢ go za poreczeniem mojej ciotki. W péttora roku potem
nadszedt wyrok, aresztowano go znowu i osadzono na Pawiaku. Byla to dwumiesieczna kara. I tak
szto to zZycie na wulkanie w cigglej obawie o rewizje. A w domu nigdy nie bylo pusto, zawsze petno
nielegalnej ,,bibuty”, bo i gdziez byt sposéb ukry¢, kiedy tu setkami calymi pisato si¢ i ukfadato do
kopert proklamacje, a potem ten kochany sam wyladowawszy kieszenie wynosit je i rzucal do
skrzynek pocztowych. Nie zapomne¢ nigdy strasznej dla mnie sceny w wigilie wielkiej setnej rocznicy
3 maja. MieszkalisSmy woéwczas na Pigknej, obok koszar. Z balkonu pokoju jadalnego widzialam
mustre i styszatam rozkazy starszyzny: ,,by¢ pod bronig na jutro”. Jakas burze czué byto w powietrzu.
Nadesz1a noc. Na ulicach zrobilo si¢ cicho, tylko dzwony cerkiewne huczaty (bo byto to jakies swigto
u prawostawnych). Jankowi przyszto na mysl, Zeby rozrzuci¢ proklamacje w nowo budujacych si¢
kamienicach, dla robotnikéw. Wypakowal wigc kieszenie i wyszedl. Myslatam, ze zwariuje.
Siedzialam na oknie od ulicy, to znowu biegtam na balkon od podworza - Zotnierze stali pod bronig.
Godziny bily jedna za druga, a Janka wcigz nie bylo (poszedt z kims drugim, ale nie pamigtam z
kim), az wrocit wreszcie nad ranem, upadajacy ze zmeczenia - obeszli caly Warszawe...

Literalnie nie przypominam sobie wypadku, zeby kiedykolwiek interes osobisty stanat mu
na przeszkodzie w robocie spolecznej. Kiedy byla bieda w domu - powiadat: ,,to trudno”. Pamietam,
kiedy raz, jeszcze za czaséw ,,Glosu”, powiedzialam mu, Ze nie mam za co kupi¢ dzieciom
trzewikow, odpowiedziat mi:

-To trudno, moje dziecko, niech chodzg boso.

Dla siebie wymagat bajecznie malo; o to, zeby zrobit sobie nowe ubranie, prawie walczy¢
trzeba bylo. A jednak nie byt to cztowiek, dla ktdrego komfort nie miat uroku. Przeciwnie w
rozmowie ze mng czesto mowit, ze chciatby i zZy¢ i mieszkac i ubierac si¢ elegancko. Tylko te rzeczy
na serio nigdy nie stanowily tresci jego Zycia; moze chciatby, ale godzit si¢ z czyms zupelnie innym,
byle na innym polu praca miata powodzenie. Jedynym istotnym marzeniem jego bylo mie¢
kawateczek wlasnej ziemi i uprawiac ja wlasnymi rekami. O tym naprawde marzyt i pragnat goraco.
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Niestusznym jest mnie manie, zZe Janek byt cztowiekiem nieposiadajacym Zadnych ambicji
osobistych. Przeciwnie, byt to cztowiek wielkiej ambicji, ale z bohaterstwem umiat w sobie pokonac
wszelkie osobiste pragnienia i dla ukochanej idei poswiecat zadowolenie osobistych aspiracji”.

Ak *

Odkfadajac na poézniej dalsze rysy charakteru Poplawskiego, siegnijmy do zycia
pozaosobistego, ktéremu w stuzbe sie oddawat.

Duch czasu - to wielka szkota wychowawcza. Gdyby to dziecko wieku o jedno pokolenie
wczesniej przyszto na §wiat, jakzeby inaczej ksztaltowata sie w nim ta sama umystowos¢! Pomysimy
tylko, ze za listopadowego powstania, w czasach budzenia si¢ romantyzmu ten sam umyst ze swoim
talentem poszediby droga poezji. Ten umyst nie wnikaltby gleboko w uktad organizmu spotecznego
i w jego funkcjonalnos¢; ufny w potege sity zbrojnej dbatby o stworzenie atmosfery poetyckiej,
podatnej na hasta walki, a na terenie politycznym - o wytworzenie takiej lub innej kombinacji
zagranicznych pomocy. Inaczej swiat si¢ przedstawial oczom Jana Poplawskiego, gdy go zaczat
rozumied. I warunki materialne zycia narodowego byly inne i sposob patrzenia byt inny.

Byt dzieckiem epoki romantycznej; i jego obowiagzywat ten sam klucz psychologiczny: mierz
sity na zamiary. Ale co innego wypadalo tym kluczem teraz otwiera¢, a przeto i odmienna metoda.

Po powstaniu 1863 r. walily sie resztki struktury samorzadnej w zaborze rosyjskim.
Gospodarowal Milutin z komitetem urzadzajacym, niwelujac odrebnosci Krélestwa, aby ten kraj
domkna¢ centralistyczng klapa panistwowosci rosyjskiej, tak zeby nigdy juz Polak glowy tu nie
podniést. W ciagu kilku lat skasowano Rade Stanu, Rade administracyjng i Komisje, petniace role
ministeriéw krajowych. Poplawski zaledwie zdazyt opusci¢ szkote srednia, kiedy wprowadzono i tam
jezyk rosyjski. Nie bylo juz tradycji wojska polskiego, ani nadziei na legiony, ani rachub na
wytworzenie Sejmu na emigracji, apelujacego do mocarstw. Nie bylo juz miejsca na poezje, ani nawet
tchu na nia. Mysl spoleczenstwa obrana z wszelkiego polotu, zgnebiona, zamknieta w granice Scislej
legalnodci, zaczeta, szukajac dla siebie ujScia (raczej mechanicznie, niz z wielkiego programu)
pracowac nad sposobami uratowania materialnego bytu. Byl w tym instynkt narodu doswiadczonego
niedola, opuszczonego, ktéremu wszelka bron polityczna z reki wytracono, instynkt
samozachowawczy, podsuwajacy narodowi program samopomocy. Program pracy organicznej,
niejasno ze strony politycznej formulowany, zgasil przed sobg stonice dla niepoznaki i sam si¢ gubit
w mrokach.

Historycy widza w tej dobie niejako chorobe, pochodzaca z przesycenia romantyzmem i
wielka polityka. Zgaszono ide¢ niepodlegtosci Polski, aby odwroci¢ od kraju uwage, aby dzieci o niej
zapomnialy, aby byl raz wreszcie spokdj. W istocie jednak zgaszono dlatego, ze juz oczy wyptakane

i przerazone patrzec¢ w te idee nie mogly.

Praca organiczna, jak wiemy ze $wiezej tradycji, poszta na manowce. W mroku brano srodek
za cel; prace nad dobrem materialnym ogloszono za bohaterstwo, gdy w $wiecie normalnym jest ona
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Obowiazkiem dnia, podporzadkowanym pod zadania wyzsze. Czynito si¢ i mroczno, i duszno. A
nie lada trzeba bylo wzroku, aby w tych warunkach dojrze¢ droge wyjscia, jaki§ punkt na
spoleczenstwie, gdzieby sie dalo zaszczepi¢ ,,romantyczna” idee. Ale tu przypomina mi sie dawny
Janek, ktéry w ciemnym pokoju bystrzejowickim ku zdumieniu obecnych wypatrywat obecnos¢
dziadka. I tu, w tej ciemnej dobie, dopatrywal sie on wzrokiem wewnetrznym obecnosci dziadow
swoich; zmystem swoim twoérczym wypunktowywat we wspolczesnosci szlak ideatu historycznego.

Stosunki w kraju pogorszyly sie od r. 1883. Po Albedynskim, ktéry robit nadzieje poprawy
stosunkéw administracyjnych w Krélestwie, nastapit Hurko z systemem bezwzglednej rusyfikacji i
z Apuchtinem do spraw szkolnych. Ucisk wywolywal odpowiednie skutki wewnatrz spoleczeristwa
polskiego. Wyrastala w gérnych warstwach wsréd plutokracji i arystokracji partia ugodowa ze
Spasowiczem jako inspiratorem politycznym na czele, a organ jej ,,Kraj”, zalozony w Petersburgu
1882 1., stal sie tym niebezpieczniejszy zwlaszcza dla krajéw zabranych, dla ktérych gltéwnie byt
przeznaczony, ze znalazl sie¢ pod wzgledem wydawniczym i cenzuralnym w warunkach daleko
dogodniejszych, niz prasa warszawska. Popierany przez ludzi zamoznych wspétzawodniczy¢ mogt
tatwo bogactwem naktadu z uboga na ogét prasa warszawska, a na domiar porusza¢ moégt tematy
polityczne, ktdrych z zasady cenzura warszawska dotykac nie pozwalala. Prasa polska, nie majaca
zgota moznosci prostowania opinii przez ,,Kraj” szerzonych, znalazla sie w optakanym potozeniu.
W sferach patriotycznych ta wlasnie okolicznos¢ sprawita, ze ,,Kraj” ze swymi ideami nie tylko byt
potepiony, ale znienawidzony, uwazano bowiem za rzecz niemoralng z jego strony wyzyskiwanie
uprzywilejowanego stanowiska wobec zakneblowanego spoteczenstwa. ,Kraj” w Warszawie
stosunkowo mniej byl upowszechniony niz na Litwie i Rusi. Aby wplyw jego na Krdlestwo
nadsztukowaé, zalozono w Warszawie filialna ,,Chwile” (1885) pod redakcja Walerego
Przyborowskiego. Polozenie stawalo sie tym gorsze, ze prasa warszawska, pozostajaca przewaznie w
rekach kapitalistycznych przedsiebiorcéw, nie czynita zbytnich usitowan, aby rozpiera¢ ramy
przepiséw cenzuralnych. Owszem, wspdélzawodniczac w lojalnosci wobec cenzury, stawala sie
pochylem drzewem, na ktérem rozparli sie wygodnie coraz bardziej rozzuchwalani cenzorowie.

Na drugim biegunie spoteczenstwa rodzily sie pod tym uciskiem usilowania socjalistyczne i
anarchistyczne. Przypomnie nalezy, ze w r. 1882 powstata organizacja ,,Proletariat” (Warynski),
glosna z aresztowan w latach nastgpnych i wielkiego procesu (188s), w ktorym szes¢ osob na smier¢
skazano. Na jakie proby ideowe socjalisci brali spoteczenstwo, Swiadectwem sa dokumenty z owych
czasOw w postaci odezw. Przytocze z nich pare urywkow dla dopelnienia punktéw orientacyjnych,
miedzy ktérymi mysl 6wczesna oscylowata, bez tego bowiem tla trudno nawet w szkicowy sposéb
wytkna¢ droge Poptawskiego.

Odezwa ,,Proletariatu” z 1 wrzesnia 1882 r. glosita:

»Przyczyna nedzy i wszelkiego ucisku w spoleczerstwach dzisiejszych jest nieréwnosc i
niestuszno$¢ przy podziale bogactw miedzy rozmaite spoleczeristwa onych klasy...

16



Wiekowe trwanie tego ucisku i wyzyskiwania zawdziecza spoleczeristwo najgidwniej
nieswiadomosci mas wyzyskiwanych, ktore nie rozumiejac, gdzie lezy istotna przyczyna ich
nieszczes¢, nie umialy dotad sit swoich dla zgodnej walki przeciw wspélnemu wrogowi polgczyc...

Dzieki obudzeniu si¢ tej Swiadomosci proletariat wspotczesny, wiazac si¢ w jedng organiczng
(klasowa) catosé, staje coraz gromadniej do walki, Zadajac catkowitego ekonomicznego,
politycznego i moralnego wyzwolenia.

Ruchy i powstania narodowe, nawolujac wszystkich Polakéw do jednosci i do wspdlnej
przeciw ciemig¢zcom zewnetrznym walki, zabijaly w naszym spoteczeristwie klasowa swiadomos¢ w
ogdle... Ta to wilasnie ,,niezaleznos¢” wysuwana jako srodek zaradzenia wszystkim nieszczesciom
socjalnym i nawolujaca do zgody i 13cznosci klas, odwracata uwage robotnikéw od rzeczywistych
przyczyn jego nedzy i ucisku...

Diuzej atoli taki stan rzeczy trwa¢ nie moze, a moralne wyzwolenie si¢ proletariatu
polskiego z pod wrogich jego klasowym interesom wplywoéw klas uprzywilejowanych, rzadoéw i
tradycji narodowych musi nieodbicie poprzedzi¢ wszelki ruch, ktory by miat prawo zaliczy¢ si¢ do
szeregu nowozytnych ruchéw ludowych...

Proletariat polski catkowicie oddziela si¢ od klas uprzywilejowanych i wystepuje z niemi do
walki, jako samodzielna klasa, odrebna zupeinie w swych ekonomicznych, politycznych i
moralnych dazeniach.

Proletariat polski, jako klasa wyzyskiwana, na gruncie walki z wyzyskiwaczami solidaryzuje
sig ze wszystkimi wyzyskiwanymi bez wzgledu na ich narodowosc.”

W styczniu 1883 1. na zjezdzie ,,Proletariatu” polskiego z calej Rosji postawiono pytanie: ,,czy
ma by¢ utworzona osobna polsko - litewsko - biatoruska partia rewolucyjna?”. Zjazd odpowiedziat
jednoglosnie: nie. Natomiast ,,grupy polskie, litewskie i biatoruskie maja wejs¢ w sklad jednolite;
partii, dzialajacej w granicach panstwa rosyjskiego”.

»Agitacje polityczng uznaj e si¢ za stosowng o tyle tylko, o ile ucisk polityczny idzie w parze
z ekonomicznym...”

Trzeba sobie wyobrazi¢ Poplawskiego, tego z Bystrzejowic, z umystem na wskros
historycznym, z kultura uczu¢ obejmujacych istnos¢ narodowa jako organiczna calos¢ z zyciem
jednostki, tego Poplawskiego, ktéry na tawie uniwersyteckiej wprzagl sie juz do dzialalnosci
patriotycznej i za nig cierpial zeslanie, - trzeba go sobie wyobrazi¢ reagujacego na te dwa ruchy:
ugodowosci i rewolucji - oba godzace z zalozenia lub w konsekwencji w elementarny interes narodu

5 Miecz. Mazowiecki: ,,Historia polskiego ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim”. Krakdw, 1904, str. 64.
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polskiego, jako odrebnej istnosci politycznej. Pierwsi wprowadzali Polske ,,w srodek panstwa”,
drudzy w $rodek narodu rosyjskiego. Ogol zas, pozostajacy bez przewodnictwa, bez programu, a
nawet bez wiary, w takie tylko wstuchiwa¢ sie¢ moégt hasta polityczne.

Wryrosta juz byla wtedy miodziez popowstaniowa, wychowana w szkolach, ktére jej odciety
wszelki widok na przeszlo$¢ narodu. Ogoét byl zdezorganizowany jako naréd. Na ustach zamarta
tradycja; starsi przerazeni skutkami powstania, sami zdezorientowani, zacieli si¢ w milczeniu. Do
kraju, strzezonego pilnie na kordonach, nie dochodzily zadne druki. Oprécz doméw zasobniejszych
po wsiach, mniej spladrowanych, ogdt ognisk w sferach o$wieconych byt w popiotach. Co byto
literatury dawnej, zda sie spalono wlasnowolnie ze strachu, pochowano. Nigdy bodaj braki oswiaty
narodowej i piSmiennictwa nie daly sie odczu¢ tak dotkliwie sprawie ciaglosci historycznej, jak
wowczas. Edukacja, zataczajaca coraz szersze kregi, powolata do szeregéw inteligencji ludzi, z
ktorych kazdy byt Robinsonem Crusoe w swoim $wiecie duchowym. Zaczyna¢ trzeba byto dzieje na
nowo, poczynajac od elementarza narodowego. Jest z tego czasu powie$¢ posepna Zeromskiego
»Syzyfowe prace”, osnuta na prawdziwych stosunkach w jednym z miast prowincjonalnych
Krdlestwa; z niej mozna mie¢ pojecie, z czym szed} og6l mlodziezy do Warszawy.

Poplawski dat sie pozna¢ tej mtodziezy jako publicysta, pisujacy w ,,Prawdzie”. To byl jego
pierwszy warsztat dziennikarski. Zimnym, ksiezycowym $wiatlem rozuméw europejskich (odbitym
przez literature niemiecky) $wiecit tutaj Aleksander Swietochowski, pyszny swoja wiedza formalna
dialektyk, a zwlaszcza dumny z tego, Ze zycie realne nie siegalo stép jego swiata ,,Prawdy”. Gdyby
nie wiara, ze prawa myslenia wyczerpuja dziedzing zycia duchowego jako jego synteza,
Swietochowski nie bytby sie pewno bral do publicystyki, bo z zyciem realnym nie mial nic
wspolnego. Zapytany o wiare swoja w Polske, mdgt jedynie odpowiedzieé, ze kryterium jej istnienia
jest jedno: cogito, ergo sum. ,,Prawda” jednak byla czasopismem takze spotecznym; pisali w niej, tak
samo jak i w ,,Przegladzie Tygodniowym?”, nie tylko filozofowie; szermierze nowych idei pracy
organicznej, z metody myslenia pozytywisci dali tu sobie schadzke. O legitymacje polityczne nie
pytano wtedy w redakcjach; dzielono si¢ na obozy wediug ogdlnych pogladéw filozoficznych. Po
trochu tedy miedzy liberaléw réznych odcieni dostawali si¢ i pionierowie socjalizmu, majacy zreszta
najwiecej swobody w dodatkach ,,Przegladu Tygodniowego” (Krusifiski).

Poplawski stykal sie w ,Prawdzie” ze wszystkimi odcieniami ruchu umystowego
»postepowego”. temu ruchowi zawdzieczal natég krytycyzmu, a nawet - powiem wiecej -
zawdzieczat metode pozytywistycznego traktowania faktéw jako materiatu indukcyjnego. Niczego
nie mijal umyst jego bez spozytkowania pierwiastkow dodatnich na rzecz wlasnej umystowosci; a sita
jego umystu, rzec mozna, genialnos¢, polegata na tym, ze zadnemu cudzemu pradowi nie dat sie
porwa¢, kazdy umiat opanowa¢, zanalizowa¢, oczysci¢ krytycznie i z najwieksza prostota wcieli¢ we
wlasna budowe. Sadze, iz atmosfera pracy organicznej przyczynita si¢ nie mato u Poptawskiego, ze
tak jasno rozumial prace w spoteczenstwie na wszystkich polach i tak §wietnie widziat jej catoksztatt
w organicznym zwiazku. Pozytywizm wraz z zasada pracy organicznej ugruntowaly w nim metode
realnego myslenia o sprawie narodowej i daly posrednio poczatek programowi demokratyczno-
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narodowemu, ktérego wspaniala u podstaw koncepcja bedzie po wszystkie czasy chwata
Poptawskiego.

Pobyt paroletni w Rosji na zestaniu byt tez dla niego szkola. Nie tylko dla tego, ze nauczyt
sie - ze tak powiem- Rosji, co mu bedzie wielka pomoca w publicystyce; zapoznat sie tam takze z
ruchami rewolucyjnymi i literatura swoistego ruchu demokracji rosyjskiej, znanej pod nazwa
wharodniczestwa” (chlopomanstwa). Pewien czas - jeszcze w pierwszych latach ,,Glosu” - mozna
bylo na nim spostrzega¢ wplyw takich autoréw, jak: Uspienskij, Michajlowskij, Engelhardt i
Sattykéw (Szczedryn), ktdrych pisma (w rocznikach miesiecznika ,,Oteczestwennyje Zapiski”) byly
diugi czas najulubiensza lektura mtodziezy rosyjskiej. Wydaje mi sie, ze ta nieco naiwna, ale zywa,
na realnym gruncie dokonywana robota wiecej znacznie dala mu do myslenia, niz przytoczone
wyzej programy ,Proletariatu” lub siostrzanej ,Narodnej woli”. Jedna tylko zasada ruchu
socjalistycznego: ,,uswiadamianie mas” mogtaby mie¢ znaczenie nowosci dla niego, gdyby nie znane
mu dobrze tradycje Tow. demokratycznego z lat 1834-1846, spuscizna nieréwnie wyzszej kultury
spoleczne;j.

Poptawski stykat sie z natury rzeczy z ruchem socjalistycznym bardzo blisko, bo w ogdle
bylo wtedy w Polsce blisko do siebie wszystkim, ktdrzy cokolwiek na terenie politycznym robili. Jak
wspomniatem, w sferach literackich nie czyniono rozréznien politycznych miedzy piszacymi, ogoét
za$ tak byl zdezorientowany w rzeczach polityki, ze niczemu si¢ nie dziwil i niczym sie juz na pozér
nie wzruszal. Socjalisci uskarzali si¢ na obojetnos¢, z jaka spoteczenstwo polskie w r. 1885 przyjeto
ciezki wyrok na sprzysiezonych w ,Proletariacie”. Ukuto opini¢ wespot z rewolucjonistami
rosyjskimi, ze spoleczenstwo polskie nie godne jest wlasnego ruchu socjalistycznego, jako
zbiorowisko gnijace szlachty i burzuazji. W koloniach uniwersyteckich w cesarstwie zaczela sie
nawet uciera¢ opinia, ze szanujacy si¢ rewolucjonista polski wyprze¢ sie powinien pochodzenia
swego. ZnaliSmy tez wielu radykaléw polskich w Kijowie i Petersburgu, ktorzy wyrzeczenie si¢
tradycji i jezyka polskiego uwazali za obowiazek ptynacy z programu. Na ogot jednak spoleczenstwo
polskie, pograzone w apatii, nie zajmowalo si¢ zgola Zadnym ruchem. I trzeba powiedziec, ze
»Proletariat” na tym tylko skorzystal; na uswiadomieniu politycznym warstw o§wieconych wiecej
by stracil, niz zyskiwat na swoim u$wiadamianiu ludu. Gdyby nie ten brak zrézniczkowania mysli
politycznej, jaki wowczas istnial, gdyby nie wsparcie ze strony sympatykdw, socjalisci nie osiagneliby
i tego wptywu, jaki sobie zdobyli przed upadkiem proletariatu w r. 1886.

Ak *

Rok 1886 byl momentem przesilenia tej niemocy, w jaka spoteczenstwo polskie popadto od
powstania 1863 r. My$l polityczna zaczeta napo wrot kietkowad; znalazly sie umysty tworcze, ktore
sie wziety z odwaga do uprawy dlugoletnich ugoréw lub zgota nowizn. Zaznacze tylko fakty: 1
stycznia 1886 r. poczal wychodzi¢ we Lwowie pod redakcja Bolestawa Wystoucha ,,Przeglad
spoleczny”, w Paryzu na emigracji, ale dla kraju, zalozono zwiazek polityczny pod nazwa ,,Ligi
Polskiej”, ktérej pierwszym zadaniem bylo przysposabianie i skupianie wszystkich sit narodowych
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celem odzyskania niepodlegtosci Polski. W zwiazku z t3 organizacja, ktdra poprzedzila pdzniejsza
nieco, realniej pojeta a utworzona w kraju ,,Lige Narodowa”, pozostaje broszura Z. Mitkowskiego
»Rzecz o obronie czynnej i skarbie narodowym?”, ktoéra zrobita w Krélestwie wielkie wrazenie.

W pazdzierniku tegoz roku powstaje w Warszawie tygodnik ,,Glos”. Poczatek byl dos¢
metny ze wzgledu na mieszany sklad zalozycieli. W nastepnym, wszakze roku wyklarowat sie w nim
juz i ton i kierunek. Byl to organ polityczny, wlasciwie biorac, Jana Poptawskiego. Tutaj dopiero
zarysowala sie w calej pelni jego indywidualnos¢ publicystyczna.

Nie mam zamiaru kreslenia dziejow przewrotu umystowego, jakiego dokonat ,,Glos”. Jezeli
glebiej poruszylem zagadnienia Srodowiska, w ktérem zaczat pracowaé Poptawski, to tylko dlatego,
aby uwydatni¢ negatywnie trud jego umystowy, potrzebny do opanowania sytuacji i przezwyciezenia
oporu epoki. A tym mniej mam potrzeby charakteryzowania o$mioletniego okresu istnienia
»Glosu”, ze jest on ze wszystkich momentéw zycia Poplawskiego najlepiej opracowany. O roli, jaka
»Glos”, a w nim ten wlasnie publicysta odegrat, pisal juz Piotr Chmielowski w swoich dziejach
literatury lat ostatnich, doskonala rozprawe o tych czasach Poptawskiego zawdzieczamy znanemu
historykowi dr. Adamowi Szelagowskimu: ,,Jan Ludwik Poptawski w latach 1887-1894” (,,Ateneum
Polskie”, Lwow 1908, kwiecien, od str. 63), a jeden z najblizszych przyjaciét i towarzyszy pracy
Poptawskiego od poczatku istnienia ,,Glosu”, Jézef Htasko (dzisiejszy redaktor naczelny ,,Gonca
Wileniskiego™), opisat i scharakteryzowal prace 6wezesna jego w sposob wyczerpujacy w przedmowie
do dziela posmiertnego Poplawskiego: ,,Szkice literackie i naukowe” (Warszawa 1910, E. Wende i
Sp.)°.

Ak A

Tutaj dopiero w ,,Glosie” Poptawski zaczal by¢ soba jako pisarz. W ,,Prawdzie” skrepowany
byl zespolem, inaczej myslacym, wszakze i tam artykuly jego, podpisywane znakiem Wiat,
wyroznialy sie sposobem ujmowania rzeczy, a zwlaszcza nowym zgota w publicystyce warszawskiej
upodobaniem do spraw szarych zycia prowincjonalnego i ludowego, ktérymi prasa nie zajmowata
sie nigdy. W ,,Glosie” uwydatnity sie nastepujace zalety tego pisarza: sposob indukcyjny wyciagania
prawd publicystycznych, ostrozno$¢ uogdlnienia, ale niezwykla jego trafnos¢, mocne,
niedwuznaczne stawianie tez, $wiadczace o wielkiej odwadze umystu, ale nade wszystko realny
spos6b myslenia o sprawach spolecznych. Wigzata si¢ z tym widoczna na kazdym kroku

¢ Hiasko, zapowiadajac w tej przedmowie ukazanie si¢ niniejszych Pism Poplawskiego, odwotuje si¢ do
przedmowy mojej. Niestety, piszac ja w ostatniej chwili bez nalezytej pomocy bibliotecznej, nie moge nawet w czgsci
odpowiedzie¢ jego oczekiwaniom, tak dla mnie pochlebnym.
Skoro mowa dotyczy literatury o Poplawskim, dodam tutaj, Ze na krétko przed jego smiercia w r. 1908
»Przeglad Narodowy” oglosil gruntowna rozprawe o nim Bolestawa Lutomskiego.
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powsciagliwos¢ frazesu. Byla w tym frapujaca czytelnika nowos¢, nieznana nawet w czasach
pozytywizmu, zapowiedz walki rzucona publicystyce, wykupujacej sie z zadan frazesem literackim.
Umiano u nas tak prosto i jasno pisa¢ o rzeczach naukowych, niekiedy w referatach polityki
zagranicznej, w ogole tam, gdzie piszacy znat przedmiot. Publicystyka krajowa w zakresie spraw
spotecznych, narodowych, a zwlaszcza polityki narodowej byla terenem dyletantyzmu literackiego,
niczym owa literacka krytyka subiektywna czaséw niedawnych, w ktdrej gust indywidualny i nastrdj
szty w zawody z frazesem ssanym z palca. Od razu mozna bylo pozna¢ w Poptawskim, ze jest to
publicysta, ktéry wie, o czym pisze, ktéry ma prawo pisac, ktory powinien pisac.

Pierwszy rok w ,,Glosie” byl okresem ogdlnych hasel i szukania drég. Owe rozglosne
artykuly o dwu cywilizacjach szlacheckiej i ludowej uwaza¢ nalezy za danine, zlozona przez
Poplawskiego wplywom rosyjskim, a wiecej jeszcze doktrynom polskiego demokratyzmu
romantycznego z pierwszej polowy wieku. Szybko jednak Poplawski osiaga idealna w publicystyce
pozycje - wlasnego pionu. Wida¢ z kazdym rokiem wyrazniej, ze umyst ten lubuje si¢ w pracy nad
spoleczenstwem i tak obiektywizuje sobie zycie jego, jak uczony przedmiot swojej analizy, lub jak
artysta posag wykuwany. Poplawski widziat spoteczenstwo jako rzecz realna i tak naoczna, dotykalna
ze wszystkimi ,imponderabiliami”, ze odraza przejmowal go widok spekulacji umystowych,
wyprowadzajacych racje bytu Polski z przestanek apriorystycznych lub z haset $wiatecznych.

Przewrét w publicystyce, dokonany przez Poplawskiego, polegal na tym, ze odwrocil ja
frontem od literatury do zycia. Trzeba sobie jasno przedstawi¢ doniosto$¢ tej zmiany poje¢ o
publicystyce w spoteczenstwie, ktore literature od dawna brato za punkt wyjscia i dZwignie rozwoju.
Bylo to stanowisko na wskro$ dedukcyjne, odpowiadajace catemu ustrojowi zycia publicznego,
rzadzonego z gory przez garstke, uprzywilejowana politycznie i kulturalnie. Do niedawna przeciez
poezja brala na sie role publicystyki. Tak bylo za romantyzmu, ktéry wieszczom wyznaczyl
przewodnictwo narodu, odwolujac sie do ich wskazan politycznych, jak do ewangelii. Byl w tym
moze dobry instynkt, zapowiadajacy tym doprowadzeniem systemu do kranca nowa epoke, w
spoleczenstwie bowiem zdemokratyzowanym prawdy zycia zbiorowego trzeba bra¢ z dotu, nie za$
apriorycznie z gory. A poezja romantyczna byta jako Srodek literacki jeszcze najbardziej uprawniona
do swej roli publicystycznej, miata bowiem podstawe demokratyczna w naturze swojej: ogarniata caly
naréd, uswiadamiajac sobie zgodnie z teoria 6wczesna filozoficzna, ze przemawia przez nia zywiot
poetycki ukryty w przyrodzie i w ludzie.

Racjonalistyczny poglad na $wiat, przyswiecajacy czasom pozytywistycznym, stat sie reakcja
przeciwko rzadom poezji. Gdyby pozytywizm byt kierunkiem czysto naukowym, nie moégiby
zaprzeczy¢ istnienia instynktow, uczud, idei i ich znaczenia zupelnie realnego w zyciu spoleczenstw.
Reakcja przeciwko poezji, rzadzacej opinia z natchnienia uczu¢, reakcja przeciwko polityce uczué
byla bardzo pozadana; ale zgola nienaukowe stanowisko zajal jednostronny pozytywizm
warszawski, ktory zrozumial te reakcje, jako zaprzeczenie praw bytu porywom idealistycznym,
ideom, uczuciom, instynktom. Pozytywizm warszawski, majacy pretensje do Scistosci naukowe;j i
przedmiotowosci, nie chciat widzie¢ istnienia tych czynnikéw w organizmie spoteczenstwa. I tu
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wynikly réznice miedzy Poplawskim i cala jego szkola a pozytywizmem i wyznawcami metody
»pracy organicznej”. Poplawski odkryl przeoczany w zaslepieniu fakt istnienia w spoleczenstwie tzw.
imponderabiliéw, stanowiacych w Zyciu narodu réwnie realny czynnik, jak potrzeby materialne, a
nawet w pewnych momentach czynnik gtéwny, jesli nie jedyny. Poptawski za takie realne czynniki
uwazal: elementarny instynkt narodowy, wole zycia narodowego (,,gtos krwi polskiej”), ambicje
narodowa, moc ducha, odwage itp., powiedzialbym, nadorganiczne potrzeby duchowe, ktore sie
materialnie, utylitarnie i teoretycznie nawet wymierzy¢ i uzasadni¢ nie dadza, ktdre jednak s3
przyrodzonym faktem i z ktérymi rozumny polityk liczy¢ sie musi.

Wszystkie wielkie systemy s3 w gruncie rzeczy proste, ale jest faktem, ze tylko niepowszednie
umysty maja moc tak prostego stawiania rzeczy prostych. To wyrwanie publicystyki z rak poetéw i
poimedrkéw, wulgaryzujacych prawde naukowa, dokonane dzieki Poptawskimu, wyemancypowato
publicystyke z literatury. Z publicystyki uczynit on specjalng umiejetno$¢, technike dobywania na
jaw istniejacych przedmiotowo potrzeb narodowych ze stanu przed$wiadomosci masowej i dawania
im wyrazu w ksztalcie jasnego aktu §wiadomosci.

W ten sposob zaczal Poptawski mysl narodowa od nowa, przyspieszyl momenty ze tak
powiem, decyzji dziejowej narodu na nowa dobe zycia demokratycznego. Dawne formutly i hasta
poddat rewizji krytycznej, sprawdzajac je przez zestawienie wewnetrzne z realnym, dzisiejszym
stanem rzeczy, zrobil to tak, jak czynia dobrzy poeci, gdy zwietrzale w frazeologii wyrazy i zlepki
wyrazow zastepuja nowymi cho¢by gminnymi, aby odpowiadaly rzeczywistej tresci nowych pojec,
lub zgota je odrzucaja. Poplawski, zanim powzial kampanie z t3 lub owa doktryna polityczna, stoczyt
boj zasadniczy z , literatura”, z frazeologia wyrazéw i doktryn zwietrzalych, nie odpowiadajaca
prawdzie zZywej.

Dla przykladu przytocze poglad jego, sformulowany nieco pézniej, kiedy na to pozwalaty
mu warunki cenzuralne, ale poczety i rozwijany juz za czaséw ,,Glosu” - poglad zasadniczy,
dotyczacy najdrazliwszej i najogolniejszej sprawy niepodleglosci Polski. W artykule ,Nasz
patriotyzm” (Przeglad Wszechpolski, 1899) Poptawski pisat:

»Przyszta Polska niepodlegia jest dla nas koniecznym postulatem naszego istnienia
narodowego, wigcej nawet - jest artykulem wiary, nie potrzebujacym uzasadnienia, wynikiem
logicznego prawa przy-rodzonego, pojmowanego nie w dawnym metafizycznym, ale we
wspotczesnym, realnym jego znaczeniu.

Nie mamy dogmatow, ktdre by wszelkie watpliwosci rozstrzygaly, nie mamy przepiséw na
srodki i sposoby dziatania, nawet wbrew wymaganiom Zycia, nawet wbrew jego logice. Musimy
wszystko sami sobie wyjasnia¢ i innym tlumaczyc¢, musimy zapisywac i komentowac pospiesznie
ruchliwe falowanie Zycia narodowego. Brak nam czasu i ochoty do zajmowania si¢ chociazby
najwazniejszymi zagadnieniami programowymi, jezeli nie maja one na razie znaczenia
praktycznego, jezeli bezposrednio lub posrednio nie dotykaja naszych zadan najpilniejszych. Mamy
tyle watpliwosci, ktdre trzeba rozstrzygnac lub przynajmniej wyjasni¢ sobie i sformufowaé, nie
mozemy wigc i nie bedziemy zajmowac sie powtarzaniem i uzasadnianiem tego, co Zadnej
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watpliwosci nie budzi. Podnoszenie ducha, zapalanie umystéw, rozgrzewanie serc - znamy, ach,
doskonale znamy te wszystkie wytarte, oklepane ogdlniki, te ztudzenia naiwnosci politycznej. Nasz
patriotyzm zdrowy jest i silny i obejdzie si¢ bez tych srodkéw podniecajacych; pozostawiamy je bez
pretensji tym, ktdrzy sztucznego podniecenia potrzebuja.

Takie podniecanie patriotyzmu, ktdry powinien by¢ wynikiem naturalnym poczucia
odrebnosci i uswiadomienia indywidualnosci narodowej, jak réwniez uzasadnienie tego, co
uzasadnienia nie potrzebuje, co tkwi w kazdej duszy polskiej, nawet lojalizmem znieprawionej,
wreszcie maloduszne usprawiedliwianie naszego prawa do Zycia nacigganymi argumentami z
dziedziny etyki i historiozofii - jest, zdaniem naszym, czyms gorszym nawet od kompromiséw, od
ostroznego i nieszczerego dyplomatyzowania.

W najlepszym zamiarze, w celu odparcia potwarzy i fatszéw historycznych, podjeto prace
wykazania, ze nasza sprawa narodowa nie tylko nie stoi w sprzecznosci z ogélnoludzkimi idealami
postepu etycznego i spolecznego, ale, przeciwnie, jest pracg dla nich i walka o nie. Byly te usifowania
niewatpliwie potrzebne i pozyteczne, chociaz nadawany im nieraz ton rehabilitacji przesziosci
dotkliwie mégt uraza¢ dume narodows. Niestety jednak, rychto te usiftowania przekroczyly wlasciwy
sobie zakres rozpraw publicystyczno-historycznych, staly sie doktryna polityczna, ba, nawet zasadg
programowga. Wytworzyt si¢ i znalazt zwolennikéw poglad, Ze nasze dzieje porozbiorowe, a nawet
ostatnia doba dziejow przedrozbiorowych, sa w gruncie rzeczy jednym d3zeniem do
urzeczywistnienia ideatéw postepu spolecznego, Ze nasze spiski i powstania nie byly naturalnymi
odruchami organizmu narodowego, pragnacego zy¢ i rozwijac sig, ale wcieleniami coraz to
wyzszymi idei humanitarno-demokratycznych. Chcac ten poglad uzasadnic, pokrajano caty okres
ostatni naszych dziejow i z dobranych kawatkow zszywano na nowo. Mianowano po Smierci
przedstawicielami idei demokratycznych i postegpowych ludzi, ktérym si¢ o tym za zycia nie snifo.
Stworzono caly legion posmiertnych demokratéw, a nawet socjalistéw. Pasowano na bohateréw
tych politykéw i1 wodzow, w ktorych stowach lub dziatalnosci dato sie wykry¢ dazenia
demokratyczne, a usuwano do ostatnich szeregéw tych, ktorych imiona pamiec Iudu przechowata,
ktorych glos ludu, najwyzsza w tych sprawach instancja, bohaterami okrzyknal. Apoteozowano
Kosciuszke nie za najwigkszy czyn jego zycia, za to, Ze zrywajac si¢ do rozpacznego boju, ocalit
najwyzsze dobro - czes¢ narodu, ale za sukmang pod Ractawicami, za mdly uniwersat pofaniecki, za
przyjazn z Lafayettem i Washingtonym, a nawet za republikariska nieutnos¢ do Napoleona.

A robito si¢ to i do dzis dnia robi w dobie krytycyzmu sceptycznego i drobiazgowego. Kiedy
ten krytycyzm tak powszechny podgryzie kilka szczegotéw, fatszywie przedstawionych, wali si¢ cata
teza, ze nasza sprawa narodowa jest dagzeniem do urzeczywistnienia ideatldw postepu spotecznego.
Ludzie zas, ktdrzy teze t¢ przyjeli, ktorzy na tej historiozofii osnuli swoje przekonania polityczne,
stajg si¢ rozczarowanymi pesymistami.

Ta humanitarno-postepowa rehabilitacja patriotyzmu jest dlatego szkodliwsza, niz wszelkie
kompromisy, ze maci nasza mysl polityczng i znieprawia nasze uczucie narodowe. Zahipnotyzowani
tg szczegolng historiozofia nie zwracaja uwagi na najdonioslejsze nieraz objawy zycia narodowego,
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jezeli te nie daja si¢ wttoczy¢ w gotowy schemat, nie rozumieja ich znaczenia. Nie omylimy si¢ z
pewnoscig, twierdzac, ze w kolach demokratyczno-postgpowych nie oceniono u nas nalezycie w
czasie wlasciwym i dzisiaj nie pojmuja olbrzymiej doniostosci ruchu Iudowego, ktdry si¢ wszczal w
zaborze pruskim pod wplywem tzw. Kulturkampfu. Bo i c6Z miat na pozor wspdlnego z postepem
spotecznym ten ruch katolicko-klerykalny, ktoremu przewodzili ksigza i szlachcice? Czy i dzis wielu
ludzi z naszej inteligencji zdaje sobie sprawe, Ze ten ruch zbudzit do Zycia zamierajaca dzielnice, ze
wytworzyt miliony obywateli Polakéw, zZe nawet rozszerzyl nasze dzierzawy narodowe, bo odzyskat
dla Polski Slagsk gérny, czego nie mogta dokonaé Rzeczpospolita w najswietniejszej dobie swego
rozwoju. Jest to jeden z najwazniejszych wypadkow naszych dziejéow porozbiorowych, a my w
rozprawach ustnych i pisanych, poswigconych dowodzeniu, Ze idea polska nie stoi w sprzecznosci z
ideg postgpu spolecznego, przechodzimy nad nig lekcewazaco do porzadku dziennego
historiozoficznych majaczen.

Mozna by wyliczy¢ sporo innych objawow zycia, w ktorych wytryskuja nowe zrédla sity
narodowej, a ktdre my lekcewazymy, bo nie pasuja do szablonu popularnego. Nie zaprzeczamy
bynajmniej - i z naciskiem to zaznaczamy - Ze istnieje 13cznos¢ miedzy naszg sprawa narodows a
sprawg postepu spolecznego, tj. dazeniem do reformy stosunkoéw spolecznych, ze obrona naszych
praw narodowych jest zarazem obrong zasad ludzkosci i sprawiedliwosci. Wystepujemy tylko przeciw
przeinaczaniu wlasciwego znaczenia tego zwiazku, przeciw nadawaniu mu charakteru doktryny,
uzalezniajacej nasza sprawe narodowa od sprawy postepu spolecznego. W pojmowaniu bowiem
wulgarnym ta doktryna wyraza si¢ tak: nasza sprawa jest stuszng dlatego, Ze jest jednoczesnie walka,
majacg na celu tryumf idei humanitarnych i demokratycznych. A gdyby tak nie bylo, czy nasza
sprawa stataby si¢ mniej stuszna? Kazdy nardd, o ile ma swiadomos¢ swej indywidualnosci, a nawet
tylko poczucie swej odrebnosci, ma prawo do samodzielnego zycia, do swobodnego rozwoju.
Chociazby nasze walki o niepodlegtosc, nasze dazenia narodowe nie miaty nic wspdlnego z zasadami
demokratycznymi i ideami humanitarnymi, z postegpem spolecznym, sprawa nasza bylaby réwnie
jak dzis dobra, prawo nasze réwnie swietem.

Chcemy zy¢ i rozwija¢ swoja indywidualnos¢ narodows i ta swiadoma wola jest naszym
prawym najwyzszym, prawym przyrodzonym, podstawg naszego patriotyzmu. Legitymowanie tego
patriotyzmu, wynajdywanie mu koligacji ideowych, poniza jego godnos¢. Mamy tyle wiary w
przysztos¢, tyle sity w sobie i tyle dumy, Ze nie potrzebujemy wywodzi¢ prawa do Zycia zastugami
przesziosci, ani solidaryzowaniem naszej sprawy chociazby z najwznioslejszymi dazeniami ducha
ludzkiego, ani powolywaniem si¢ na wielkie idee i wygtaszaniem szumnie brzmigcych frazesow.”

A%k

Zanim doszlo do formulowania programowego giéwnych zagadnien mysli politycznej,
nalezalo zalatwi¢ si¢ z elementarnymi wrogami tych zagadnien w spoteczenistwie. ,,Glos” spetniat to
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przede wszystkim zadanie. Poplawski bit jak taranem w mur przesadow filisterskich pozytywizmu i
zaprzanstwa ugodowcéw. Nie mam miejsca na przytoczenia, prosze wiec przerwa¢ moje stowa i
przeczyta¢ dwa pierwsze rozdzialy tej ksiegi: ,,Obnizenie idealéw” oraz ,,Wielkie i male idee”, aby
uprzytomnic sobie efekt, jaki tego rodzaju eksplozje ideowe robily w éwczesnym zyciu umystowym.
Tak Poplawski oczyszczat pole do posiewu, robit miejsce nowym ideom, przychodzacym ,,z dotu”.

Wyprowadzit on stad ,,z dotu”, jak wskazalem, pierwsze zalozenie nowego programu:
poczucie sily narodowej. Drugi fakt ustalony przez Poptawskiego, wiazacy si¢ z tamtym integralnie,
to - rozwdj samodzielnosci politycznej i spotecznej ludu, dokonywujacy sie wspolrzednie z owym
rozwojem $wiadomosci narodowej. Zanim zasada ludu w tej koncepcji realnej weszia jako
elementarna prawda do katechizmu demokratyczno-narodowego, przejs¢ musiata wpierw walke.
Narodzinom tej idei w ,,Glosie” towarzyszyly okrzyki zgrozy. Poptawski wprowadzit ja na porzadek
dzienny z brawura, formulujac ja z miejsca jako zasade ,,podporzadkowania interesom ludu
intereséw innych warstw”. Pojecie ludu klarowalo si¢ w duchu nowozytnym, godnym wielkiej
kultury narodu, ktéry miat juz swego Mickiewicza i synteze jego cztowieka z ludu, jako jednostki
bez formulek i wolnej w duchu.

Ten moment programu narodowego, lud, byt gleba, na ktorej Poplawski tezyl sity, jak przy
plugu, cate zycie. Na tym polu pracy jego wyrosto pokolenie demokracji narodowej. Tu nowy duch
narodowy przyoblekal sie w ciato faktu - nowego zycia, tutaj stowo stawato sie cialem. Charakter
pokolenia, zwlaszcza w zaborze rosyjskim, ksztalcil si¢ na tej pracy, wymagajacej od pracownikow
mestwa i mozotu.

Poptawski zaczal ten réd publicystéw, ktdry nie rzuca idei w sposobie pomystu literackiego.
Mato tego, ze wydobedzie sie na jaw idee, majaca grunt realny, nie wyssany z palca; wygloszenie
takiej idei - obowiazuje, staje si¢ promotorstwem, czynem. Sprawa wkracza w dziedzine moralng
odpowiedzialnosci za dalsze powodzenie idei, nabierajacej przez uswiadomienie ksztalt zycia.
Glosiciel idei staje sie moralnym jej sprawca, nie tylko intelektualnym; on odpowiada za dalszy jej
rozwdj, wzglednie za demoralizacje umystow.

Losem takich tworcow bojownikow jak Poplawski jest, ze rozwiazywa¢ musza mimo woli
wiele zagadnien, ktére w nich jak w centrze zycia duchowego narodu zbiegaja si¢ i unifikuja. W
takiej publicystyce, jaka uprawial Poptawski, rozstrzygalo sie nie tylko zagadnienie granicy miedzy
literatura a publicystyka, ale takze z drugiej strony zagadnienie granicy miedzy publicystyka a
czynem. Poplawski nie napisal niczego, czego by nie poparl praca. I tu jest tajemnica sily
Poptawskiego - planowosci w tym co robil i zywego przeswiadczenia w tym co pisal.

Nie dosy¢ jest wiedziec teoretycznie, ze moc narodowa stoi w prostym stosunku do obszaréw

i glebokosci uswiadomienia mas ludowych, trzeba te mysl zamieni¢ w sobie na przeswiadczenie, a

potem, majac ja we krwi, uczyni¢ trescig woli; a tutaj znowu wiedzie¢ jak tego uswiadomienia

dokonywa¢, rozmilowa¢ sie w pracy, nie zgubi¢ w szczegétach wielkiego celu, by¢ w tej robocie

tworca na wielka skale, czujacym przed sobg stale caly nardd jak 6w posag Stowackiego, co ,,taki
wielki” a ,,z jednej bryty”.
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Poptawski miat w sobie takiego artyste. Nie gubit sie w dziele swoim. Potrafit skupi¢ w sobie
polot marzen i planéw ogélnych, jak poeta natchnienie, i uprzedmiotowi¢ potem dzieto, jak czyni
technik artysta. Nie spalal sic w wyobrazni i w pisaniu; pozostawal, poza tym zywy czlowiek z
zakasanymi rekami, gotéw do roboty. Wiara w dokonywane dzieto palita si¢ w jego oczach,
udzielajac sie innym. Skupiat wiec ludzi koto siebie; trzymali si¢ nie tyle jego stowa, bo zdawalo sie
towarzyszom, ze to stowo od nich wszystkich pochodzi, - ile jego ciepla.

A zechciejcie to rozrézni¢ w charakterystyce Poptawskiego, ze - zgodnie z tym co wyzej
moéwilem o jego kwalifikacjach Zycia zewnetrznego - nie mégt by¢ wodzem wielkiej armii. Zbyt
mato miatl réwnowagi w obejéciu zewnetrznym, zbywalo mu na gedcie i na upodobaniach
reprezentacji. Pociagal za soba masy narodowe za pomoca pisma jako publicysta; osobiscie zas widdt
najblizszych przykladem swoim. Pelnil cate zycie role osrodka grupy, byt ,,dusza duszy” swego
najblizszego Srodowiska. W nim bylo jadro tego ciala zarodkowego, z ktérego potem powstato
stronnictwo, przez niego ptynat caly kierunek nowoczesnego zycia narodowego. Rzadzit czynem
pokolenia z wewnatrz jako jego mdzg i serce.

To wlasnie zapewnialo trwalos¢ i zywotnos¢ pierwszym zawiazkom ruchu. Skupiano sie kolo
Poplawskiego nie sila sugestii frazesu, nie w uleglosci jego wladzy formalnej, lecz na mocy
powinowactwa wewnetrznego i milosci. £aczyl ludzi faktycznie, a dokonywat tego swoja niejako
bezosobowoscia. Sa dzialacze, ktérzy miedzy ludzi a sprawe osadzaja siebie jako ogniwo; Poplawski
sam sie¢ usuwal, taczac ludzi bezposrednio ze sprawa. Stawal niemal z kazdym z osobna w szeregu i
wprowadzal go w robote. Nie bylo w tym moze fachowosci organizatorskiej w wielkim stylu, do
jakiej doprowadza w po6zniejszych stadiach ruchu konieczno$¢ podzialu pracy i dowddztwa
naczelnego; ale byto wielkie zdrowie moralne.

Poptawski rozumial znaczenie ilosci w organizacji, znaczenie zewnetrznego przymusu w
kadrach, ale wierzyl tylko w jakos¢ i w organizacje duchowa. To dopiero byt dla niego fakt realny.
Wolal jednego przyjaciela niz stu platonicznych zwolennikéw; wotat jeden drobny czyn dokonany,
niz zapowiedz wielkich. To tez nie czekal na nikogo i robil sam, cho¢by robote najbardziej szara.
Krto nie znat z bliska tej natury, mégt mie¢ mu to za zle, ze sie rozpraszat; ale przy blizszym wejrzeniu
widzialo sie, ze byla w jego obyczaju pracy konsekwencja, ptynaca z glebokiego przeswiadczenia
moralnego, iz pojeta organicznie sprawa narodowa jest jedna na kazdym miejscu i ze nikt nie ma
prawa szuka¢ dla siebie szczegdlnego terenu, odklada¢ pracy na jutro, albo dla innych. Poplawski
szukal niekiedy w pracy drobnej wypoczynku umystowego, ale zawsze znajdowal w niej dla siebie
zdrowie moralne.

Byta to organizacja duchowa wroga spekulatywnosci umystowej, oderwanej od pradéw woli
i czucia. Realizm, na ktérym fundowal wskazania narodowi, tkwil w jego psychice, nie byl
wyplywem teorii tylko. Dazyl do przeswiadczen i tym dopiero dawal wyraz zewnetrzny w pismach i
pracy. Przygotowawczych czynnosci duchowych nie ujawnial: ani marzen, ani obaw; nie byl z tych,
ktorzy karmia otoczenie poét-myslami, nastrojami pdt-uczu¢. Pracownia jego wewnetrzna
zamknieta byla przed najblizszymi nawet; to co ujawniat, bylo juz dokonanym wewnatrz czynem
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przeswiadczenia. To przeradzalo sie¢ w czyn zewnetrzny. Takiej naturze psychicznie wszystko jedno,
jaka prace wykonywa przed ludZmi: czy to ma by¢ plan wielkiej akcji, czy osobiste roznoszenie odezw
po ulicach, lub adresowanie opasek na pisemku ludowym, jesli jest ukochane. Bo przeswiadczenie ma
to do siebie, ze poruszajac cala dusze, robi czlowieka postusznym sobie i czyni kazda sprawe wielka
moralnie. Tedy przedzierzga sie¢ mysl w czyn tworczy, nie czekajacy na specjalna pore i miejsce.

* %

W pracy niniejszej, ktéra ma uwydatni¢ pierwiastek subiektywny dziela (posta¢ samego
autora) nie dokonywam przegladu plonéw pisarskich, te bowiem czytelnik ma tutaj zebrane;
potracam wiec o nie z koniecznosci tyle tylko, ile potrzeba do wyjasnienia psychiki Poptawskiego.

Jeszcze pare stow o Poptawskim jako zawodowym publicyscie, obserwowanym w redakeji.
Poptawski pisa¢ nie lubit. Pare razy styszalem go moéwiacego z wlasciwa mu przekornoscia:

- Nie mam najmniejszych upodoban dziennikarskich. Gdybym byl bogaty, aniby mi sie
$nito pisa¢. Mam wstret do pisania. Pisze, bo musze.

Tak mowil, a jednak nikt temu nie wierzyl. Widzialo go si¢ co dnia przy biurku, nieraz dzien
caly. Zapewne, byt w tym pierwiastek musu zawodowego, zamieniony juz w rutyne. Ale na ogét mus,
ktory go czynil niewolnikiem pracy publicystycznej, nie byl natury zewnetrznej. Pisal z potrzeby
wewnetrznej tworzenia. I tym réznil sie przy biurku redakcyjnym od ogétu dziennikarskiego.
Styszalem raz skarge u Poplawskiego, i to pobieznie, nawiasowo wypowiedziana. Bylo cecha
charakteru jego, ze nie méwit nigdy o stanach swojej duszy. To tylko raz styszalem:

- Co wy sie skarzycie na zmeczenie praca biurowa! Jedno tylko wyczerpuje - wytezone
myslenie. - Powiedzial to z wyrazem wielkiego znuzenia.

Praca gléwna Poplawskiego bylo myslenie. Przypomnijmy sobie jego zachowanie sie. Byly
godziny, dni, szeregi dni nawet, kiedy z nim trudno bylo rozméwic sie. Widzialem wypadki, kiedy
Poptawski podczas rozmowy z ludzmi, na ktérych mu bardzo zalezato, odwracat sie i wychodzil,
przerywajac interlokutorowi zdanie w polowie. Razilo to ludzi, ale tylko tych, ktdérzy go blizej nie
znali. Przyjaciele wiedzieli, ze w takiej chwili Poplawski ulega przemocy jakiego§ wewnetrznego
procesu myslowego, by¢ moze poruszonego wlasnie w rozmowie. Dopdki nie doszedt do tadu z tym,
co go nurtowalo, niespokojny byl i mroczny. Skupial si¢ wtedy, w roztargnieniu patrzat i stuchat, a
nierzadko wyrywaly mu si¢ stowa i gesty, swiadczace, ze zaglebiony w siebie z soba rozmawia.
Widzielismy go takim, gdy szed! do biura, gdy w zamysleniu gazete przejrzana odkfadat, gdy siadat
do obiadu. Dopiero po zalatwieniu sie z gniotaca go troska myslowa, odzyskiwal humor i oddawat
sie caly na wrazenia zewnetrzne. Nie bylo wtedy fatwiejszego w rozmowie towarzysza, weselszego i
dowcipniejszego. Chyba, ze byl w towarzystwie ktos, komu nie ufal - wredy Poplawski wpadat w zly
humor i zamykat sie.
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A co mysl jego zaprzatalo? Tylko sprawa publiczna, narodowa. Poptawski tak te sprawe w
duszy swojej skupial, zZe po usposobieniu jego mozna bylo odgadna¢, jak w danej chwili ona stoi - zle
czy dobrze. Urodzony publicysta nie wpadal nigdy w pesymizm w tym, co pisal. Nawet w rozmowie
nie zdradzal nigdy zwatpienia, rak nie zalamywal, nawet przed najblizszymi przyjaciéimi.
Patrzyliémy w jego oczy i nieraz nie tajna nam byta jego meka wewnetrzna. Wychodzac z zalozenia,
mocnego jak mur nigdy niezachwiany, ze zycie narodowe jest niezniszczalne, nie mogl wpas¢ w
pesymizm; w ciezkim potozeniu widzial jedno, ze trzeba szukac wyjscia. I to bylo ciagla praca jego
mysli. Chodzi mi obecnie o ten rys bardzo wazny w Poplawskim-dziennikarzu, ze zawodem jego
wlasciwym bylo myslenie. To, co sie¢ nazywa w dziennikarstwie ,,pisaniem” - owo szukanie w
umaczanym pidrze pomystu, szybkie manipulowanie pamiecia i sfownictwem szablonowym,
dosztukowywanie sie nozycami - wszystko to nie kojarzy sie w glowie z pojeciem o Poplawskim.
Pisanie samo bylo u niego rzecza podrzedna, przydatkiem, strona mechaniki zawodowej. Poplawski
- to praca ducha. Przypomnijcie sobie, jak pisal. Rzadko siadal do kartek swoich w podnieceniu i
roztargnieniu. Zdarzalo si¢ to wtedy, gdy na poczekaniu, pod wplywem czegos przeczytanego,
zmuszony do polemiki, formutowal mysl. Wchodzity wtedy w gre przy tym afekty. Zwykle za$
najpickniejsze swoje artykuly, najtrudniejsze koncepcje polityczne opracowywal ze spokojem
flegmatyka, gotéw zawsze do odlozenia pidra chocby w polowie wyrazu. Ilez to razy byliSmy
swiadkami, jak Poptawski w toku pisania wstepnego artykutu, chwytal uchem rozmowe w sasiednim
pokoju, przylaczat sie do sporu, opowiadal anegdoty, aby w pewnej chwili zamysli¢ sie, wréci¢ do
biurka i skonczy¢ zaczete zdanie.

Pismo jego ciekawe jest dla grafologa. Nigdy nie drgneta mu reka ruchem nerwowym. Litery
jego, jak druk, zawsze jednakie, réwnym sznurkiem dazace, prawie ozdobne, tak spokojnie kreslone.
Ta jego technika pisarska potwierdza wlasnie to, co méwilem wyzej. Pisanie bylo u Poplawskiego
tylko przydatkiem. Siadat do niego wypracowany wewnetrznie, z gotowa mysla, wykonczona w
glownej linii i w skojarzeniach. Poptawski nie byt zdolny do pisania czegos, czego wewnetrznie nie
przetrawil. Mysli niejasnej nie umial wprost pisa¢, a mysl jasna, oparta na gtebokim przeswiadczeniu,
ma to do siebie, ze wyrazi¢ ja fatwo - sama sobie forme znajduje i wlasnie nalezyta.

Dlatego technika pisarska mato Poptawskiego kosztowata pracy. Nie gonit piérem mysli. U
wielu pisarzy mysl zjawia si¢ impresjonistycznie, zrzadzeniem nastroju i ginie, jak cien, wiec trzeba
ja chwytad, Scigac pidrem, reke zrywad... Stad pismo niewyrazne, goraczkowe. Ale nie tylko to. Mysl
chimera, mysl nastrojowa, moze nawet genialna, ale przypadkowa, nie przetrawiona do gruntu, to
znaczy nie ujeta w swojej istocie-musi by¢ oddana czytelnikowi tak, jak byla poczeta, a wiec w
formie, budzacej nastrdj. Bo pisze si¢ na to, aby czytelnika podstawi¢ w swoje miejsce, da¢ mu to, co
sie w duszy zrodzilo, aby mysl szla dalej. Trzeba uzy¢ wielu stéw, metafor, obudzi¢ mnéstwo
skojarzen myslowych, aby czytelnika przenie$¢ w ten sam stan duchowy, jakiemu sie podlega, piszac
rzecz nie przezyta, odczuwang jedynie w impresji myslowe;j. Dlatego to niewyrazne grafologicznie
pismo laczy sie czesto z chaotycznoscia myslenia lub z prézniactwem duchowym. Dlatego znowu,
idac dalej, wielu pisarzy nadrabia mysl tzw. ,literatura”, frazesem barokowym, napuszonym w
formie, a pustym w tresci.
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Poptawskiego mysl byla zawsze jasna, przedziwnie w formie prosta, zasadnicza, jak ziarno z
plew odwiane. Pod wzgledem literackim moze si¢ ona wyda¢ nieraz za uboga w szatach, za mato
strojna, ale Poptawski tworzyl szkote publicystyczna, szkote walki z frazesem. Lezalo to w naturze
jego powolania stworzy¢ przedzial miedzy zyciem a frazesem, miedzy publicystyka a marzeniem.
On to, po wielu latach ugorowania mysli polskiej, pragnat ja przeora¢, obsia¢ na nowo realna idea.
Dziatalno$¢ jego byla walka przeciwko frazesowi, w swietle ktorego sama ziemia stata si¢ dla nas
abstrakcja. Odrabial ciezka praca mysli to, co zwietrzalo w bezczynnosci zaleknionego ducha
narodowego, rozchwialo sie w zwatpieniu.

Pisarzem byt nie z musu zarobkowego, ale ze swojej misji historycznej. Mial zadanie
nakresli¢ plan i budowa¢ od podstaw gmach samowiedzy narodowej, odpowiadajacej potrzebom
nowozytnego spofeczenstwa i szczegélnym warunkom bytu. Na to danym mu bylo staé sie
dziennikarzem. Kazdy artykut jego by}, jak cegla, prosty, ale jak ona realny i niezbedny. Stowo jego
- to czyn, to owoc tworczej pracy ducha, pozostajacego w Scistym porozumieniu z zyciem
wewnetrznym calego spoteczenstwa.

W tym znaczeniu pojmowa¢ nalezy dziennikarskie powolanie Poplawskiego. Ze on sam tak
je pojmowal, dowodem - jego bezimiennos¢. Wszystkich publicystéw polskich (a tak mato ich
mamy') znacie z nazwiska i portretéw, a o nim nie wiedzieliScie. Pracowat w spoteczenstwie tak, jak
sumienie pracuje w czlowieku. Sumienie buduje nasze czlowieczenstwo, kieruje naszymi krokami, a
istnienie jego jest nam tajemnica. Mysl swoja, uczucie kazde mozecie schwyta¢ swiadomoscia w
konkretnej postaci; sumienie jest bezimienne, bezpostaciowe. Poplawski wyrzekl sie Swiata
wlasnego. Kazdy czlowiek tworczy, zwlaszcza obdarzony talentem pisarskim, rad jest tworzy¢ $wiat
wlasny, indywidualny, imienny, jaka taka chwala opromieniony. Tworzy, dlatego rzeczy
skoniczone, czy w utworach sztuki, czy w dzietach naukowych, ktére by same przez si¢ zapewniony
miaty zywot indywidualny wéréd wspoiczesnych i potomnosci. Poptawski wyrzekt sie tych ambicji,
pomimo ze malo kto w pokoleniu miat do tego tyle praw z talentu i wiedzy. By jak nurek w glebiach
ducha zbiorowego, niewidzialny na powierzchni i sam stonica nie widzacy. Nie mial stonica dla siebie.
Indywidualnos¢ obrécona na potrzeby ducha zbiorowego, roztopiona w nim, rozpylona, a jednak
organizujaca i kierujaca zbiorowoscia z wewnatrz, wlasnie jak sumienie - oto Poplawski,
dziennikarz.

Ak *

Powrdé¢my do przerwanego watku biograficznego. Jozef Hlasko w przedmowie do ,,Szkicow
literackich” Poptawskiego tak charakteryzuje okres jego pracy w ,,Glosie”:

»Poznatem to grono, jakem juz wspomniaf, w r. 1887, a w nastgpnym roku sam si¢
zaciggnalem do pracy w,,Glosie”, w ktérym tez az do jego zawieszenia w r. 1894 pozostawatem.

Dokota ,,Glosu” grupowala si¢ woéwczas spora gars¢ ludzi utalentowanych. W r. 1887 do
najwybitniejszych nalezeli, précz Poptawskiego, szwagier jego Jozef Porocki (Marian Bohusz),
wybitny filozofi socjolog, oraz zdolny poeta, Mieczystaw Brzeziniski, powszechnie znany i ceniony
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dzis pedagog i pisarz ludowy, oraz Aleksander Wigckowski, cztowiek wielkich zdolnosci i duzej
wiedzy, ktdry jednak w r. 1888 przenies¢ sie musiat do Petersburga i z biegiem czasu przestat w zyciu
polskim odgrywac role powazniejsza. Odrebna nieco grupe stanowili pp.: Zygmunt Heryng, Waclaw
Natkowski i Ludwik Krzywicki, ktdrzy znaleZli sie potem w innym obozie.

Mnéstwo wybitnych Iudzi pézniejszych wchodzito na czas dtuzszy lub krétszy w Sciste
stosunki z ,,Glosem” w ciggu pierwszego okresu jego istnienia (1886-1894). Z publicystéw wymieni¢
tu Romana Dmowskiego, niedawnego prezesa Kola polskiego w Petersburgu, Zygmunta
Wasilewskiego, obecnego redaktora Iwowskiego ,Stowa Polskiego” i Edwarda Paszkowskiego,
dzisiejszego wspdiredaktora ,,Dziennika Kijowskiego”, ktdry opisal redakcje ,,Glosu” w swej
powiesci ,,Podniebie”, dalej s. p. Chefchowskiego, ktdry tak wybitng role odegrat sréd miodszego
ziemianistwa w Krolestwie. W ,,Glosie” rozpoczynali swa dziatalnos¢ wszyscy niemal wybitni
przedstawiciele naszej literatury, jak Sieroszewski, Zeromski, Reymont, K. Tetmajer, Antoni Lange,
Wihadystaw Jabtonowski i Antoni Potocki.

A wszystkie te talenty 1 wybitne indywidualnosci z szczegdélng sympatig zwracaly si¢ do
Poplawskiego, jego tez wybierajac na faktycznego redaktora pisma. Zywo przypomina mi si¢ pewna
scena z roku 1896. ,,Glos” nie wychodzit juz wéwczas, Poptawski od kilku miesiecy przesiedlit si¢c na
state do Galicji i dawne grono przyjaciét ,,Glosu” zebralo si¢ dla pozegnania jednego z
wyjezdzajacych do Rosji kolegéw. Zebranie nosito charakter serdeczny, a przemowienia zwracaty sie
przede wszystkim do odjezdzajacego. Ale oto wstaje jeden z nas i wznosi zdrowie nieobecnego
Poptawskiego, nazywajac go ,,dusza naszej duszy”. Stowa te wstrzasnely zebraniem i widaé byto, ze
mowca ujat w stowa, co w sercach wszystkich tkwito.

Redakcja i administracja ,,Glosu” w r. 1887 miescita siec w dwoch ciupkach, ktdre zarazem
byly mieszkaniem prywatnym redaktora odpowiedzialnego, Jézefa Potockiego. Lokal obwieszczal
juz smutny stan finansow, kulat tez ,,Glos” pod tym wzgledem przez caly czas swego istnienia i stal
ofiarnoscig swoich wspétpracownikow i przyjaciétl. Poptawski swiecit nam wszystkim przyktadem.
Skazywat na nedze niemal siebie i swoja rodzing, by nie opusci¢ ,,Glosu”, ktéry mu dawat literalnie
grosze. A jednak byl juz cenionym dziennikarzem, gdy ,,Glos” zakladano, a w lat par¢ potem
uznawano go powszechnie za sile pierwszorzedna, przed ktora otworem staly wszystkie inne
redakcje.

Bezinteresownym do ostatnich granic pozostal Poplawski przez cale swe zycie. Po
zawieszeniu ,,Glosu” nie szukat nigdy dla siebie pracy tam, gdzieby go najlepiej oplacono, do korica
zycia pisat tylko w organach, ktdre za wyrazicieli swoich przekonan uwazat i dlugo jeszcze musiat
»klepac¢ biede”. Znosit to jednak zawsze z najwiekszym spokojem i osobiste troski nie wplywaty
nigdy na jego humor. Musz¢ tu mimochodem oddac hotd i jego matzonce, ktéra nie szczedzita pracy
wilasnej dla powigkszenia szczuptych srodkéw utrzymania rodziny i dumng byta z tego tylko, ze
umozliwia mezowi prace ideow3.

»Glos”, jak latwo si¢ z powyzszego domysli¢, nie byl nigdy pismem bardzo
rozpowszechnionym, mimo to jednak wywart on wplyw olbrzymi, na nim si¢ bowiem ksztalcili i
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wychowali wszyscy pozniejsi dziatacze spoleczni w Krdlestwie. Jezeli kto, to redakcja ,,Glosu”, a
zwlaszcza Poplawski, mogli zastosowac do siebie stowa goethowskiego Prometeusza, ze tworzyli i
ksztattowali ludzi na podobieristwo swoje. Znaczenie ,,Glosu” w dziejach naszego rozwoju przyznali
wszyscy. Pierwszy Chmielowski w ,,Dziejach literatury ostatnich lat dwudziestu” uznat zatozenie
»Glosu” za chwilg przelomows.

Poplawski gérowal nad innymi dobitnym ujmowaniem przewodnich zasad, rzucaniem
hasel, ktdére wrazaly sie w pamie¢ na zawsze. Jeden z pierwszych jego artykutéw w ,,Glosie”
poswiecony byt potrzebie ,,wielkiej idei” Z nieznang dotad w prasie warszawskiej sita dowodzit on,
ze naréd nie moze zy¢ bez wielkiej idei, bez jakiegos programu, obejmujacego catoksztatt Zycia
narodowego. Gdy w pare lat potem redakcja ,,Glosu” wysylata delegata z wiericem na uroczystos¢
zlozenia zwlok Mickiewicza na Wawelu, podniesiono kwesti¢ napisu na szarfach. Bylo kilka
projektéw, odrzucono je wszystkie, gdy Poplawski zaproponowat: ,,Mierz sity na zamiary, nie zamiar
podiug sit”. Te stowa wieszcza byly istotnie najlepszym ujeciem tych planéw i zamiaréw, jakie wrzaly
w sercach i glowach redakcji, byly zarazem wyjasnieniem, jak rozumie¢ nalezy a wielka ideg. A stato
si¢ to wlasnie w lat pare zaledwie potem, jak cafa prasa warszawska z wielkim uznaniem przyjela
artykut ks. Krupinskiego w ,,Ateneum”, dowodzacy, ze maksyma mickiewiczowska byla
najzgubniejszym w swigcie hastem i bodaj przyczyng wszystkich klesk naszych.

Stawiajac na czele swych dazen naréd, Poplawski, a wraz z nim i cata redakcja ,,Glosu”,
zdawat sobie doskonale sprawe, Ze w narodzie tym zaszly i zachodza zmiany ogromne i ze lud
stanowi jego czes¢ glowna. Stad wyplywal jego szczery i gleboki demokratyzm. On byt autorem
formuly, ktéra w poczatkach istnienia ,,Gtosu” wywolata nie maly huczek w prasie i spoleczenistwie,
formuty méwigcej o ,,podporzagdkowaniu” interesom ludowym intereséw warstw innych. Nie byto
to bynajmniej blyskotliwym frazesem, jak to niektdérzy utrzymywali. Poplawski na szpaltach
»Glosu” wracat kilkakrotnie do tego tematu. W jednym z najlepszych artykutéw swoich w ,,Glosie”
wykazywat on na szeregu przykladow, jak zaspokojenie interesow ludowych bywa zawsze
korzystnym dla intereséw narodowych.

Nie poprzestawal jednak Poplawski na teoretycznym uzasadnianiu tej mysli, przeprowadzat
ja systematycznie przez wszystkie swoje artykuty. Smialo powiedzie¢ mozna, ze za czaséw istnienia
»Glosu” nie bylo Zadnej sprawy biezacej, w ktdrej omawianiu redakcja nie zajelaby stanowiska
obrony intereséw ludu (w szerokim znaczeniu tego stowa, obejmujacym nie tylko wioscian, ale i cala
rzesz¢ pracujacg), lub nie podkreslifa potrzeby zasiggniecia wiadomosci o tym, jak lud na
rozwigzanie tej lub innej kwestii si¢ zapatruje. W takim stawianiu sprawy nieoceniong dla redakcji
pomoca byla gleboka, intuicyjna jakas znajomos¢ Poplawskiego potrzeb i interesow kraju. Sad jego
bywat pod tym wzgledem nieomylnym niemal. Wypowiedziany zas z wielka potega stowa,
niejednokrotnie stawat si¢ rozstrzygajacym.

W poczatkach istnienia ,,Glosu” spoleczeristwo polskie wszystkich dzielnic zZywo si¢
zajmowalo sprawa Banku Ziemskiego w Poznaniu. Ludzie dawnego autoramentu, widzacy w
ziemianstwie jedyng ostoje polskosci, chcieli uczynic ten Bank instytucjg dla ratowania upadajgcej
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wigkszej wilasnosci. Poplawski bardzo goraco zaoponowat w ,,Glosie”, wykazujac, ze w walce z
najazdem germanskim o ziemie tylko chiop polski daje rekojmig¢ zwycigstwa, ze wigc zadaniem
Banku by¢ winno ufatwienie przechodzenia w te pewne rece ziemi ojczystej w Poznanskim. Mysl,
ktdra na razie wydawata sie ogélowi co najmniej ,,jednostronng”, szybko jednak zyskata uznanie
powszechne. Nie matym tez tryumfem naszym bylo, Ze niebawym zjazd ekonomistéw w Krakowie
za tym kierunkiem dziatalnosci Banku si¢ oswiadczyl.

Wkrétce wyplyneta tez druga kwestia doniostego znaczenia spotecznego. Byla nig emigracja
wiloscian do Ameryki. I tu ogdt z poczatku widziat w tym ruchu jedynie kleske narodows, ostabienie
sit naszych na miejscu. W Galicji goragcym przeciwnikiem tego pogladu byl p. Stanistaw
Ktobukowski, podéwczas docent ekonomii politycznej w Dublanach. Byt on z poczatku zupeinie
niemal odosobniony. Popart go bardzo Zywo i silnie Poplawski, ktéry wykazal, Ze w warunkach
ekonomicznych naszego kraju ruch wychodZczy jest zjawiskiem nieuchronnym i jedynym na razie
wyjsciem dla mas ludowych, zagrozonych wprost w zaspakajaniu najelementarniejszych swych
potrzeb. Poplawski przyczynit si¢ ogromnie do wyjasnienia tej sprawy i do zwrotu w opinii ogotu.
Jego to w znacznej mierze zastuga, ze zamiast zwalczania ruchu wszelkimi sposobami, zaczgto si¢
domagacd jego skierowania w najkorzystniejszy dla narodu sposob. I w tej sprawie zjazd ekonomistow
o$wiadczyt sie réwniez za zdaniem, ktorego najwybitniejszym przedstawicielem byt Poplawski.

Jako narodowiec i demokrata, ze szczegdlnym zajeciem sledzit on walke Iudu
wielkopolskiego z nawalg niemiecks i budzenie si¢ swiadomosci narodowej wsrod Iudu slaskiego.
Zdotal tez swoje zainteresowanie zaszczepi¢ i w dusze czytelnikéw. Odzyskanie dla narodu Slaska,
przed tylu wiekami utraconego, przedstawial on, jako wielkie zwycigstwo, Swiadczgce o zywotnosci
naszego narodu. Stosunki Krélestwa z zaborem pruskim byly i s3 dotagd na ogét bardzo Iuzne, i w
Warszawie skianiano si¢ do mysli, ze kolebka narodu musi by¢ rychlej, czy pézniej stracona.
Poptawski namietnie protestowal przeciwko tej rezygnacji i gorgcem stowem swoim budzit
zainteresowanie do dzielnicy, zagroZonej wprawdzie bardzo powaznie, ale tez i nader dzielnie si¢
broniacej.

Prasa warszawska do czasu powstania ,Glosu” lubila bardzo rozprawia¢ o polityce
zagranicznej, a ze spraw polskich poruszata niemal wylacznie kwestie warszawskie, Iub co najwyzej
sprawy Krélestwa i to przewaznie ziemiarskie. ,,Glos” pierwszy zwrdcit baczng uwage na Zycie
prowincji i réznych warstw spotecznych. Dzial korespondencji prowincjonalnych zajmowat w
»Glosie” zawsze bardzo duzo miejsca, artykuty, dotyczace zycia wloscian Iub robotnikéw, bardzo
byly przez nas poszukiwane. Uwzgledniano tez znacznie szerzej niz gdzieindziej, sprawy Litwy i
Rusi, oraz zaboréw innych. Redakcje ,,Glosu” i Poptawskiego przede wszystkim interesowat zawsze
cafoksztatt Zycia narodowego. Obejmowat on zawsze wszystkie ziemie polskie i obcym mu byt ciasny
prowincjonalizm.

W r. 1894 ,,Glos” zostat zawieszony wskutek aresztowania na ulicy w czasie demonstracji na
czes¢ Kiliriskiego odpowiedzialnego redaktora pisma, Jézefa Potockiego, oraz czlonka redakcji,
Wiadystawa Jablonowskiego.
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Utracilismy organ. Nie mogac si¢ z tym pogodzié, Poptawski i nizej podpisany (J. Htasko)
zakrzatneli sie, by stworzyc cho¢ tymczasowe schronisko dla dalszej pracy w tym samym kierunku.
Weszlismy wowczas jako wspotwiasciciele do redakcji dwutygodnika (,,Mysl Polska”), wydawanego
wowczas przez p. Szablowskiego. Zdazylismy jednak wydaé zaledwie pare numeréw pisma. Nastapity
w gronie przyjaciét ,,Glosu” liczne aresztowania. Poplawski przesiedziat wéwczas przeszto rok w X
pawilonie Cytadeli Warszawskiej, a wypuszczony dzigki niezmordowanym zabiegom swej
matzonki, przenidst si¢ niebawym do Galicji i osiadt we Lwowie.”

Aresztowanie czlonkéw redakcji ,,Glosu” w 1. 1894 nastapito wskutek manifestacji
kwietniowej, urzadzonej w rocznic¢ Kiliniskiego. Poptawski w tych manifestacjach (pierwsza od
czasu powstania odbyta sie 3 maja 1891 1.) widziat srodek na uspione instynkty patriotyczne, na owe
wimponderabilia”, ktérym przyznawal pozytywne znaczenie. Sam uniknat szczesliwie aresztowania
i wyjechal do Lwowa na wystawe krajowa.

Denuncjowany podobno przez stynnego z pamietnikow szpiega Wisniewskiego, po powrocie
ze Lwowa wtracony zostal do cytadeli. Udato go sie uwolni¢ za kaucja w r. 1895. Wtedy wlasnie
wskrzeszony ,,Glos” zaczat wychodzi¢ na nowo pod redakcja Z. Wasilewskiego. Poptawski w wielkiej
przed cenzura tajemnicy pisywal we wznowionym ,,Glosie” pare miesiecy artykuly wstepne,
oczekujac na wyrok. Wobec ztego obrotu sprawy przyjaciele namowili go w ostatniej chwili, aby sie
nie poddawal nowym katuszom zeslania, ile ze za kordonem praca jego byla potrzebna.

Poptawski, ulegajac namowom, emigrowat potajemnie do Galicji. W zimie 1895 r. osiadf we
Lwowie i tu pozostawal lat jedenascie.

Odosobniony od pnia swojej dotychczasowej dzialalnosci, mato znany w Galicji, nie byt
jednak owym emigracyjnym poetyckim lisciem, skazanym na tutactwo i nostalgie, a nie majacym
przed soba nic précz rozkladu. Dla Poplawskiego nie bylo na ziemi polskiej kordonéw; wszedy,
gdzie polska mowa i narodowy interes istnial, on byl u siebie. Nieraz nawet powtarzat to, kontrolujac
swoje uczucia, ze nigdzie w Polsce nie czuje si¢ obco. Gérowal bowiem w naturze jego dar, ktéry go
wyniost na wyzyny zastug w spoleczenstwie - dar przejmowania si¢ interesem zycia zbiorowego. Nie
jak lis¢, ale jak dojrzate nasienie z kwiatu pad! tu na ziemie galicyjska, przyjat sie i gleboko zapuscit
korzenie.

Po powrocie do Warszawy pod koniec zycia, pomimo catej Zywotnosci, ktéra mu pozwalata
szybko wrasta¢é w otoczenie, tesknit do Lwowa, czul si¢ juz organicznie zespolonym ze
spoleczenstwem tutejszym. Nie znaliSmy i nie znamy dziennikarza, urodzonego Galicjanina, ktdry
by lepiej znal stosunki galicyjskie od niego. Ale i to pewna, ze gdyby mu wypadio osigs¢ w
Poznanskim, imponowalby wiedza praktyczna o spoleczenstwie i czuciem politycznym lokalnych
intereséw - ludziom tamtejszym.

Dziatalno$¢ Poptawskiego w Galicji wiaze sie z historia ,,Przegladu Wszechpolskiego”. W r.
1893 Roman Dmowski zestany byl do Rosji za ,,przestepstwa” polityczne, ktére popelnit bedac
wspdtpracownikim ,,Glosu” i towarzyszem pracy Poplawskiego. Poptawski, jak wspomnielismy,

33



wkroétce zasiadl w cytadeli. Dmowski podal podéwczas mysl zatozenia za kordonem stalego organu,
ktory by mial na celu jednoczy¢ moralnie wszystkie ziemie polskie, budzi¢ mysl polityczna i
organizowa¢ opinie publiczna w zaborze rosyjskim. Dmowski ofiarowat sie wyjecha¢ za kordon i
zorganizowa¢ takie wydawnictwo, o ile bedzie miat zapewnione wspétdziatanie Poptawskiego, gdy
opusci cytadele. Wskazywat przy tym, ze w danym potozeniu politycznym byloby trwonieniem sit
pozwoli¢ ludziom tak wybitnym i potrzebnym, jak Poplawski, jecha¢ na kilkoletnie zestanie do
Rosji.

Dmowski w lutym 1895 przybyt do Lwowa, ktéry wybrano na siedzibe wydawnictwa. Krakow
pominieto w rachubach ze wzgledu na trudnosci, jakie by czynila policja, ktéra woéwczas gorliwie
wspdldziatata z wladzami rosyjskimi w tropieniu wszelkiej najumiarkowanszej nawet dzialalnosci
nielegalnej na rzecz Kroélestwa. Wlasciwie i we Lwowie przedsiewziecie nie byto bezpieczne. Nadanie
mu wiekszego rozglosu i wysuniecie rosyjskiego poddanego, jako redaktora, na pewno
sprowadzitoby wydalenie tegoz z granic panstwa. Byl to ulubiony srodek wladz galicyjskich,
praktykowany zwlaszcza szeroko wowczas za namiestnictwa hr. Kazimierza Badeniego.

Nie zakladano wiec nowego pisma, aby nie zwracac na siebie zbytniej uwagi, przeksztalcono
natomiast czasopismo istniejace juz, ,Przeglad Emigracyjny”, ktéry woéwczas wychodzil pod
redakcja dr. Wiktora Ungara, przemianowany z ,,emigracyjnego” na ,,Przeglad Wszechpolski”. W
lipcu 1895 r. wyszed! pierwszy zeszyt ,,Przegladu Wszechpolskiego” pod redakcja R. Dmowskiego, na
razie anonimowa.

W zimie 1895 r., jak mowiliSmy, przybyl do Lwowa Poptawski, aby dzieli¢ prace redakcjjna
w ,,Przegladzie”. Od Nowego Roku 1896 r. pismo rozszerzono i od tego czasu pozostawalo ono pod
wsp6lna redakcja Dmowskiego i Poptawskiego. Od 1 stycznia 1898 1., kiedy Dmowski wyjechat na
czas dluzszy za granice, wylacznym redaktorem pisma zostal Poptawski i prowadzit je do r. 1902.
Jednoczesnie od 1 pazdziernika 1896 r. prowadzit ,,Polaka”, miesiecznik dla ludu w zaborze
rosyjskim.

Od poczatku r. 1899 ,,Przeglad Wszechpolski” zostal przeksztalcony z dwumiesiecznika na
miesiecznik. W r. 1901 Poplawski wespot z Jézefem Hlaska, najdawniejszym wspottowarzyszem pracy
w starym ,,Glosie”, wzial na siebie wydawnictwo ,Wieku XX”, pierwszego dziennika
demokratyczno-narodowego, a wkrétce potem (w marcu 1902 r.) przeszedt wraz z Hlaska do
wydzierzawionego ,,Stowa Polskiego”, ktdrego kierownikim politycznym byl do konica r. 1906.

Gdy zmienily sie¢ warunki polityczne w Krdlestwie, gdy i tam otworzyla sie perspektywa
trudnej i odpowiedzialnej pracy, Poptawski okazat si¢ do niej niezbednym. Udzielona amnestia
umozliwila mu powrdt. Postuszny wezwaniu a wierny misji swojej, udat sie tam w zimie 1906 r. po 11
latach oddalenia, aby obja¢ kierownictwo zorganizowanej przez Dmowskiego ,,Gazety Polskiej”, a
glownie, aby stana¢ do pracy w sztabie tam, gdzie sie rozgrywa giéwna kampania.

**
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Oto suchy wykaz dat. Trudno dzisiaj juz da¢ im nalezna perspektywe - takie bliskie s3 oczom.
Nalezy dla petnosci obrazu podkreslié, ze w r. 1896 (pazdziernik), a wigc wnet po wejsciu do
»Przegladu Wszechpolskiego”, Poplawski zalozyl ,Polaka”, czasopismo dla ludu polskiego
wszystkich ziem ze szczegélnym uwzglednieniem zaboru rosyjskiego, gdzie cenzura
uniemozliwiata zupelnie budzenie wéréd ludu §wiadomosci narodowej. W czerwcu zas 1897 r. ukazat
sie. w ,Przegladzie Wszechpolskim” program stronnictwa demokratyczno-narodowego w
zastosowaniu do potrzeb politycznych zaboru rosyjskiego. W tych datach zatozenia ,,Przegladu
Wszechpolskiego”, ,,Polaka” i ogloszenia programu stronnictwa jest zwigzek wnikliwy.

Wszystko dotychczas bylo praca przygotowawcza, gruntowaniem ogdlnego kierunku wiréd
inteligencji i ludu. Praca regularna w ramach stronnictwa wymagata organéw politycznych, ktérych
nie mogly juz zastapi¢ publikacje dorywcze w wazniejszych kwestiach w ksztalcie broszur ,,Z naszej
doby”. ,,Przeglad” i ,,Polak” dzieki dobrej organizacji szly tak regularnie za kordon, jakby je
rozwozila poczta. Ze sfer dalszych mato kto wie, ile kosztowat ten kolportaz juz nie pieniedzy, ale
sit ludzkich.

Zadna organizacja nie dopilnowalaby tego przemytnictwa w sposobie administracyjnym,
gdyby nie bylo wewnatrz niej, w samem $rodku, czynnika takiego jak Poplawski, ktéry kazda
funkcje organizacyjna, chocby techniczng tylko, potrafit natchna¢ duchem postannictwa. Duch
Poptawskiego dawatl zdrowie moralne organizacji. Wedle jego typu ksztattowat sie kazdy pionek.
Nie bylo hierarchii postug oddawanych sprawie: wszystkie byly réwnej doniostosci moralnej. Do
najprostszych czynnosci, jak przewozenie czasopism i odezw przez kordon, Poplawski uzywat
pierwszorzednych pod wzgledem charakteru ludzi z pomiedzy przyjaciét politycznych.

Cala agitacja narodowa, ktéra poprzedzila jawna robote polityczna stronnictwa
demokratyczno-narodowego, miafa na sobie znamie charakteru Poptawskiego, prowadzona byta z
niezmiernym poczuciem odpowiedzialnosci, aczkolwiek trudno znalez¢ przyktadu roboty bardziej
ryzykownej i $mialej, jesli sie zwazy, ze odbywala sie stale, szereg lat i nie w jakichs$ skupieniach
zorganizowanych (jak robotnicze), ale po catym kraju, po miastach i siofach, miedzy ludZzmi nie
obytymi z konspiracja i nie zawsze jej zyczliwymi.

Po budowie moralnej dziataczy i ich zrzeszen pozna¢ mozna warto$¢ ideatu, ktéremu stuza.
Ideal jest niczym innym jak projekcja psychicznej wartosci duszy; nie zrobi go sie rozumowaniem,
ani nakazem moralnym z zewnatrz; rzutuje si¢ w ideal tylko dobro duchowe, ustalone w
charakterze, we krwi ducha po diuzszej kulturze moralnej. A w tej kulturze wielka role odgrywaja
wzory. Modelami za$ sa ludzie genialni, ktérzy wnosza nowe prawdy nie z przypadku umystowego,
lecz z przeswiadczenia, opartego na decyzji wszystkich wtadz duchowych zaréwno myzsli, jak woli, z
przeswiadczenia, stwierdzonego razem i stowem i czynem. Tacy ludzie tworza epoki i swoja
generacje.

Poptawski zaciagnat sie w Galicji do pracy lokalnej. Byt to pierwszy, jakiego znalem, Polak,
zastugujacy na nazwe ,,wszechpolaka”. Nie mial w sobie nic kordonu. Podczas gdy w psychice
spoleczenstwa kordony przez sto lat wytworzyly glebokie slady, wpily si¢ niejako w cialo, tamujac
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swobodny krwi obieg i wytwarzajac charakterystyczne znamiona lokalne w umystowosci, Poptawski
wygladal tak jakby przyszed! do nas z przed rozbioréw, skads z dworu krélewskiego, ogarniajacego
caloksztalt interesow Rzeczypospolitej. Przynidst z soba kronike historyczna Polski, doskonate
rozumienie jej sensu historycznego, a nadto poczucie ustrojowe Polski, nie tylko znajomos¢ jej
intereséw obecnych w kazdej dzielnicy i w kazdym zakatku. W Galicji po paru latach byt juz jak u
siebie, jak w Warszawie.

Po trochu dokonywal sie¢ w pracy naturalny podzial. Dmowski pozostal z ,,Przegladem
Wszechpolskim” na terenie spraw zaboru rosyjskiego, Poplawski zas, nie zarzucajac
wspdlpracownictwa z nim, organizowa¢ poczal zycie polityczne w Galicji. ,,Wiek XX” byl
przygotowaniem terenu do przyszlego stronnictwa. Zatem poszlo zalozenie ,,Ojczyzny” dla ludu,
potem wskutek nadarzajacych sie okolicznosci - objecie ,,Stowa Polskiego”.

W ,,0jczyzne” Poplawski wlozyl wiele duszy. Wierny swym zasadom wychowawczym, wziat
sie pracowicie do elementarza narodowego i uczyl lud od poczatku historii polskiej i zasadniczych
obowiazkéw wzgledem Ojczyzny. Tutaj pracowal z nim Piotr Panek, wyszkolony juz przez
Poplawskiego w Warszawie, gdzie tez nie minat go ,,kurs dopelniajacy” w cytadeli. W pisemku tym
nie zaciekal sie Poptawski z ludem w wielka polityke miejscowa, ale nawiazujac zasady narodowe do
stosunkéw konkretnych, wyjasnial ludowi galicyjskimu jego postannictwo demokratyczne
odradzania kraju nowymi pedami z gleby narodowej. W Galicji rozpolitykowanej, a wyzutej z
poczucia narodowego, podzielonej na stronnictwa wedlug klas spotecznych i zyjacej ambicjami
tylko stronniczo klasowymi, dziatalnos¢ Poplawskiego zdawata si¢ pada¢ na beznadziejna opoke. A
jednak potrafita ona wydoby¢ z chiopa ,,glos krwi polskie;j”.

Dodatnie rezultaty posiewu podniecaly Poptawskiego; widzial w nich potwierdzenie swojej
najglebszej wiary w przyrodzone prawo idei narodowej. Z radosnym uczuciem stwierdzano, ze
wloscianin galicyjski zdolny jest podporzadkowa¢ interesy klasowe ogélnym i ze bynajmniej nie
trzeba go kupowa¢ dla sprawy narodowej. ,,Ojczyzna” wytwarzala po wsiach generacje chlopow
uobywatelonych stajacych do dziatalnosci publicznej nie z interesu klasowego, lecz z obowiazku
obywatelskiego. Ten rys zasadniczy nowego chlopa wyrézniat go jak arystokrate z posréd
rozjudzonego politycznie thlumu, ktéremu wmoéwiono los chamstwa i niewolnictwa z tradycjami r.
1846.

Na ten sam model, co chlopi, urobione byto cate spoteczenstwo galicyjskie. Jesli w Krdlestwie
wskutek reakgji i szerzonego terroru wyparto sie ,,imponderabiliéw” politycznych, to tutaj, mozna
powiedzie¢, wyschty one w swych zrédiach, po umiejetnym zdrenowaniu spoteczenstwa przez rzad
austriacki i kulture niemiecka. Pozostaly zaledwie tradycje form zycia narodowego i te formy
jedynie spoleczenstwo manifestowalo od swieta. Frazeologia i obrzedowos¢ obchodowa gluszyly w
stronnictwach reszte sumienia narodowego. Ob6z konserwatywny, rzadzacy w kraju, zohydzony nie
dla tego, ze szed} na reke kazdego rzadu w panstwie, wyznawat tréjlojalizm i uszczuplat autonomie,
lecz ze naduzywal rzad6éw dla celéw partii i osobistych; demokratyzm przerodzony w gtupkowaty
liberalizm bez tresci politycznej, podlegly wptywom zydowskim i socjalistycznym; ludowcy na

36



manowcach demagogii, socjaliSci zawtadnieci przez zydow, zrzeszeni z partiami analogicznymi
niemieckimi w Austrii i w Niemczech, - wszystko to zyjace w walce lub w kompromisach i rwace ku
sobie szczuply zaséb dobra publicznego oraz przywileju rzadzenia - oto obraz polityczny Galicji.
Konserwatysci reprezentowali na tym targowisku interesy ziemiansko-szlacheckie, demokraci -
miejskie, ludowcy - ludu wiejskiego, socjalisci - proletariatu miejskiego. Cala powierzchnia zycia
publicznego rozebrana byla doszczetnie; na polityke narodowa nie byto miejsca. Mozna wiec sobie
wyobrazi¢, co si¢ dzialo, gdy w r. 1902 zjawili sie w ,,Stowie Polskim” demokraci narodowi i zazadali
dla siebie drogi rozwoju.

Poplawski zywil obawy, czy nie zbyt wielki warsztat dostaje si¢ demokracji narodowej w
postaci ,,Stowa Polskiego”. Pomimo bogatej wyobrazni politycznej nie widzial moznosci w tych
warunkach bez zorganizowanego stronnictwa bra¢ w reke organu tak rozpowszechnionego i
prowadzi¢ go wbrew opinii calego niemal spoleczenistwa. Niebezpieczenstwo istotnie bylo wielkie.
Nalezalo przys$pieszy¢ organizowanie stronnictwa, co nie bylo rzecza latwa wobec braku
dostatecznego zastepu ludzi obeznanych z metoda myslenia ,,wszechpolskiego”. Posiadanie za$
wplywowego organu stwarzato fakt, ktéry demokracje narodowa wprowadzal na arene publiczna,
obarczajac ja odpowiedzialnoscia. To byl epizod niezgodny z metoda indukcji u Poplawskiego;
»Stowo Polskie” stato sie poniekad dedukcyjnym zalozeniem, do ktérego nalezalo czym predzej
dorabia¢ podstawy w zyciu. Poplawski sie wahal, walczyl w sumieniu, a decyzje utrudniata
okoliczno$¢, ze mial swéj ,Wiek XX”, wypracowany organicznie, od matego, indukcyjnie
warsztacik, do ktdrego wielce sie przywiazat.

MieliSmy wowczas za soba jedynie pewna czes¢ mtodziezy uniwersyteckiej w Galicji, w ktorej
Poptawski wielkie nadzieje pokladal, a z ktora z Warszawy byliSmy w stosunkach. Nie bylo to jednak
oparcie pewne. Duch separatyzmu klasowego przezart Galicje zbyt gleboko, aby mogta dojs¢ od razu
do pokolenia zdrowego, wyrastajacego bezposrednio z gleby narodowej z taka bujnoscia, jak to sie
dzialo w Krélestwie i z takim oddaniem si¢ sprawie. Mtodziez galicyjska, wychowana w tradycjach
klasowych, ogarnieta sama tendencja stanowienia klasy w spoteczenstwie, zadawalajaca sie polityka
wlasna, oparta na sile stowarzyszen, a rozpierajaca ramy zycia szkolnego trybem pajdokratyzmu, -
po wystapieniu ze stowarzyszen rozlokowywata sie po obozach usankcjonowanych juz przez rzad i
opinie.

Wiasciwie stronnictwa galicyjskie z r6znorodna na pozdr prasa, pomimo hatasu opozycji,
znajdowaly sie wszystkie (z chwilowymi wyjatkami) w rzeczach polityki krajowej i narodowej pod
wodza rzadu, bardzo czujnie przestrzegajacego, aby stronnictwa nie przekraczaly w polityce
powierzonych im granic intereséw klasowych. Rzad rozporzadzajacy prasa lwowska, ktéra (oprocz
»Kuriera Lwowskiego”) cala pozostawata na jego ustugach, mégt na skinienie tak komenderowa¢
dzialalnoscia stronnictw i opinia, aby na demokracje narodowa nie byto miejsca.

Rozpoczeta sie tedy nieubtagana walka o ,koncesj¢” na nowe stronnictwo. Stronnictwa
porozumialy si¢ zgodnie z rzadem, aby nie odstepowa¢ w Galicji ani jednej piedzi ziemi, ani jednej
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duszy dla ,,obcokrajowych” przybyszéw. Polityka narodowa, wchodzaca w zycie jako nowy czynnik
polityczny, musiala sobie torowa¢ droge przebojem, wywalczajac ,,koncesje” u opinii publiczne;.

Jak znaczna byla réznica w poziomach politycznych miedzy dzielnicami, Poptawski mogt
miarkowa¢ po tej chocby okolicznosci, ze ruch spoleczno-narodowy tu i tam jednoczesnie
zaszczepiony (,,Przeglad Spoteczny” i ,,Glos” w roku 1886) w 16 lat potem znalazl si¢ w Galicji na tak
rozbieznej drodze, iz wypadlo z nim walczy¢, jak z kazdym innym ruchem odsrodkowym, przez
rzad austriacki popieranym.

Program polityczny stronnictwa Demokratyczno-Narodowego w Galicji wyrdst z ziarna
przez Poplawskiego wyhodowanego, z ziarna owej dwu-idei narodowo-spolecznej o wzroscie sit
narodu. Stronnictwo teraz ma zadanie te¢ gléwna jego mysl ugruntowa¢ w samowiedzy narodowej
jako dyrektywe przyszlego rozwoju. Przytocze z czesci ogélnej programu formute tych zasad,
stanowiacych zywy pomnik Poptawskiego, ksztaltujacy po jego $mierci zycie duchowe narodu.

»Stronnictwo demokratyczno-narodowe zawdziecza swoje powstanie dwom naczelnym
objawom wspdlczesnego Zycia narodowego na calym obszarze ziem polskich: wszechstronnemu
wzrostowi sit 1 dazert narodowych z jednej strony, a wzrostowi politycznej samodzielnosci Iudu
polskiego - z drugiej strony. Z uznania i rownorzednego uwzglednienia tych dwoch faktow
stronnictwo czerpie swoja mysl przewodnig, w obronie czynnej intereséw narodowych widzac
najwyzszy cel, w demokratyzacji spoleczenistwa - najskuteczniejszy srodek polityki narodowey.

Z wskazanego wyzej celu i genezy stronnictwa wynikajg same przez si¢ naczelne jego zasady.

Pierwszg z tych zasad jest niezachwiana wiara w Zywotnos¢ i przysztos¢ naszego narodu, w
jego prawo i zdolnos¢ do niepodlegltego bytu parstwowego, w jego niespozyte i rosngce sily
materialne i duchowe. Sily te na jaw wydoby¢, zespoli¢ i zorganizowaé, swiadomos¢ narodowa
rozszerzy¢ i poglebié, poczucie jednosci i solidarnosci narodowej wzmocnic¢ i rozpowszechnic,
interes narodu, jako catosci, postawi¢ ponad odrebne interesy klasowe, wyznaniowe, korporacyjne,
dzielnicowe i miejscowe, samo pojecie tego interesu narodowego uczyni¢ coraz glebszym i
wszechstronniejszym, wytworzyc silng opini¢ obywatelska, swiadomg swego znaczenia i od Zadnych
ubocznych wplywdéw niezawist: oto najwazniejsze obowigzki i zadania, jakie stronnictwo dla siebie
z powyzszej naczelnej zasady wysnuwa.

W mys] tej zasady stronnictwo dazy do wyzwolenia ducha narodowego polskiego z pod
jednostronnego nasladownictwa i przemoznego wplywu umystowosci obcej, zwlaszcza niemieckiej,
do wzmocnienia duchowej samodzielnosci narodu, do jak najwigkszego rozszerzenia wplywu
kultury polskiej i polskiej mysli politycznej. W mys] tej zasady stara si¢ dalej stronnictwo o
wzmocnienie duchowej i ekonomicznej {acznosci wszystkich dzielnic Polski i o oZywienie poczucia,
ze dzielnica, w lepszych warunkach politycznych zostajagca, ma obowigzek popierania pracy
narodowej w innych czesciach Polski i podejmowania tych zadan ogélnonarodowych, ktérymi inne
dzielnice skutecznie zaja¢ si¢ nie moga. W imi¢ tej zasady stronnictwo zwalcza zakorzeniong w
naszym spoteczeristwie obawe przed kazdym smielszym krokiem politycznym, rozpowszechniona
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sktonnos¢ do ustepstw na rzecz zZywioldw obcych, rozwielmozniony naldg sprzymierzenia si¢ z
obcymi przeciwko swoim dla stronniczych celéw i szukania w obcym zwierzchnictwie i obcym
nadzorze srodkoéw zaradczych na wewnetrzne niedostatki narodowego Zycia. W imig tej zasady stara
si¢ stronnictwo o podniesienie w calym spofeczeristwie poziomu daZen i aspiracji narodowych, o
wyrobienie powszechnego przekonania, ze interes narodu, ktory nie chce powoli gingé, lecz i$¢ wraz
z innymi w postepie, wymaga nie tylko obrony tego, co nardd posiada, i cieszenia si¢ tym, czego mu
jeszcze nie zabrano, ale takze stalego powiekszania jego sit i wplywu, ciagglego pomnazania jego
dorobku politycznego, cywilizacyjnego i gospodarczego, nieustannego zdobywania sifom
narodowym nowych pdl dzialalnosci. W mys] tez tej zasady stronnictwo wypisato na czele swego
programu szczegélowego zmiang prawno-panstwowego stosunku Galicji do pardstwa w celu
zdobycia dla kraju jak najszerszej samodzielnosci ustawodawczej, finansowej, gospodarczej i
administracyjnej, wytworzenie jak najscislejszej duchowej i politycznej facznosci Slaska
cieszyniskiego z Galicjg, rozszerzenie autonomii kraju i zabezpieczenie intereséw narodowych juz
na gruncie dzisiejszego ustroju panstwa, przystosowanie ustawodawstwa administracyjnego i
skarbowego do potrzeb spolecznych i warunkéw ekonomicznych kraju, oparcie wychowania i
nauczania publicznego na gruncie narodowym, wreszcie zwi¢kszenie wplywu Polakéw na polityke
panistwa.

Druga naczelng zasadg stronnictwa jest wiara w niespozyte sity ludu polskiego, w jego zdrowg
dusze i wrodzony instynkt narodowy. Pouczone doswiadczeniem, ze ludu tego nie trzeba dopiero
dla Ojczyzny kupowac ustepstwami i obietnicami, ani tez wystawia¢ mu ideatéw narodowych jako
sztucznej konsekwencji radykalnych programow, lecz ze lud ten sam przez si¢ po dojsciu do
uswiadomienia poczuwa si¢ do obowigzkéw narodowych, a nawet staje si¢ dla warstw innych
wzorem zdrowego realizmu w pojmowaniu zagadnieri narodowego Zycia - uwaza Stronnictwo
interesy warstw ludowych, sprawe ich postepu spolecznego, kulturalnego, ekonomicznego i
politycznego za réwnoznaczne dzis z najwazniejszymi interesami narodu,, za réwnoznaczne nie
tylko ze sprawg liczebnego pomnozenia bojownikdéw przysztosci narodowej i utrwalenia zywiotu
polskiego na kresach, ale zarazem ze sprawa poglebienia i wzbogacenia tresci narodowego Zycia,
wzmocnienia i rozwoju samoistnej kultury narodowej, odswieZenia i uzdrowienia calego zycia
politycznego w kraju. Postep spoleczny Iudu przygotowuje jednak stronnictwo nie droga sztucznej
nad nim opieki i filantropii, ale przez rozwijanie w nim poczucia samopomocy i liczenia pod
kazdym wzgledem na sily wlasne, przez zaprawianie go do wytrwalej pracy kulturalnej we wiasnym
srodowisku, do zrzeszonej i zorganizowanej dziatalnosci na wszystkich polach. Postep ekonomiczny
ludu stronnictwo upatruje nie w sztucznym rozbudzaniu w nim $wiadomosci uposledzenia, nie w
zaostrzaniu przeciwieristw klasowych i rzucaniu nieziszczalnych haset demagogicznych, lecz przede
wszystkim w podniesieniu wytworczosci ludu, w otwarciu mu nowych Zrédet zarobku, w usunigeciu
prawnych przeszkdd jego rozwoju, w chronieniu go przed wyzyskiem, w zorganizowaniu go do
wspdlnej ekonomicznej dzialalnosci, wreszcie w zaprawianiu go do umiejetnej, z rzeczywistoscig sie
liczacej, zbiorowej obrony wiasnych intereséw gospodarczych. Podobnie postep polityczny ludu
widzi stronnictwo nie w jednostronnym roznamietnianiu go periodycznymi walkami wyborczymi
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i postugiwaniu si¢ nim jako narzedziem obcych mu nieraz stronniczych zabiegdéw, lecz przede
wszystkim w zaprawianiu go do realnej pracy politycznej na gruncie samorzadu gminnego i
powiatowego, na gruncie statego i odpowiedzialnego rzadzenia wiasnymi, miejscowymi sprawami;
nie w mechanicznym i czysto formalnym réwnouprawnieniu jednostek za pomocg powszechnego i
rownego prawa wyborczego, lecz w zapewnieniu wszystkim obywatelom takiego udziatu w prawach
politycznych, ktéry by umozliwial wytworzenie rzeczywistej reprezentacji wszystkich warstw i
interesow spolecznych i stal si¢ dla Iudu prawdziwa szkolaz narodowego i spolecznego
uswiadomienia...”

Patrzcie na rozwdj stronnictwa, na przeobrazenia w spoleczenstwie. To rosnie idea
Poplawskiego; z niego, jak z ziarna gorczycznego rozrasta sie wielkie drzewo nowego zywota.

Ak *

Owoce pracy Poplawskiego na terenie galicyjskim w $wiezej sa pamieci. Pokazalo sie, ze z
czuciem zywiolowym kierunku narodowego laczyl on doskonale praktyczny zmyst taktyka
politycznego. Artykuty Poptawskiego w ,,Stowie Polskim” (do ksiegi niniejszej wcale nie wlaczone)
od marca r. 1902 do konca 1906 r. torowaly w kraju droge Demokracji narodowej, formujacej si¢
wowczas pod jego kierunkiem w stronnictwo, a wartosci ich przedmiotowej nie $mial odmoéwic im
nikt w najbardziej wrogim stronnictwie. ,,Czas”, ktéry poznal Poptawskiego z jego dzialalnosci w
Galicji, pisal w nekrologu:

»S. p. Jan Ludwik Poplawski szedt zawsze za przekonaniem, dyktowanym mu przez interes
dobra powszechnego, tak, jakim je widziat swym obywatelskim poczuciem. W stronnictwie swym
reprezentowat zawsze sile idei i zasady prawosci politycznej. Jako publicysta i polityk, byt Poptawski
dusza partii Demokratyczno-Narodowej. Od programu do taktyki nie bylo momentu, w ktérym by
nie przytozyt reki i nie kierowat. Stylista polityczny duzej miary, umiat jasnym, przekonywujacym
wykladem trati¢ do czytelnika, umiat stawia¢ kazdy wypadek reka pewna na terenie swego
programu, oswietla¢ go z tej strony, ktora odpowiadala dazeniom stronnictwa. W ramach tej
dziatalnosci wybitnie partyjnej miescila sig, wszakze szerokos¢ i sita umystu, zdoInos¢ do syntezy
politycznej, poczucie zdecydowane celu i srodkéw, na ktdre nie zawsze mozna bylo si¢ godzi¢, lecz
ktorych dobdr swiadczyt zawsze o konsekwencji. Z §. p. Poplawskim schodzi do grobu jedna z
wybitnych postaci doby popowstaniowej, jeden z umystow, ktorym dzisiejsze stosunki zawdzieczaja
W znacznej mierze swoj rozwoj i ukiad”.

Powotany z powrotem do Warszawy, udat sie tam jak Zolnierz na posterunek, aby stana¢ przy
R. Dmowskim, z ktérym zyl w najscislejszej przyjazni, a ktéremu ufal, iz najlepiej sprawy wielkiego
stronnictwa w kraju i polityke narodowa w Dumie poprowadzi. Powrdcit do dawnego warsztatu, ale
w jakze odmiennych warunkach!

Pomimo wytezonej pracy na niwie galicyjskiej Poplawski nie stracit byt ani na chwile z oka
zycia innych dzielnic. Stowo jego byto do konca miarodajne zaréwno w ks. Poznanskim, jak w
Warszawie. Sledzil bacznie poruszenia trzech mocarstw zaborczych, a zycie polityczne Rosji widziat
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ze Lwowa tak przenikliwie, Ze przepowiedzial na rok zwyciestw o Japonii nad Rosja, co Sciagneto w
swoim czasie na ,,Przeglad Wszechpolski” i na ,,Stowo Polskie” ironiczne docinki ze strony prasy
galicyjskiej, oSmieszajacej jego ,,sojusze” wszechpolskie z Japonia. Wrécil do Warszawy w czasie, gdy
kataklizm na Wschodzie zmusit Rosje do reform wewnetrznych. Nadzieje na poprawe losu Polski, a
wiecej jeszcze obawy, ze sprawa polska zepchnieta bedzie na manowce przez anarchie, jaka sie w kraju
wywiazala, pobudzaly go do wytezonej pracy. Mam w reku luzne kartki brulionu, w ktérym
szkicowal memoriat do rzadu, domagajacy sie swob6d autonomicznych dla Kroélestwa.

Tym samem pismem, réwnym, kazda litera swiadczacym o pewnosci reki pisarza i jego
nieustajacej przytomnosci umystu, tym samem pismem, ktérem tak niedawno w ,,Stowie Polskim”
kreslit wskazania praktyczne dla Galicji, na tych kartkach (zapewne jeszcze we Lwowie) pisal projekt
memoriatu do rzadu rosyjskiego:

»W jednomysinym przekonaniu, Ze obowigzek obywatelski wobec naszego narodu, a - jak
sadzimy - I interes panstwa, do ktorego kraj nasz nalezy, nakazuje nam szczerze i otwarcie
przedstawi¢ coraz niebezpieczniejszy stan rzeczy w Kroélestwie Polskim oraz jego przyczyny i
mozliwe nastgpstwa, - my nizej podpisani, po zasiegnieciu zdania szerokich kot Iudnosci i za ich
zgoda, w drodze wskazanej Najwyzszym ukazem z d. 18 lutego, oswiadczamy...”

Widok tego pisma przejmuje szacunkiem, budzi refleksje, doprowadzajace do religijnego
niemal uniesienia na czes$¢ niezmozonosci jednostki tworczej. Poptawski - rzec mozna - zagubit w
sobie prawo zycia osobistego, oddajac sie calkowicie na uzytek idealnego centrum modzgowego
osobowosci narodowej. Wiemy, jak przywiazat sie do pracy swojej w Galicji; Dmowskiemu na pare
dni przed $miercia wyznal jeszcze raz, jakby w ostatnim przegladzie swego losu osobistego, ze
najlepsze jego czasy byly w Galicji, a jednak bez szemrania - cho¢ sterany i chory - szedl za
Obowiazkiem narodowym do Warszawy, gdzie wypadio mu tak rychlo zywota dokona¢.

P. Felicja Poplawska tak pisze mi o schytkowych dniach zycia meza:

»Piszac o nim, nie mozna przemilczec o jego wprost wielkim przywiazaniu do Galicji. Byt
on chyba jednym z pierwszych koroniarzy, ktory ostro potepial niesprawiedliwe napadanie na
Galicje krélewiakow i wywyzszanie si¢ ich. Ta mitos¢ dla Galicji nie opuszczata go do ostatnich chwil
zycia. Nie bylo dnia, Zeby nie Zalowal., Ze z Galicji wyjechat. ,,Po cosmy stamtad wyjechali? - méwit
- Tak tam dobrze szta robota, tyle si¢ juz zrobito!”
przeciez tam we Lwowie nie bylo prawie czlowieka, ktérego bym nie Iubil”.

Innym znéw razem mowit: ,,Dziwna rzecz,

Ciezka chorobe swoja znosit z bohaterska cierpliwoscig. Godzit si¢ na wszystkie cierpienia,
byle tylko iskierka nadziei byla, ze zZy¢ jeszcze bedzie. Podczas najbolesniejszych operacji, badar,
opatrunkéw, bawit doktoréw opowiadaniem wesolych anegdotek. Bolesng operacje, przecigcia
zolgdka i wstawienie rurki przebyt bez usypiania. ,,Muszg¢ wiedzie¢, co ze mng robig - mowit - wole
cierpiec¢ bdl, niz by¢ drewniang ktodg”. Pracowal nawet wtedy, kiedy kto$ inny na jego miejscu nie
wstawalby z 16zka.
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Pamigtam, kiedy przyjechalam do Warszawy, zeby go odwiez¢ do Naleczowa, byto to
wilasnie w sobote. Rano poszedt do redakcji ,,Gazety polskiej”; o godzinie 1-¢j pojechat do szpitala,
gdzie zrobiono mu bardzo bolesne badania przyrzadami w przelyku. Wrociwszy skarzyt sie, zZe czuje
si¢ zmeczonym i ostabionym, a pomimo blagani moich poszedt na noc do drukarni robi¢ nocny
numer.

Do ostatnich chwil Zycia sledzit gorliwie polityke i calymi godzinami czytywat gazety.
Straszny atak kaszlu, ktory wywotat krwotok i zmusit go do pofozenia si¢ do 16zka, z ktdrego juz
nie wstat, schwytat go wlasnie w chwili czytania ,,Sfowa Polskiego”. Ostatnia rzecz, jaka przeczytat,
byto studium o nim Lutomskiego w ,,Przegladzie Narodowym”. Po przeczytaniu zamknat ksigzke,
polezat chwilg, a potem powiedziat do mnie: ,,Nie placz, moje dziecko, ale ja juz na pewno umre, bo
tak sie pisze tylko o cztowieku, ktdry nie ma zyc.”

Umart d. 12 marca 1908 r. 0 godzinie 37/2 rano. Pogrzeb odbyt si¢ d. 15 marca.

A%k

Dmowski w mowie nad grobem Poptawskiego z rozrzewnieniem, ktére dtawito mu glos,
mowil:

»Do tej ciaglej pracy pchalo go polskie serce, Zywo bijace dla wszystkiego, co si¢ z losami
ojczyzny wigze, otaczajace goraca miloscig wszystko, co do niej nalezy, kochajace ,,caty naréd we
wszystkich przesztych i przysztych jego pokoleniach”. Jego uczucie nie znato réznic pomiedzy jedng
a drugg czescig Polski, wszystkie go jednako obchodzily, wszedzie si¢ czut najzupeiniej u siebie,
wszystkich radosci byly jego radosciami, wszystkich cierpienia dzielil. Kiedy go si¢ widzialo z
rozjasniong twarzg, wiedzieliSmy na pewno, ze co$ dobrego w Polsce si¢ stalo, Ze z tej lub innej
dzielnicy nadeszta pomysIna nowina, ktorg si¢ przyszedt podzielic. I tak samo kazda strata narodowa
przygniatata go gtebokim smutkiem. Wobec spraw narodu niknely jego osobiste radosci i cierpienia.

I przesztos¢ narodu nie tylko znal, ale mitowat goraco. Jej postaci byly jakby mu z bliska
znane i kochane - tak Zywo je sobie przedstawiat, tak wnikat w ich tres¢ wewnetrzng, tak rozmawiat
z niemi po przez odleglos¢ stuleci. I nawet, gdy méwit o ich bledach i zbrodniach, méwit jak o
bliskich, ktérych pomimo wszystko od siebie odepchna¢ nie mozna.

Po nad t3 mysla polska i polskim uczuciem gdérowato wielkie sumienie polskie i wielkie
poczucie odpowiedzialnosci - nie tej pospolicie dos¢ rozumianej odpowiedzialnosci przed
wspoiczesnymi, ktora nie pozwala narazac¢ ich na cierpienia i ofiary, ale tej gleboko pojetej
odpowiedzialnosci dziejowej, przed tymi, ktorzy nam ojczyzne w spusciznie zostawili, i przed tymi,
ktorzy po nas przyjda, a ktérym ja przekaza¢ mamy. Pamigtam, gdy raz miat watpliwos¢, czysmy
wspdlnie nie popetnili wielkiego bledu, czysmy nie sprzeniewierzyli sie swym czynem zasadom,
majacym dla niego znaczenie przykazan narodowych - ten cztowiek byt bliskim rozpaczy, miejsca
sobie znalez¢ nie mogl. Wtedy widziatem, Ze bytby zdolny zZycie sobie odebraé, gdyby si¢ przekonal,
ze wyrzadzit swym czynem krzywde ojczyznie.”
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Zygmunt Balicki, obserwujacy Poplawskiego od samego poczatku dziatalnosci, we
wspomnieniu pozgonnym (,,Gazeta Codzienna” z 15 marca 1908 r., nr. 74) dal znakomita
charakterystyke jego indywidualnosci. Przytocze ja w calosci jako zebranie ogdlne ryséw, ktdre sam
rozrzucitem powyzej.

» W naszej Polsce wspotczesnej rozglos i stawa, a zastuga i wplyw tworczy rzadko ida ze sobg
w parze. Mato, bardzo mato mamy ludzi wielkich, nie dlatego, Zeby ci, ktorych mamy, miary nie
trzymali, zwlaszcza miary poréwnawczej z innymi spoteczeristwami, ale dlatego, Ze wytwarzac ich
nie umiemy, ze ogol czerpigc z ich dorobku duchowego, czyni to bardziej bezwiednie niz
$wiadomie, ze wchiania w siebie czgstki ich indywidualnosci, ale jej samej nie dostrzega, zZe nie
wznosi ich na trybune narodows, skad glos swéj mogliby donosniej i szerzej roztaczad, to tez
zazwyczaj nie pozwala swym istotnym rzecznikom wydoby¢ z siebie maksimum tego, co dac byliby
w stanie. Dziwna, nieznana gdzieindziej demokratyzacja ducha, w ktdrej ginie jeden z
najcenniejszych skfadnikéw cementu spolecznego, jakim jest wptyw jednoczacy ludzi wybitnych. Co
najmniej Smierc¢ zapoznanych ujawnia z czasem ich wartos¢ istotng, i to wtedy, gdy wartosc ta nie
moze juz spetniac roli sity czynnej.

Jeden z takich zapoznanych, bezimiennych twdrcow odrodzenia narodowego w
najciezszym okresie naszych dziejow zeszedt do grobu. Nie pozostawil po sobie dzieta
indywidualnego, ale pozostawit dzieto zbiorowe, ktdre natchnat swojg indywidualnoscig. W dziele
tym wspofczesni sktonni s3 widzie¢ przede wszystkim stronnictwo, podczas gdy w istocie bylo to
ostatnie tylko srodkiem, formga realng, w ktorq si¢ wylata gleboka, ozywcza mysl narodowa.

Poptawski byt niewatpliwie pierwszym umystem w Polsce w dobie ostatniej, ktory sprawy
narodowe i polityke narodowa ujal realnie pod katem widzenia ogdlnonarodowym. Idea sama
przyszla z emigracji, gdzie z oddalenia nikly réznice dzielnic, ale Poplawski nadat tej idei posta¢
konkretng - swym wyjatkowym znawstwem spraw calej Polski, swa umiejetnoscia wigzania ich w
jedne wspdlne i zgodne wskazania. Do jakiego stopnia byt zdolny przenikna¢ si¢ Zyciem kazdej
czesci narodu, swiadczy¢ moze fakt, Ze bezimienne jego artykuly o stosunkach i polityce w zaborze
pruskim zwrdcily od razu na siebie uwage sfer tamtejszych i posgdzano o ich autorstwo rézne
wybitne osobistosci miejscowe, nie przypuszczajac, ze pisze je czlowiek, ktory nigdy w Poznaniskim
nie zyl, a jak podéwczas - nie byl.

Uimowanie przez Poplawskiego w jedng catos¢ spraw narodowych nie sprowadzilo si¢
jednakowoz do wytykania drog na chwile biezacg dla kazdej z dzielnic, branych oddzielnie. Za jasng
praktycznoscia sadu, orientujacego si¢ w catej ztozonosci zjawisk danego czasu i miejsca, kryla sie
bogata wyobraznia, pelna tradycji dziejowych a zarazem smiatych rzutéw mysli w przysztos¢ narodu,
zdolna 13czy¢ je ze sobg i ozZywiac¢ duchem historii rozlegte perspektywy narodowego jutra.

W czasach, gdy ogét caly patrzat pod nogi, gdy przestat spogladac po za siebie, a obawiat si¢
zmierzy¢ okim przysztos¢ - bylo w tych wzlotach odradzajace tchnienie, udzielajace sig, niestety,
tylko najblizszym.
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W zyciu Krolestwa Poplawski byl réowniez pierwszym umystem, ktory w dobie
popowstaniowej poczal myslec kategoriami politycznymi, wtedy gdy walka o ,,zasady” wyczerpywata
soba tres¢ mysli publicznej, a ,,polityka” sprowadzata si¢ do zapewnienia im tryumfu w opinii. W
nim zyly jeszcze nagromadzone pokoleniami instynkty zycia publicznego i bezwiedne tradycje
polityki narodowej dawnej warstwy przodujacej. On dat swoim réwiesnikom metode politycznego
myslenia, metode, polegajaca na szukaniu drég, prowadzacych do zamierzonego celu sréd catosci
warunkoéw realnych chwili obecnej. Na miejsce catego balastu doktryn, zapoZyczonych zasad,
banalnych i konwencjonalnych ogdlnikéw, wreszcie uczu¢ o podkiadzie nerwowym i odruchéw
nadczutej wrazliwosci - postawit problematy narodowej strategii i taktyki.

Nie ulegat wplywom zewnetrznym, ale przyjmowal, przyswajat sobie i rozwijat kazdg mys]
ptodna, kazg zapoczatkowanie owocne, pochodzace ze sfer duchem mu pokrewnych. W czasach, gdy
cala czynna czgs¢ Owczesnego pokolenia ulegta w silniejszym lub stabszym stopniu pradom
socjalistycznego kosmopolityzmu, on - jeden z niewielu - zachowat si¢ wobec nich najzupelniej
odpornie: umyst jego nie znosit doktryny, uczucia nie znosity ponizania i przeczucia polskosci.
Dziecko pozytywizmu warszawskiego, zwrdcit si¢ z calg sila nie tylko przeciwko polityczno-
narodowym jego wywodom, ale i przeciwko wyrzuceniu spraw religii po za nawias zycia narodu. W
okresie, gdy spoteczeristwo cate dzielifo si¢ na dwa wrogie sobie obozy - zachowawczy i postepowy, -
on pierwszy postawit i wszczepit w umysty najblizszych twierdzenie, ze daZenia narodu nie moga by¢
ani ,,zachowawcze”, ani ,,postepowe”, Ze muszg one patrze¢ na zjawiska pod innym zgota katem
widzenia, do ktdrego szablon tego rodzaju przylozy¢ si¢ nie da. Tak wytkniety kierunek mysli
narodowej nie mogt nie by¢ zrozumiany przez wspdiczesnych jako ,nie wyrazny, mglisty i
batamutnym, ale bedzie zrozumiany i przyjety przez pokolenia nastepne.

Najwigkszym dzietem Poptawskiego pozostanie jego rola w stosunku do Iudu: ale nie ta
pobudka miodziericza, ktérg nadat rozglosu sprawie ludowej na szpaltach ,,Glosu”, tylko ten cichy
zwrot, ktorego dokonal wydawnictwem ,,Polaka”. I znéw Poplawski byt tym pierwszym, co postawit
nalezycie od wieku niepokojacg wszystkich patriotéw stinksowa zagadke przysztosci narodu: ludu
si¢ nie kupuje ani obietnicami, ani odwolywaniem si¢ do jego interesow, idzie si¢ do niego z czystg
ewangeliag narodows, traktuje si¢ go jako Polaka, jako rdzen duszy polskiej, a méwi mu si¢ o
poswieceniu i ofiarnosci, o mitosci ojczyzny, o jednosci narodu, nie o zyskach materialnych,
krzywdach doznanych i porachunkach stanowych, albowiem nardd nigdy nie dopusci krzywdy
tych, co stanowig najwazniejszy jego sktadnik, ostoje jego przyszitosci. I lud odezwat si¢ na ten glos,
odezwat si¢ wszedzie, gdzie nie zdofano mu jeszcze znieprawi¢ duszy sobkostwem jednostkowym i
klasowym. Wielkie zagadnienia dziejowe zostato rozwigzane w chwili, gdy o duszg Iudu rozpoczeta
si¢ juz walka ostateczna, z zewnatrz i z wewngatrz podjeta. Odtad naréd mdgt spokojniej spojrze¢ w
przyszios¢.

Jako umyst na wskros polityczny, Poplawski byl niezréwnanym taktykim. Nie ulegal nigdy
ani zwatpieniu, ani zniecheceniu, nie gubit si¢ wobec potozenia na pozor bez wyjicia, ale zawsze
umiat znalez¢ najlepsza wzglednie droge. A droga ta nie polegala ani na obrotnosci, ani na sprycie,
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ani na zdolnosci wywijania si¢ z niebezpieczeristw: kierowat si¢ zazwyczaj trafna oceng potozenia i
nie mniej trafnym instynktem, wolal przy tym zawsze branie szturmem pozycji, niz ztozone
manewry i podejscia. W tym, jak i we wszystkim, byt do gruntu Polakim.

W miare tego, jak si¢ rozrastato pole akcji politycznej, udzial w niej indywidualny cichego
kierownika zlewal si¢ coraz bardziej ze zbiorowoscia, z wielka maching prac narodowych. Utonal w
niej, ,,zatracit swa dusze”, ale przelat w nig najlepszg czastke swej bezimiennej, niedopowiedzianej
tworczosci. Zmarly nalezat do tych, co wiecej wiedzieli niz zdofali wypowiedzie¢ ogdotowi, w
przeciwienistwie do tych, co wiecej méwia niz wiedza. To, co dat swemu narodowi, rozlato sie jak
soki odzywcze po jego organizmie, to tez naréd zadnej moze wybitnej indywidualnosci tak nie
wchionat w siebie, nie zespolit ze swa dusza, ze az stracit z oczu siewce ziarn nowych. Zyt dla narodu,
w nim tez zy¢ bedzie i nadal, jako czastka skiadowa zbiorowej jego samowiedzy. Innej
niesmiertelnosci doczesnej bodaj nie pragnat, a do takiej ofiary z siebie s3 zdolne tylko duchy
wielkie.”

Adam Szelagowski w tymze numerze ,,Gazety Codziennej” dat ze swego historycznego
stanowiska sylwete zmarlego. Przytocze tutaj przynajmniej syntetyczne rysy tego wizerunku,
ktérego obszerniejsze opracowanie na tle epoki dat autor w ,,Ateneum Polskim”.

»Poplawski byt tworca catego wspdtczesnego kierunku mysli, ktory si¢ rozszerzyt dzisiaj po
wszystkich trzech dzielnicach ziemi polskiej. Kierunek ten spoil po raz pierwszy od stu lat
rozkawatkowane dgzenia w jedng catos¢ - wyrazit je w jednej idei politycznej, ktérg ochrzczono
»wszechpolska”. Naprawde byla to mysl historyczna polska. Nazwa wszechpolskosci byla tylko
odruchowym protestem przeciwko rozkawatkowaniu samej idei narodowej na trzy odrebne
kierunki: Krélestwa, Galicji i Poznarskiego, jakby na znak sankcji moralnej politycznego
rozéwiartowania naszej Ojczyzny...

Sa ludzie, ktorych zyciem mozna mierzy¢ rozwoj spoleczenistwa, ktorzy tchneli wen z siebie
nowe sity, ktdrzy umierajagc mogg by¢ zapomniani jako tworcy, ale historia ich role i znaczenie
oceni. I do takich wlasnie Smiato zaliczy¢ mozemy Poplawskiego...

Byla to wiecznie ta sama piesni resurecturi, ktora dla miodego, wstepujacego w Zycie
pokolenia, miala si¢ sta¢ wytyczng na dalsze ich Zycie. Ten idealizm jednak czerpiacy swe soki z
uczucia z przesztosci, miat si¢ sples¢ z realizmem nowych sit i nowych form walki, ktdra trzeba byto
prowadzic.

Program polityczny, ktdry tworzyl Poplawski, miat od razu w sobie te dwie cechy, ktore byly
przystosowaniem do warunkow jak najgorszych - ze si¢ tak wyrazimy - obliczony na najwyzsze
cisnienia. Nie baf si¢ tego, iz na urzeczywistnienie wielkiej idei dlugie lata czekac trzeba, a po wtore
wierzyl, iz do zwyciestwa jej przyczynia si¢ nie jedna wielka bitwa cho¢by wygrana, ani tez jeden
wielki cztowiek, choc¢by geniusz - potrzeba wysitku wszystkich na kazdym polu Zycia, azeby go
uwiericzy¢ w ostatniej formie, ktdora daje zwykle wielka idea.
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Owa wielka idea, ktdra z biegiem czasu urosia i okrzepta w Poplawskim w zasade mocy
naszego narodu, jego Zywotnosci i przysztosci, razem z poprzednia - mocy i sily naszego ludu staly
sie podwalinami ruchu narodowo-demokratycznego, ktdéry ogarnat swym pradem wszystkie
dzielnice i zmusit wszystkie stronnictwa dotychczasowe programy swe i hasta odpowiednio do tego
nowego kierunku zmieni¢ i dostosowac.

Spoi¢ i zespoli¢ te zawigzki mysli narodowo-demokratycznej z ich pdzniejszym
rozkrzewieniem si¢ i wcieleniem w zycie, to bylo zadanie, ktdre sobie postawil. Mdgt Poptawski
myli¢ si¢ i bladzi¢, idgc po omacku, jak to sam przyznawal; nikt jednak nie ma prawa zarzucic, ze
program jego i program stronnictwa byt zmienny Iub dorywczy. Wyrastat on z jednego pnia, chociaz
si¢ rozgatezial i przystosowywat do réznych warunkow. I jak catkowity i w jednej idei zrodzony jest
program, tak zupelny i jednolity byt 6w cztowiek, co na zaraniu z piersi dZzwigcznej i silnej wydobyt
pierwszy glos - zwiastun nowego odrodzenia. Za nim powtdrzyly i rozdzwigczaly si¢ tym samem
echem inne dzwony - moze nawet silniejsze i pelniejsze, ktorych odgtosy styszymy dzisiaj - gdy
tamten pierwszy zanikl i juz si¢ nie odezwie.”

Ak A

Wiaczytem do przedmowy swojej stowa cudze umyslnie, aby z ta ksiazka Poplawskiego szty
w Swiat $wiadectwa i sady jak najwiekszej liczby tych, ktérzy z nim razem pracowali lub na jego
zywot z mitoscia patrzyli. Ulamkowy to pomnik - niniejsze ,,Pisma” Poplawskiego i utamkowy na
nim napis nasz. Brak w nich wielu prac krytyczno-literackich pierwszorzednej wartosci (wyszty - jak
zaznaczylem - osobno). Nie pisalem tez o pracach naukowych Poptawskiego, o uzdolnieniach
ujawnionych w krytyce literackiej, brak tutaj prac historycznych, brak owych setek felietonéw,
ktére roziskrzylyby to dzielo ogniem niepospolitego temperamentu pisarskiego. Nie pisalem
wreszcie o zyciu Poplawskiego prywatnym, nie chcac przekraczac ram, jakie dane sa wydawnictwu’.

Podany na koncu skorowidz utatwi czytelnikom orientowanie sie w zbiorze. Jest to skarbiec
drogocenny nie tylko pamiatek dni przezytych; tkwi w tym zbiorze artykuléw madros¢, czyniaca z
tego dziela jedna z podstawowych, a tak nielicznych u nas ksiag polskiej umiejetnosci polityczne;.

Wychowywac sie beda na tej ksiedze pokolenia.

7 Poplawski, ozeniony z Felicja Potocka, siostra Jozefa, Antoniego (znanego krytyka) i Ksawerego Potockich,
pozostawit dwoje dzieci: Janine i Wiktora. Janina Poplawska wyrdznia sie obecnie jako tlumaczka powiesci,
drukowanych w ,,Gazecie Warszawskiej” i ,,Stowie Polskim”; Wiktor Poplawski studiuje romanistyke na uniwersytecie
Jagielloniskim, a dat si¢ juz poznaé jako utalentowany poeta z utworéw drukowanych w ,, Tygodniku Ilustrowanym”. P.
Felicja Poptawska przelozyla wiele powiesci z jezykoéw obeych, oryginalnie za$ napisata pare powiesci popularnych (,, Dwie
mogily” iin.), z keérych jedna nagrodzono na konkursie Tow. Pedagogicznego we Lwowie (Z. W.).
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Zygmunt Wasilewski

Kos6éw, w sierpniu 1910 T.
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PROGRAM 1
ZASADY OGOLNE



Obnizenie idealow

Wszedzie apatia bezwladnoscia swoja krepuje polot mysli. Nie znajduje ona dostatecznego
usprawiedliwienia w okolicznosciach zewnetrznych, chociaz powolujemy sie na nie chetnie;
przyczyn jej szuka¢ wlasciwie nalezy w subiektywnym nastroju danego spoleczenstwa, doktadniej-
warstwy jego inteligentne;j.

Apatia ta byla w pewnej mierze, ze tak powiem, koniecznoscia fizjologiczna, przyrodzonym
stanem depresji, ktéra zawsze nastepuje po zywszym pobudzeniu, po nadmiernym wysitku
dzialalnosci spotecznej. Ani wini¢ spoteczenstwa za fakt ten nieunikniony nie mozemy, ani tez
chcemy zacheca¢ do jakiejkolwiek ekscytacji w kierunku dzialan poprzednich. Nie godzimy sie
jednak na uswiecenie tej bezwladnosci jako zasady naczelnej zycia zbiorowego.

Nie jest to bowiem wcale latwo wytlomaczona, a nawet uzasadniona obawa przed
niebezpieczenstwem realnym, ani owa, wlasciwa stabym, ostroznos¢ przezorna, wolno i z namystem
stawiajaca kroki, ale po prostu filisterska bezbarwnos¢ mysli i uczu¢, mizerne samolubstwo
kramarzy, samolubstwo, ktdre stalo sie juz tak cynicznym, ze si¢ otwarcie do nikczemnosci swej
przyznaje i z duma powtarza swoj rodowdd ,,z kraju podiego helotéw, z kraju - gdzie rozpacz nie
sypie kurhanow”.

Z zadowoleniem opastego eunucha oglasza, ze ,,zrédla poezji wysiakly”, ze ,,odpadly jej
skrzydta” i jako ideal swoj wysuwa prozaicznego ,,zjadacza chleba”, ktdry troszczy sie tylko o swoj
byt powszedni. To juz nawet nie ,praca organiczna”, ktéra w ,gromadzeniu dostatkéw
materialnych” widziala cel dobra ogdlnego, lecz po prostu rozgrzeszenie, wiecej - uswiecenie
grubego, bezczelnego egoizmu. Dla usprawiedliwienia tej sankcji istnieje nawet popularna doktryna
socjologiczna o ,,najsilniejszym zwiazku pojedynczej osoby i spoteczenistwa”, doktryna gtoszaca jako
pewnik, ze wszystko to, co pozytecznym jest dla jednostki, korzystnym jest réwniez i dla calego
ogotu. W stowie i w pismie, otwarcie, szeroko prowadzi si¢ dzisiaj to apostolstwo egoizmu i apatii.
Ma ona swoich uczonych mistrzéw w biretach doktorskich, ma wymownych i bezczelnych
obroncéw w togach adwokackich, ma nawet chytrych kaznodziejow w sutannach. A dookotfa tych
moéwnic, z ktdrych brzmi nowa ewangelia zwyrodnienia i samobdjstwa, ttoczy sie i klaszcze gawiedz
podia, glodna i zarfoczna, chciwa i nienasycona, ktéra nie rozumuje, nie mysli nawet, ale wie jedno
tylko, ze chce zy¢ i uzywac¢ do woli; gromadza sie wszystkie mety nieczyste i szumowiny, ktoére
sptywaja na wierzch spoteczenstwa.

Trzeba obejrze¢ sie wstecz, aby zobaczy¢, jak obnizyl sie poziom naszych ideatéw
obywatelskich, naszych uczu¢ zbiorowych. W zastosowaniu, wszakze do zycia praktycznego ta
metoda badania wstecznego jest niemozliwa prawie.

Pokolenie, ktore dzi$ zyje i dziala, wzrastalo juz w tej atmosferze zatrutej wyziewami tej
moralnej posoki, saczacej sie z ran niezasklepionych. Lepsze jednostki nawet, ktoérych dzieki
szczesliwym wplywom nie zakazila zgnilizna moralna, w wielu wypadkach nie posiadaja juz owego
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zmystu uczciwosci obywatelskiej, niezbednego dla oceny pewnej kategorii czyndw. Etyka
indywidualna nie moze by¢ probierzem tej niecnoty, ktéra co krok spotyka sie w naszych
stosunkach spotecznych, niecnoty, ktéra nie tylko wystepuje jawnie, w dzien bialy, ale puszy sie
bezczelnie i uraga wszystkiemu, co zachowalo jeszcze wstyd uczciwy albo bodaj wstyd swej sromoty.

Istnieje zreszty sfera zycia, w ktérej to obnizenie idealéw spotecznych zauwazy¢ mozna
bardzo wyraznie, jakkolwiek z natury rzeczy wystepuje tu ono w mniejszym stopniu, anizeli w
innych dziedzinach. Méwie tu o piSmiennictwie. Jest ono, jak powiadaja, kwiatem zycia duchowego
narodu, skarbnica najwznioslejszych jego mysli, najlepszych uczué. Pomijam, ze wysiakly w nim
zrédla poezji, bo na objaw ten ztozyly sie najréznorodniejsze przyczyny. Wezmy jednak powies¢, w
ktérej nie bedziemy szukali mniej lub wiecej doktadnego odbicia zycia biezacego, ale przypatrzmy
sie tym ideatom, jakie na podstawie danych, wzietych z rzeczywistosci, tworzy wyobraznia autoréw.
Jakiez to mizerne, poziome, obrzydliwe postacie tych cnotliwych inzynieréw, chwytajacych tluste
koncesje i wiotkie panny z grubymi posagami, tych obrotnych przemystowcéw, dla ktorych $wiat
konczy si¢ za murami wlasnej fabryki, tych postepowych gospodarzy, ratujacych plodozmianem
ojcowizne, a nawet ojczyzne, tych pracowitych a zamoznych panienek, zwiekszajacych sume swego
posagu dochodem z robotek lub domowej produkcji seréw na sposoéb szwajcarski. W najlepszym
razie, jezeli w ideatach tych nie ma nic wstretnego, to sa one takie mate, takie plaskie, takie ciasne,
takie praktyczno- gospodarskie.

I jezeli teraz w pokoleniu mtodszym, ktore, jak powiada p. Spasowicz, ,,ma nerwy wypoczete,
ma miesnie prezace sie do ruchu”, budzi sie uczucie i domaga stusznych praw swoich, to uczucie -
spotwarzone, sponiewierane, zakute w dyby ,,trzezwej praktycznosci”, nie znajduje ono pokarmu w
owej zasobnej spizarni, ktoéra napelnila sie po wreby w ostatnich latach produktami cnét
gospodarskich, ale wyrywa sie na te szerokie przestworza, na te bujne fany, na te taki kwietne poezji
lat minionych i swe spalone goraczka usta orzezwia w zrédlach wody zywej, wody nieSmiertelne;.

Nie jest to bynajmniej zwrot do tradycji romantyzmu, od ktérego dzieli nas dtugi szereg lat
i dluzszy szereg bolesnych doswiadczen. JesteSmy dzie¢mi innej epoki i podstawy naszego myslenia,
idealy nasze i drogi, ktére do urzeczywistnienia ich prowadza, s3 zasadniczo odmienne. Istnieje,
wszakze pewna sfera uczu¢ i dazen, w ktdrej blizszymi jesteSmy ojcow naszych romantykdéw, anizeli
korepetytoréw naszych i nauczycieli, wyktadajacych nam zasady filisterskiej rezygnacji, pracy
organicznej itd. itd. I w tej sferze wlasnie uczucie i wiara mas ,,silniej méwia do nas, niz szkietko i
oko medrcéw...” od filozofii praktyczne.

Nie jest to wiec reakcja w pospolitym znaczeniu tego wyrazu. Owszem, zwrot ten wiaze sie
wlasnie z wyzwoleniem mysli z krepujacych ja powijakéw dogmatyzmu i Slepej tradycji.
Nastepstwem tego wyzwolenia jest to dostrajanie do odpowiedniego tonu uczué, ktore sa przecie
najwazniejszym czynnikiem dziatalnosci spolecznej.

Opierajac sie na zaznaczeniu niezaprzeczonego faktu, ze wybuchy uczucia sprowadzily nader
szkodliwe skutki dla naszego spoleczenstwa, ktorych doniostos¢ odczuwamy dotychczas, doszlismy
do wniosku, ze w polityce nie wolno rzadzi¢ sie uczuciem, lecz jedynie rozsagdkiem. Bytoby to bardzo
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pozadanym, gdyby byto mozliwym. Polityka jednak, o ile nie zamyka sie¢ w granicach projektow
gabinetowych, ma do czynienia z dzialalnoscia zbiorowa mniej lub wiecej licznych mas, z
dzialalnoscia nieswiadoma, instynktowna, w ktdrej uczucie gra przewazna role. Polityka polega
tylko na liczeniu sie z tymi dazeniami bezwiednymi, na ktérych wytworzenie sklada sie tysiace
przyczyn. O tym wiedza nawet bystrzejsi mezowie stanu, inni za$, chcac nie chcac, ulegaja tym
pradom.

Nie wolno wiec zaprzecza¢ doniostoscia udzialu uczu¢ w sprawach spotecznych, nalezy
owszem liczy¢ sie z nimi i na nich polityke swoja opiera¢, inaczej bowiem najkunsztowniej
zbudowane jej rusztowanie runie przy pierwszej probie, jak domek z kart. I w tym wlasnie lezy takze
niebezpieczenstwo polityki ,,praktycznego rozsadku”, ktéra nie moze zapewni¢ spoleczenstwu
spokoju i réwnowagi, nie méwiac juz o tym, ze z charakteru swego tatwiej nadaje sie do wszelkich
kombinacji sztucznych, do frymarki i konszachtéw dyplomatycznych. Polityka np., ktdra si¢ opiera
na uczuciu zbiorowym spoleczenstwa naszego, w stosunku do Niemiec nie moze wchodzi¢ w zadne
uklady, bo te stusznym wymaganiom uczucia by przeczyly, ale polityka ,,praktycznego rozsadku”,
polityka kramarska moze i wdaje sie¢ w rézne targi i konszachty, spekuluje na zamianie ojcowizny
na wlasnos$¢ cudza, jak bodajby 6w obywatel wotynski, ktdrego list, sfalszowany czy prawdziwy, byt
tylko frymarczenia takiego jaskrawym przykladem. Polityka uczucia, jezeli tylko nie opiera si¢ na
dazeniach pewnych warstw nielicznych, ktére sztucznie pobudzi¢ fatwo, ale na dazeniach calego
ogotu, - nie zboczy nigdy na manowce, bo uczucia mas przyrodzone, zdrowe, w rozwoju swym i
natezeniu nigdy dla spoteczenstwa szkodliwymi by¢ nie moga, sa bowiem jego czynnoscia
normalna.

Jakkolwiek program tzw. pracy organicznej nie uznawat doniostosci uczu¢ w dziatalnosci
spolecznej, jednakze w samej tej walce z ich wplywem, w tym rozmachu krytycznym zywiotéw
milodych i $wiezych, tetnilo zycie, wida¢ bylo sile. Byt to program mieszczanstwa wojujacego, tej
»strazy przedniej”, gromadzacej najlepsze sily, ktore pociagalo do szeregdw pragnienie walki,
obejmujacej zreszta szersze widnokregi.

Dzi§ mamy do czynienia z mieszczanstwem tryumfujacym, ktére juz ,,zgromadzito
materialne dostatki”, z tym filisterstwem pewnym siebie, cynicznym, sytym, w ktérym nadmierna
tusza zabila wszystkie zywsze popedy, albo ze sfera fowcow, chciwych tupu a glodnych, ktérzy poza
kaskiem ,,chleba powszedniego” niczego nie widza i widzie¢ nie chca. Uczucia, idealy - towar taki
nie ma pokupu na tym targowisku. Wszelkie tego rodzaju ,,hece” naruszaja spokdj tak pozadany do
trawienia, ponawianie sie ich jest wiec ,,godnym zastanowienia” i ,,niepokojacym symptomem” dla
zrezygnowanej rzeszy i nie tylko dla niej, ale i dla tych publicystéw, ktorzy w tej apatii bezwladne;j,
w tej drzemce bez troski o jutro, widza objawy pocieszajacego wytrzezwienia.

Trzezwos¢, praktycznos¢, zacne to przymioty, pozadane strony charakteru. Ale gdzie sa ci
pijani, ktérych do wstrzemiezliwosci nawotywa¢ trzeba. Strugi zimnej wody, jakimi oblewa
spoteczenstwo nasze ochotnicza ,,straz pozarna” dziatalyby wlasciwie na rojowisko niesfornych
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warchotéw, ale takich bezkrwistow wybladlych, cherlakéw, ta kuracja prysznicowa do reszty
wycienczy¢ moze i o zgon przyprawic.

W tym strasznym upadku ducha, w tym ponizeniu dobrowolnym, ktére sromocie swej rade,
w tym ponurym mroku apatii, kiedy pogasty lub zaémily sie wszystkie gwiazdy idealéw, wskazujace
drogi, btadzi¢ mozemy tylko omackiem, zbaczajac z toru lub potykajac sie o przeszkody. W mroku
tym krzeszmy wiec skry zapalu, aby os$wieci¢ sobie szlaki nieznane.

Glos, 1887
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Wielkie i male idee

Laury p. Spasowicza i zostajacej pod jego komenda ochotniczej strazy pozarnej nie daly
zasna¢ Prusowi; jakkolwiek wiec zadnych kwalifikacji na strazaka (oprécz szacunku dla pici picknej)
nie posiada, wynalazt gdzies na skladzie ,,Kuriera Warszawskiego” stara sikawke, napetnit ja woda i
skierowawszy kiszke w strone Krakowa, wyprawil prysznic swemu kuzynkowi, studentowi
uniwersytetu, za to, ze wiecej mysli ,,0 wielkiej idei” anizeli o drobnych obowiazkach. Wypadkiem
znalazt sie w Krakowie ,,kuzynek”, ktoéry istotnie myslat o ,,wielkiej idei”. Rozumie sie nie nalezat
on do rasy galicyjskiej, ktora juz $. p. Bartels trafnie okreslit ,,poki mlody - to osiot, jak stary - to
$winia”, byt to ,,obcokrajowiec” rodem z Krdlestwa, ktérego zmienne losy zaniosty do Krakowa, a
czujne oko senatu akademickiego nie zauwazylo jeszcze i nie wskazato chytrym mrugnieciem p.
Engliszowi. Kuzynek ten, czy tez jego plenipotent, odpowiada Prusowi w ostatnim numerze
»Glosu”, ale, zanim odpowiedz ta wyszla z druku, w ,Kurierze Warszawskim” zjawit sie List
entuzjasty i replika Prusa. Poruszong tu zostala sprawa wielkiej wagi, a ignorowana prawie zupelnie
dotychczas w naszym dziennikarstwie, sprawa, w ktorej pozwalam sobie glos zabra¢, poniewaz i
mnie zaszczepiono niegdys ,,szkodliwy zarazek” entuzjazmu, czego nastepstwa do dzi$ dnia czuje.
Woéwczas bowiem nie znano jeszcze metody szczepienia ochronnego wszelkich jadéw, stosowanej
dzisiaj nie tylko w medycynie przez Pasteura, ale i w praktyce spolecznej - przez Bolestawa Prusa, z
jednakowym (co prawda- nieszczegélnym) skutkiem.

Potrzebe wyjasnienia tej sprawy uznaje sam Prus, méwiac, ze entuzjasci ,reprezentuja
najgoretsza czastke na dzi$, a panujace opinie na jutro”. Otéz ci dzisiejsi entuzjasci jutro powiedza
nam: potrzebujemy i szukamy wielkiej idei. Starsi juz zabierali glos w tej sprawie, niechze wolno
bedzie odezwac si¢ i nam entuzjastom. A jezeli na tej drodze nie dojdziemy do prawdziwego
porozumienia, to pozostanie cho¢by wzajemne zrozumienie sig, co takze jest korzystnym.

A wiec zrozumiejmy sie.
Lecz zeby sie zrozumie¢, badzmy przede wszystkim szczerzy.

Ja nizej podpisany jestem takze entuzjasta, na co w kazdej chwili moge przedstawi¢
odpowiednie dowody: zawiodlem rachuby spoteczenstwa, tluklem glowa o mur (przenosnie i
dostownie), znikalem na czas pewien ze stanowiska wyznaczonego mi w rozkladzie zajeé
spolecznych, a w pogoni za ,,blednymi ognikami” zbaczalem na manowce, leczytem sie lub raczej
leczono mnie z tej choroby rozmaitymi sposobami, wymrazano we mnie szkodliwy zarazek, - ale
kuracja nie przyniosta pozadanych rezultatéw. Choroba przeszta w stan chroniczny, z czego nie
smuce sie bynajmniej, zwlaszcza wobec przepowiedni, ze szalenistwo dzisiejsze bedzie jutro opinia

panujaca.
Geometryczna klasyfikacja idei na wielkie i mate; szerokie i waskie nie ma wielkiej racji. To,

co moéwi Prus, sprowadza sie wlasciwie do zdania, ze dzien dzisiejszy nie jest odpowiedni do wielkich
zadan, do smialych zamiaréw, ze troska jego winna by¢ praca drobna, codzienna, praktyczna.
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Nikt zaprzeczy¢ nie moze znaczenia tej pracy mrowczej, gospodarnej, ale nikt zapomina¢
nie powinien, ze spolecznie przedstawia ona warto$¢ o tyle tylko, o ile ja ogrzewa i o$wieca
plomienne stonice jakiej$ wielkiej idei. Wezmy dla przykladu jedna z ,matych idei” Prusa -
szczepienie oszczednosci i dostarczanie kredytu. Jezeli banki Schultze-Delitzscha mialy wielka
doniostos¢ spoteczng (co do mnie watpie, czy pozadana), to dla tego, Ze inicjator ich miat na celu
wielka idee uszczesliwienia ludzkosci, zmiany w ten sposob istniejacych stosunkéw ekonomicznych.
Inaczej oszczednos$¢ bedzie sprawa osobista Pawta lub Piotra, inaczej kazda instytucja kredytowa
bedzie mniej lub wiecej procentujacym geszeftem. Dla tego to u nas wszelkie instytucje zbiorowe,
poniewaz nie ozywia ich zadna idea wielka, grzezna powoli w blocie intereséw osobistych,
spekulacji, i spoteczenistwu i zgola pozytku nie przynosza. Za pomoca tych drobnych srodeczkow
Prus posuwac pragnie ,,bryle $wiata”, ktéra entuzjasci obiecuja zepchna¢ na nowe tory, jezeli odnajda
punkt wlasciwy, ognisko, gdzie zestrzela wszystkie mysli i sity. Bo i Prus zyczy sobie (ktéz nie wie o
tym), zeby $wiat ten byt inny, lepszy, ale kiedy mysl jego rozbuja sie¢ w tym kierunku, zaglada do
podrecznika historii i stamtad przekonywa sie, ze jezeli kiedy, to za 10-15 wiekOw to nastapi.

Entuzjasci znowu moéwia, ze taka doba szczesliwa nastapi¢ moze za lat 10-15; rozbijaja wiec
sobie glowy o mur, azeby wylamac furtke, ktéra do tego Eldorado wstep otworzy.

Sadze, ze entuzjasci tacy myla sie i ze Prus ma poniekad racje, chociaz nie na tak odlegta
mete. Ale zachodzi pytanie, czy to jasne jutro przyjdzie kiedy, chocby za 10-15 wiekéw, jezeli nie
bedzie entuzjastow, wierzacych w rychty swit dni lepszych i w imie tej wiary rozbijajacych sobie
glowy. Gdyby wszyscy ze spokojem oczekiwali az po uptywie 10-15 wiekéw mur runie - nie runatby
on nigdy, zwlaszcza ze od czasu do czasu jest przecie poprawiany. Ale ze te glowy, ktére wen tluka,
chociaz w ciagu lat kilkunastu furtki nie wybija, przeciez szczerbe jaka$ zrobia, a bedzie ona
poczatkiem wylomu.

Otéz s3 i tacy entuzjasci - a jest ich bodaj najwiecej - ktérzy nie spodziewaja sie wcale
wylamania muru w niedalekiej przyszlosci, owszem wiedza, ze na szeregi lat czekac trzeba, ale
wiedza takze, iz aby chwile te przyblizy¢ trzeba tluc o mur glowa, chocby pekna¢ miata. Oni to
zwykle zawodza rachuby spoleczenstwa, oni to, nabiwszy sobie guza, znikaja na czas jakis, ale
wkrotce wracaja, jezeli moga, i znowu ttuka o mur glowa z dziwnym uporem; z chfodnym spokojem
szalenicow - w oczach ,,porzadnych obywateli”.

Ale Prus zapewnia, ze entuzjasci s3 wyjatkami (chociaz o kilkadziesiat wierszy wyzej
twierdzil, Ze opinie te panowac beda jutro), ze wiekszos¢ ,inteligencji” przy wyrazie ,,wielka idea”
wpada w drzemke, a milionowy ogét spi na oba uszy, chrapiac na cate gardto.

Ale tez Prus dziwnie pojmuje wielkie idee. Wedlug niego bylo np. utworzenie si¢ cesarstwa
niemieckiego idea wielka, dla ktérej miliony entuzjastéw niemieckich spracowaly o glodzie i
chlodzie i sktadaly ofiary z siebie na polach wissemburskich i sedanskich.

Utworzenie cesarstwa bylo tylko forma, dodajmy wcale nie najlepsza, urzeczywistnienia
wielkiej idei - zjednoczenia ludu niemieckiego. Od 1815 r. Niemcy dazyty do tego celu, chociaz, jak
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Prus powiada, zajmowaly si¢ wowczas ,,ideami matymi”. I w systematach filozoficznych i w pracach
naukowych, i w reformie ubioru i kuchni, i w cudnych poezjach, i w towarzystwach gimnastycznych
i $piewackich tkwita ta idea wielka; tkwila zupelnie §wiadomie. Owczesni pracownicy matych idei
nie mysleli zapewne o kapitulacji pod Sedanem lub o proklamacji w Wersalu - ale mysleli o jednosci
niemieckiej. A oprécz nich Niemcy roity sie bezposrednimi pracownikami wielkiej idei, ktorzy ,,jak
pociski rzucane na szaniec” gineli pozornie bez $ladu, ale zaptadniali grunt ludowy owa masa
zapalna, tkwiaca w ich wnetrzu, ktérzy znikali w tajemniczych skrytkach Spandawy i Kufsteinu,
potem wynurzyli si¢ na ulicach Berlina, Wiednia, Drezna, w nadrenskich dolinach Badenu, pézniej
znikli znowu- juz bezpowrotnie; ktdrzy rozbijali sobie glowy o mur metternichowskiej lub
manteuflowskiej reakcji. Oni to wla$nie utworzyli jednos$¢ niemiecka, chociaz ani pod Sedanem ani
pod Wissemburgiem nie byli.

Dzisiaj, kiedy ,,zyjemy w czasach posrednich miedzy sielanka i bitwa, kiedy ani zy¢ nie
mozna z usmiechem ani gina¢ z honorem?”, jak zapewnia Prus, wielkie idee krzewic sie nie moga w
atmosferze ,,ktéra nie jest ani mrozem, ani upalem, lecz raczej kwaszeniem si¢ i gniciem ziemi,
powietrza i dusz ludzkich”.

My dusimy sie w tej atmosferze rozkladajacego sie spoteczenstwa, w stechliznie plesniejacej
tradycji; my pra gniemy oddychac piersig cala - a wy - dajecie nam respiratory higieniczne.

Jezeli nasze spoleczenstwo jest w stanie chorobliwym, jezeli potrzeba mu leczenia, to
»zapobieganie ogélnemu rozktadowi” nie moze, nie powinno poprzesta¢ na jakiej$ antyseptyce
spolecznej. Tylko wielka idea zdola zelektryzowa¢ apatyczna gromade, ktdra zyje bez mysli, jezeli
za$ i ona jej nie poruszy... to tym bardziej wypadnie nam rozbija¢ sobie glowy o mur, juz nie z
nadzieja, lecz z rozpacza w sercu.

Zreszta, jezeli to spoteczenstwo, jak je Prus przedstawia, jest nic niewarte; jezeli sklada sie
tylko z kradnacych i okradanych, podejrzanych i podejrzewajacych, to c6z nas obchodzi¢ moga jego
potrzeby i rachuby, ktdre niby to zawiedli$my, znikajac i bijac o mur gtowa.

Ale nie sadze, zeby spoleczenstwo bylo istotnie zbiorowiskiem samych zbutwialych i
zgnilych zywioléw, lub jakims przedsiebiorstwem fachowym, potrzebujacym tylko tylu doktoréw,
tylu inzynieréw, prawnikéw itd.

Spoleczenstwo potrzebuje przede wszystkim dobrych obywateli, kto zas$ $mie powiedzie¢, ze
lepsi sa ci, ktérzy z lekkim pakunkiem ,,matych idei” szczesliwie ptywaja na powierzchni, anizeli ci,
ktérzy obarczeni ciezarem ,,wielkiej idei” znikneli w glebinach; ze wiecej warci s3 ci, co dbaja o
dzien dzisiejszy, anizeli ci, ktérzy mysla o jutrze.

Nie od dzi$ juz spoleczenistwo nasze leka sie jak zarazy wszelkich ,,wielkich idei”; nie rodza
sie w nim one, a jezeli je od innych bierze, to tak okrawa i dopasowuje, az wreszcie przerobi na ide¢
drobna, na warszawska ,,idejke”. Ale i u nas, prawym atawizmu chyba, rodza sie dusze, spragnione
widnokregéw szerszych i pragnienie to najzywiej odzywa si¢ w wieku miodzienczym. Umystu ich
nie zadowoli zbieranie owadéw zylkoskrzydlych, serca - odkladanie oszczednosci groszowych,
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energii - udzial w towarzystwie wio$larskim. Dziwimy si¢ nieraz, ze mlodziez nasza ulega wptywom
obcym, lecz tam wlasnie pociagaja ja wielkie idee, by¢ moze przeinaczone nie do poznania, nieraz
skrzywione dziwacznie, ale $miate zuchwalstwem budzacej sie mtodosci, ale szerokie - jak bezmiar
stepow...

Spojrzmy na siebie, jacy my dzi§ maluczcy, mizerni - ,nikczemni”, powiedzieliby nasi
ojcowie. Jak jalowa jest umystowos¢ nasza, jak watla tworczos¢, jak lekliwym uczucie, jak lichymi
zamiary, juz nie wedtug sil, ale nizej sit odmierzone! Nawet drobnych obowiazkéw dla tego wlasnie
spetnia¢ nie umiemy, Ze nie ozywia nas zadna wielka idea, ktéra by tym ideom malym nadata ruch
i spojnie, ktéra bylaby dla nich magazynem zapasowym sily. Mamy za to caly legion
wcomprachicoséow”, ktorzy wytrwale usituja weisnaé spoleczenistwo w umyslnie przygotowana forme
i wyhodowa¢ w ten sposob potwornego karta. Bezwiednie czy Swiadomie prowadzi si¢ ta propaganda
- jest ona jednakowo szkodliwa. Czyich oczu $wiatlo nie razi, ten niechaj prosto w stonice patrzy, kto
blasku jego znie$¢ nie zdota, ten niech rozpali swoj maty kaganek, niechaj pracuje przy nim, ale
powiek niechaj nie mruzy przed promieniem jasnym. Komu droge do ideatu prawdy mur przestania,
niech rozpali w sercu swym wiare, Ze nie ma takiego muru, ktérego by nie mozna przebi¢ glowa,
zwlaszcza, gdy wyszczerbily go juz kosci roztrzaskanych czaszek, zwilzyly rozpryskane mézgi!

Nie jedna jest ,idea wielka” - ale do kazdej mur jaki$ droge przegradza. Nie o kazdy mur
znowu rozbijaja sie glowy. Zawsze jednak trzeba by¢ przygotowanym na ,,zepsucie spokojnej pracy
na wiele lat i powik}anie wielu obliczen”.

Na szczescie ludzkosci s jeszcze tacy, ktorzy nie licza, kiedy o nich chodzi, i mato dbaja o
cudze rachuby.

Glos, 1887

56



Polityka nerwowa

Literatura ubieglej doby przekazata nam typ charakteru narodowego polskiego: zapalny,
porywczy, sktonny pod wrazeniem chwili do uniesien szalonych i poswiecen bohaterskich. I dzis
jeszcze spotykamy czasem ten typ - w powiesciach autoréw, nie liczacych sie $cisle z prawda realna.
Czy kiedykolwiek odpowiadat on rzeczywistosci - nie bedziemy tu dociekad, ale my, przedstawiciele
pokolenia, wychowanego po r. 1863, nie widzieliSmy w spoteczenistwie tych wlasciwosci, ktére maja
by¢ rysami znamiennymi naszego usposobienia, naszej psychiki zbiorowej. Ze wszystkich tych
wlasciwosci pozostala dzis tylko wrazliwos$¢ przeczulona, chorobliwa, $wiadczaca o zdenerwowaniu
ogdlnym.

Nie mamy zamiaru bada¢ i wyjasnia¢ przyczyn tego zdenerwowania, zaznaczamy tylko fakt
niewatpliwy, ktéry w danej chwili obchodzi nas jedynie ze wzgledu na wplyw, jaki wywiera na
dzialalno$¢ polityczna naszego spoleczenstwa.

Rozstroj nerwowy moze si¢ objawi¢ albo nadmierna pobudliwoscia, albo wyczerpaniem sit i
przygnebieniem. Te dwa stany zdenerwowania charakteryzuja nasza polityke, o ile wyraza sie w
prasie i w zachowaniu sie opinii publicznej. Mozna powiedzie¢, ze s3 u nas dwa obozy polityczne,
dwa stronnictwa: podnieconych i przygnebionych. Ale ten stan nerw6w nie stoi w zadnym zwiazku
z programem politycznym. Dzi§ w zaborze rosyjskim podnieconymi chorobliwie s3 ugodowcy,
przygnebionymi ich przeciwnicy. A ogoét, ktéry uprawia polityke wolnej reki i wlasciwie zadnego
programu, zadnych zasad stalych nie ma, pod wrazeniem pewnych faktéw wpada w podniecenie
ugodowe lub w przygnebienie opozycyjne.

Byle jaki powdd, fakt drobny, niesprawdzona plotka, artykut dziennikarski wystarczaja do
podniecenia rozstrojonych nerwéw, budza zainteresowanie powszechne, wywoluja polemiki. Na
takiej podstawie powstaja plany na przyszlo$¢, wyrastajga nadzieje, rozkwitaja zludzenia.
Nieprzejednani pesymisci od razu staja si¢ optymistami. Ale réwniez btahy fakt lub pogloska dziataja
nieraz przygnebiajaco na tych samych ludzi. I ten stan chorobliwy, ta histeria polityczna trwaja juz
od dwéch lat. W ostatnich czasach nawet koryfeusze polityki ugodowej spostrzegli
niebezpieczenstwo zbytniego podniecania opinii. ,,Czas”, ,,Kurier poznanski”, wreszcie ,,Kraj”
wystapily z przestrogami, zachecajacymi do zachowania spokoju i rozwagi, do pohamowania zbyt
szybko pedzacych oczekiwan i rojen.

Taki niepokoj nerwowy charakteryzuje polityke naszego spoleczenistwa nie tylko w zaborze
rosyjskim. To samo, co dzi$§ widzimy w Warszawie, odbywalo si¢ przed kilkoma laty w Poznaniu i w
ogole w zaborze pruskim. Przypomnial nam te ,,orgie ugodowa” w $wiezo wydanej broszurze p.
Skarzynski. ,,Czy caly ten ustep naszej historii porozbiorowej nie wyglada raczej na operetke lub
melodramat, nizeli na tragiczne dzieje odfamu narodu, skazanego na wytepienie, a broniacego si¢
jeszcze do upadlego?” Czlowiekowi, czytajacemu dzi$ to wszystko, co woéwczas moéwiono i pisano,
»trudno obronié sie czarnej mysli, ze Polacy nie s3 w stanie roztropnej, meskiej zrozumiec i
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prowadzi¢ polityki”. ,,W polityce dotad jestesmy babami. Jak baby umiemy tylko albo krzykliwie
protestowac, albo placzliwe zale wywodzi¢; albo rzuca¢ si¢ do oczu, albo do nég i w ramiona tych,
ktorych przed chwilg uwazalismy za wrogéw. Od opozycji quand meme do bizantynskiego
lojalizmu przechodzimy od razu pod wplywem chwilowego wrazenia, z ktérego wysnuwamy
niebotyczne nadzieje... Od podejrzliwosci do zaufania niejako jednym susem, jak histeryczne
kobiety, przeskakujemy. A zarazem, jak one, tyle jesteSmy naiwni, by przypuszcza¢, ze wszystkie te
nasze zwroty i obroty przeciwnicy nasi, ktérzy z zimna krwia na skorze naszej operuja, na serio bra¢
moga i powinni, tak jak my sami je za genialne strategiczne i faktyczne manewra sobie
poczytujemy”.

Z mala zmiana mozna by te charakterystyke polityki ugodowcéw poznanskich w okresie od
r. 1891 do 1894 . zastosowac do dzisiejszego nastroju opinii publicznej w zaborze rosyjskim. Objawy
zdenerwowania politycznego widzimy we wszystkich dzielnicach, gdyz nawet Galicja, jakkolwiek
najzdrowsza pod tym wzgledem czes$¢ Polski, nie jest od nich wolna, tylko inne przybieraja tutaj
formy, bo wystepuja wylacznie w sprawach i stosunkach wewnetrznych.

Nie mozna tlumaczy¢ tej wrazliwosci nadmiernej, tego chorobliwego rozstroju brakiem
wyrobienia politycznego, dyletantyzmem w sprawach publicznych. o spoleczenstwie polskim w
zaborze pruskim nie powiemy przecie, ze nie miato ono szkoty dziatania politycznego, a jednak tam
réwniez widzieli$my to samo zacietrzewienie, ten sam niepokdj goraczkowy, te sama fatwowiernos¢
lub apatie i to wlasnie przewaznie, jezeli nie wylacznie w tej warstwie narodu (szlachta i inteligencja),
ktorej nie brakowato ani praktyki, ani tradycji zycia publicznego.

Niewatpliwie, s3 w spoleczenstwie naszym zywioly zdrowe, ale wlasnie to jest objawem
smutnym, ze garstka zdenerwowanych - niepolitykéw, ale, méwiac po amerykansku, politykanow
- podnieca calg warstwe inteligentna, maci jej mysl, targa nerwy. Rozstrdj nerwowy jest zarazliwym
w pewnym znaczeniu. W obcowaniu z ludZzmi chorobliwie podnieconymi nawet normalni nie moga
zachowa¢ spokoju i réwnowagi, mimo woli ulegaja ich wptywowi, tym bardziej, ze Zadne inne
czynniki nie przeciwdzialaja mu w dostatecznej mierze, ze wlasnie ci normalni i moze najbardziej
oni nie s3 zdolni dzisiaj do odpornosci.

Zamet w pojeciach i dazeniach politycznych, ktdry po r. 1863 nastapil, trwa dotychczas.
Krytycyzm polityczny - potrzebny, nawet konieczny - obalit dotychczasowe zasady i podstawy naszej
dzialalnosci publicznej, ale nie wytworzyt i nie mégl wytworzy¢ nowych. Ogét nasz nie ma obecnie
nie tylko zadnych wskazan praktycznych, jasno sformutowanych, ale nie ma zadnych zasad
postepowania. Dowodzono mu przekonywujaco przez trzydziesci lat, ze w polityce nie ma zasad
bezwzglednych, a on wyprowadzit z tego wniosek, ze nie ma w niej w ogole zadnych zasad.
Moéwiono, ze jedynym zadaniem polityki trzezwej, realnej powinna by¢ obrona intereséw
narodowych, ale ogét ludzi, niewyksztalconych politycznie, pojat to wulgarnie, zrozumiat interes
narodowy po swojemu, po gospodarsku, po kupiecku.

Ci za$ pozytywni ,,mezowie stanu”, ktérzy dotychczasowa polityke narodowa krytykowali,
popetlnili ten sam btad zasadniczy, ktéry najsilniej potepiali, na miejsce odrzuconej postawili inna
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zasade bezwzgledna, a wiec réwnie falszywa. Okolicznosci tak sie zlozyly, Ze w jednej czesci kraju, w
Galicji, mogt nastapi¢ kompromis miedzy interesami panstwa a interesami naszej narodowosci i ze
obrona tych ostatnich na drodze legalnej okazata sie nie tylko mozliwa, ale bardzo skuteczna. Fakt
ten pospiesznie uogélniono i zawyrokowano, ze lojalne porozumienie si¢ z rzadami zaborczymi jest
jedynym wskazaniem polityki realnej. Tymczasem polityka realna z géry odrzuca¢ musi
zastosowanie jednakowej taktyki dzialania w rozmaitych warunkach. Istnienie jakiego$ panaceum
jest réwna niedorzecznoscia w polityce, jak w medycynie. Ale dla ogétu takie wskazanie bylo
zrozumialem i gdy zjawily sie warunki, sprzyjajace pozornie rozwojowi dazen ugodowych, ludzie
trzezwi i normalni dali sie pociagnac i podnieci¢. Dziwi¢ sie temu nie mozna: przyjmujac krytyke,
przyjeli wskazania, ktore przedstawiono im jako logiczny jej wynik. Ludzi zdrowych fatwiej przecie
podnieci¢ niz pograzy¢ w apatii. A przeciwnicy polityki ugodowej, przedstawiciele wyczerpania
narodowego, nie mogli wymysli¢ nic innego, lepszego od ,,polityki obowiazku”, polegajacego,
zdaniem ich, na tym, zeby wiasciwie nic nie robi¢, bo milczacego protestu, strzezenia godnosci
narodowej, pokrzepienia ducha itd. nie mozna chyba nazwac robota polityczna.

Nerwowo$¢ polityczna, jako objaw chorobliwy, jest w znacznej mierze wynikiem
anormalnych warunkéw bytu naszego spoleczenstwa, ale stala sie powszechna, ogarneta cata niemal
jego warstwe inteligentna dlatego przede wszystkim, ze ta warstwa nie ma dzi§ wyrobionych poje¢ i
zasad politycznych, a wiec nie moze mie¢ zadnych prawidel postepowania. Robota krytyczna, ktéra
przez trzydziesci lat prowadzili przedstawiciele wszelkich kierunkéw politycznych, od ultra-
lojalistéw i zachowawcow zaczawszy, a skoniczywszy na rewolucjonistach i socjalistach, obalita lub
zachwiala, jak juz zaznaczyliSmy, wszystkie podstawy naszej polityki narodowej. Oczyszczenia
gruntu dokonywano zgodnie, chociaz w réznych celach i ogét inteligentny doskonale zrozumiat i
przyswoil sobie negatywne rezultaty owej roboty. Nasza mysl polityczna wytrzezwiata, moze nawet
zanadto, ale bynajmniej nie dojrzata. Ogoét, chociazby poziom jego inteligencji stal dosy¢ wysoko,
jest zawsze tlumem i na wszystko, co przejmuje, naklada pietno pospolitosci. Pospolicie, trywialnie
pojat tez wyniki krytycyzmu politycznego. Stusznie kto$§ zauwazyt, ze dzisiaj w towarzystwie ludzi
wyksztalconych takie wyrazy i hasta, jak ,,0jczyzna, walka za wolnos¢, niepodleglos¢”, wywotuja na
usta uSmiech ironiczny. To sa - zdaniem ogoétu - frazesy, a my lekamy sie wszelkiej frazeologii,
wszelkiego romantyzmu, zwlaszcza w polityce.

To wytrzezwienie spoleczenstwa byloby niewatpliwie objawem dodatnim, gdyby wyniki
pozytywne krytycyzmu politycznego utrwalily sie jednoczesnie w pojeciach ogétu. Ale te wyniki nie
byly i nie mogty by¢ jasno i wyraznie sformutowane, chociazby dlatego, ze nie byly ze soba zgodne.
W robocie negacyjnej dzialali solidarnie przedstawiciele wrecz przeciwnych kierunkéw, ale w
formutowaniu poje¢ i zasad pozytywnych dzialalnosci politycznej wystapity radykalne réznice. Z
tych sprzecznych formut, ktdrych sobie zreszta nalezycie nie uswiadomili, ktérych nie rozwineli i
nie uzasadnili nawet ich twércy, - ogoét inteligentny pochwytat luzne urywki, pojedyncze strzepki.
Tymi kawatkami - jezeli tak wyrazi¢ sie¢ mozna - operuje jego mysl polityczna. ,,Poczucie
narodowe”, ,interesy realne” i dziesiatki innych w tym rodzaju poje¢, niemajacych okreslonego
znaczenia, - najrozmaiciej moga by¢ rozumiane i w zadnym wypadku nie daja wskazéwki
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praktycznej postepowania. Kazdy po swojemu pojmuje interes narodowy, a to pojmowanie zmienia
sie jeszcze ze zmiana wypadkow i okolicznosci, ze zmiang wrazen. Nie mozna nawet dziwié sie
ludziom, przerzucajacym si¢ z jednej ostatecznosci w druga, unoszonym réznymi pradami, jezeli ci
ludzie nie maja zZadnej busoli, zadnego programu dzialania, ktéry by im pozwolit orientowac sie w
potozeniu politycznym. temperament lub usposobienie chwilowe rozstrzygaja: czy dzialalnos¢ ich
bedzie histeria, czy tez neurastenia polityczna; czy, ulegajac wplywowi podnieconych, bawic sie beda
fantazjami ugodowymi, czy tez wraz z przygnebionymi, pograza sie w prostracji.

Takim jest ogdl, ktéry zywo zajmuje si¢ sprawami politycznymi, ale ktéry o zadaniach
polityki pojecia nie ma i samodzielnie mysle¢ o nich nie jest zdolny. Sa niewatpliwie w
spoteczenstwie naszym, nawet w zaborze rosyjskim, ludzie, sa grupy luzne lub zorganizowane, ktére
maja pozytywny program polityczny, maja wytkniete najblizsze cele i obmyslone srodki i sposoby
dzialania. Ale nawet i te grupy, te nasze, jezeli mozna tak powiedzie¢, stronnictwa, nie maja
dostatecznego wyksztalcenia, ani tym bardziej wyrobienia politycznego, nie przetrawily swoich
poje¢, nie wyjasnily sobie réznorodnych watpliwosci, stowem, nie maja okreslonych zasad
politycznych.

Bo najwiekszym falszem z tych, ktére maca nasza mysl narodowa, ktére utrwalily sie w
pojeciach ogoélu, jest mnie manie, ze w polityce nie ma, nie powinno by¢ zadnych zasad. Jest to
bledne rozszerzenie stusznego twierdzenia, ze w polityce, ktoéra liczy sie z warunkami realnymi, nie
mozna stosowac zadnych zasad bezwzglednych.

Polityka bez zasad godzi si¢ wybornie z gospodarsko-kupiecko-kantorowym pojmowaniem
intereséw narodowych, ale taka polityka jest tylko zwyczajna spekulacja, prowadzona bez planu,
stosowana od wypadku do wypadku i nie moze miec¢ rezultatéw powaznych. Krytycyzm polityczny
w swoim zakresie zrobil to tylko, czego w swoim zakresie dokonat krytycyzm naukowy, odjal
zasadom charakter dogmatyczny, inaczej niektére sformulowal, niektére uzupelnit, niektére
wreszcie usunal. Kiedy demokracja dawniejsza, wychodzac z dogmatycznego zalozenia powszechnej
réwnosci, glosita zasade: ,,wszystko dla ludu przez lud”, formulowata tylko inaczej program
demokracji pzniejszej - podporzadkowania interesom ludu intereséw innych warstw, ktéry znowu
demokracja socjalna sformutuje nieco inaczej, zamieniajac wyraz lud - wyrazem klasy pracujace.
Mamy tu przyktad zasady, ktéra pozostala w istocie swej niezmienng w rozmaitych programach
politycznych demokracji naszej, chociaz w kazdym nie tylko jest odmiennie sformutowana, ale i z
odmiennych zalozen i poniekad nawet w odmienny sposéb wyprowadzona.

Realizm w polityce, podobnie jak realizm w nauce lub sztuce, nie odrzuca bynajmniej zasad,
tylko inaczej je okresla i inne przyznaje im w zastosowaniu do dziatalnosci praktycznej znaczenie,
anizeli tzw. racjonalizm polityczny, wyprowadzajacy swoje programy z zalozen teoretycznych
oderwanych. Polityka realna liczy sie przede wszystkim, powiedzmy nawet wylacznie z faktami
rzeczywistosci, ale program jej musi by¢ uogoélnieniem istniejacych dazen i intereséw spoleczenstwa
lub pewnej jego warstwy, a wiec sprowadzeniem tych dazen i intereséw do jakich§ norm, czyli
ujeciem ich w jakie$ zasady. W tych zasadach, wedlug ktérych ukladaja sie normy postepowania,
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srodki i sposoby dziatalnosci praktycznej, odrézniaé trzeba to, co jest w nich statem, od tego, co jest
wzglednym i zmiennym.

Rzekomo pozytywna i utylitarna polityka, odrzucajac zasady, popelnia taki sam blad, jak
wtedy, gdy z programu dzialania wykresla uczucie. Co innego jest polityka uczu¢, a co innego
liczenie si¢ w polityce z uczuciami, ktdre sa sila bardzo realna. Co innego jest naciaganie faktow
zycia do jakiej$ doktryny, a co innego wyprowadzanie z tych faktéw ogdlnych norm, zasad.
Dziatalno$¢ polityczna z natury swej musi by¢ planowa, wiec musi by¢ prowadzona wedtug zasad
okreslonych. Warunki jej ulegaja zmianom czesto radykalnym, w krétszych lub dtuzszych okresach
czasu, wiec i zasady - w pewnej mierze - zmieniac sie a raczej przystosowywac sie do nich musza. Nie
mozemy wyznaczac¢ zasad ani dawa¢ wskazan postepowania przyszlym pokoleniom, ktére inaczej
beda czu¢ i mysle¢, w innych dziata¢ warunkach. Ale czyz dlatego, ze nie moze by¢ zasad statych i
bezwzglednych - nie powinno by¢ ich wcale? Czy dlatego, ze nie mozemy uk}ada¢ planu na jutro,
mamy dzi$ zy¢ bez zadnego kierownictwa?

Jedynym lekarstwem na zdenerwowanie polityczne, jak w ogdle na wszelkie zdenerwowanie,
jest przyjecie pewnego stalego, okreslonego sposobu postepowania, ktére byloby niemozliwym bez
poddania mysli i woli zasadom i prawidlom, jasno, wyraznie i stanowczo sformutowanym i scisle
stosowanym. Innymi slowy, spoleczedstwu naszemu, miotanemu sprzecznosciami,
przeskakujacemu mysla i uczuciem od faktu do faktu, od wypadku do wypadku, nie zdajacemu sobie
sprawy ani z warunkow swego bytu, ani z dazen swoich i intereséw, potrzeba jasnego programu
politycznego, ktory by nie tylko wyjasnil mu istote jego dazen i interesdw, ale ktory by zarazem dat
ogotowi, nie wyrobionemu politycznie, i zasady i praktyczne wskazoéwki postepowania. Jest to dzis
zadanie najpilniejsze, bo to, co widzimy w zaborze rosyjskim, co przed kilkoma laty widzieli§my w
zaborze pruskim i - jakkolwiek w odmiennej formie - zobaczy¢ mozemy w Galicji, ten zamet w
sprawach publicznych, ten niepokéj nerwowy, ten zanik zmystu politycznego jest objawem bardzo
smutnym, nie tyle ze wzgledu na swe skutki bezposrednie, dorazne, ile ze wzgledu na demoralizacje
polityczna, ktora posrednio w spoleczenstwie szerzy.

Dawne hasla przebrzmialy, dawne zasady polityki narodowej stracity mir w spoteczenstwie,
te strzepy szanowne, ktére z nich zostaly, nie wystarczaja, nie odpowiadaja wymaganiom chwili.
Préznym byloby roztrzasanie, dlaczego fakt ten nastapil i czy jest pozadanym, czy niepozadanym;
daremna bylaby préba wskrzeszenia ich powagi w tradycyjnej formie. ,, Trzeba z Zywymi naprzéd
i8¢”, chociazby ci zywi nie dorastali mysla i uczuciem umartych ojcéw. Trzeba stosowac sie do
warunkow i odpowiednio do nich stworzy¢ - wlasciwie ujac i okresli¢ nowe hasla i zasady, a moze
nawet dawne inaczej sformutowaé. Trzeba to uczyni¢ nie tylko dlatego, zeby spoteczenstwo, ktore
dzi$ zorientowal si¢ w potozeniu swym nie umie, ktérem wypadki i wrazenia szarpia i miotaja,
przerzucajac z jednej ostatecznosci w druga, ze stanu podniecenia W stan przygnebienia, - znalazio
mysl przewodnia i jasne wskazowki postepowania; ale i dlatego, zeby polityka nasza nie byla w
pojeciu ogdtu synonimem spekulacji kupieckiej, i stata si¢ znowu tym, czym zawsze by¢ powinna -
obrony idei i sprawy narodowe;.
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Ogodt w dzialalnosci zbiorowej musi mie¢ jakies idealy, ktérymi zyje, w ktére wierzy, do
ktorych urzeczywistnienia dazy, musi miec jakie$ zasady i prawidta, do ktérych postepowanie swoje
stosuje. Jezeli nawet oby¢ sie bez nich moze w okresie krytycznej roboty mysli, to w chwili, kiedy
wchodzi w okres roboty czynnej, staja sie one niezbednymi. W braku ich bowiem dziatalnos¢
polityczna jest tylko igraszka wypadkéw i wrazen, kolejnym podnieceniem i wyczerpywaniem sity
nerwowej, miotaniem si¢ bez celu i bez rezultatéw, bez swiadomosci wreszcie: co jest ztem, a co
dobrem, co szkodliwym, a co korzystnym dla naszej sprawy, dla naszych potrzeb narodowych.

Przeglad Wszechpolski, 1897.
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Podstawa polityczna

Ksztalcenie - w najszczerszym znaczeniu tego wyrazu - polityczne ludu, tj. zaprawianie go
do $wiadomej niezaleznej dzialalnosci w sprawach publicznych, odbywa¢ sie powinno stopniowo,
zaczynajac od urzadzen i stosunkéw najblizszych, bezposrednio go obchodzacych, najlepiej mu
znanych. Nasza inteligencja demokratyczna i w rozprawach teoretycznych i w dzialaniu
praktycznym zazwyczaj lekcewazy to wskazanie, te zasade naczelna wychowania politycznego ludu.
Pochodzi to niewatpliwie stad, ze bardzo czesto naduzywano tej zasady dla celéw stronniczych, dla
interesow klasowych. I dzis ci, ktoérzy najchetniej ja glosza, s3 w zyciu publicznym przeciwnikami
samodzielnosci politycznej ludu i nie tylko nie przykladaja reki do stopniowego jej wyrabiania, ale
nawet rozwoj jej umyslnie po wstrzymuja. Zachowawcy galicyjscy, ktorzy przy kazdej sposobnosci
dowodza, ze lud nie dojrzat do samodzielnosci politycznej, wrogo patrza na czynny udziat wloscian
w samorzadzie powiatowym, a w swoich projektach reformy gminnej ograniczaja bardzo dotychczas
szczuply zakres samorzadu tej instytucji. Nie tylko w Galicji, lecz nawet w zaborze pruskim
stronnictwa, przywlaszczajace sobie przywilej prowadzenia polityki narodowej, sprzeciwiajg sie stale
kazdemu dazeniu do samodzielnosci politycznej i spolecznej ludu, co zwykle wystepuje najjaskrawiej
podczas wyboréw sejmowych i parlamentarnych, chociaz i w zwyklych warunkach zycia
publicznego nieraz ujawnia si¢ wyraznie.

Brak dojrzalosci politycznej, moéwiac dokladniej, brak wyrobienia politycznego jest
widoczny w rozwoju ruchu ludowego w Galicji w dazeniach programowych i w dzialalnosci
praktycznej wszystkich stronnictw zorganizowanych i luznych odtaméw opinii, ktére ruch ten
przedstawiaja. W programach zwlaszcza w dzialalnosci tych stronnictw nie spotykamy prawie wcale
tworczej, zorganizowanej pracy spotecznej i politycznej u podstaw. Stosunkowo najwiecej robia w
tym kierunku socjalici, ale charakter negacyjny ich programu politycznego psuje te robote,
prowadzong wzorem Penelopy.

Ten brak przygotowania politycznego sprawia, ze na masy ludu dziafaja najsilniej hasta
popularne, frazesy jaskrawe, bedace nie formula, ale najogdlniejszym wyrazem, jezeli mozna tak
powiedzie¢, krzykiem potrzeb najpilniejszych, zZadan nie cierpiacych zwloki, intereséw zywo
odczuwanych, ale nieuswiadomionych dokladnie. Uswiadomienie polityczne ludu odbywalo sie i
odbywa w Galicji w porzadku odwrotnym. Dlaczego tak jest, nie bedziemy roztrzasali, zaznaczamy
jeno fakt niewatpliwy, dodajac, ze w warunkach istniejacych nie mogto bodaj by¢ inaczej. Nie tylko
od przypadkowego rozktadu terminéw wyborczych zalezalo, zZe rozbudzona swiadomos¢ polityczna
ludu ujawnila si¢ naprzéd w walce o mandaty poselskie, ze nastepnie dopiero zaczela sie agitacja o
zdobycie stanowisk w samorzadzie, w koncu za$ o opanowanie rad gminnych. Zreszta walka o
mandaty w radach powiatowych i o zmiane skladu rad gminnych ma przewaznie, jezeli nie
wylacznie, charakter polityczny, jest wlasciwie walka o wptywy polityczne.

Gdyby dzi$ ruch ludowy w Galicji pozyskal wptyw decydujacy na sprawy polityczne i na
samorzad krajowy, bytby w nie matym klopocie z powodu braku realnego pozytywnego programu
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dzialania. Ma sie rozumie¢, znalezliby sie ludzie, ktérzy by w mysl zadan i intereséw ludu program
odpowiedni stworzyli i wprowadzili w zycie, ale ich program i ta dzialalno$¢ nie bylyby wcale
wytworem $wiadomodci politycznej ludu.

Ta $wiadomos¢ polityczna ludu w Galicji - to przede wszystkim $wiadomos$¢ woli i
$wiadomos¢ swej sity. Lud rozumie, lub tylko czuje bezwiednie, ze powinien by¢ samodzielnym
spolecznie i politycznie i ze ma dosy¢ sily, zeby te samodzielnos¢ zdoby¢.

W zaborze pruskim lud polski lepiej jest przygotowany do roli samodzielnej w sprawach
publicznych, ale to wyrobienie polityczne, zastosowane do warunkéw specjalnych, do celow
wylacznych, dciSle okreslonych, grzeszy jednostronnoscia. Mozna powiedzie¢, ze lud polski w
panstwie pruskim jest politycznie zorganizowany, uswiadomiony pod wzgledem narodowym, ale do
samodzielnego wystapienia nieuzdolnionym w nalezZytej mierze, nie posiada bowiem zywej
Swiadomosci swej sily spolecznej, swego stanowiska w spoteczenstwie narodowym. Dzialalnos¢
polityczna w zaborze pruskim ma charakter specjalny, odbywa si¢ w warunkach wyjatkowych. Od
dluzszego czasu jest wlasciwie dzialalnoscia bojowa i, jako taka, wymaga przede wszystkim
organizacji i karnosci sit narodowych. Dopiero demoralizacja w szeregach walczacych, ktora
wywolala polityka ugodowa, wykazala, ze zaprawienie ludu do samodzielnej akcji politycznej, do
bezposredniego udziatu w sprawach publicznych jest zadaniem i waznym niezmiernie i pilnym,
koniecznym warunkiem utrzymania pozadanej jednosci i stalosci dazen narodowych.

Instytucje samorzadu, istniejace w panstwie pruskim zaréwno ze wzgledu na swoja
organizacje zewnetrzna, jak - i nawet bardziej jeszcze - ze wzgledu na zaleznos¢ Scista od
administracji panstwowej, nie mogty by¢ odpowiednia dla ludu polskiego szkola samodzielnosci
politycznej. Lud te samodzielnos¢, o ile ja posiada, jak réwniez praktyke polityczna zdobywat na
innej drodze, przede wszystkim w stowarzyszeniach wszelkiego rodzaju i w ogdle w zorganizowanej
dzialalnosci zbiorowej. Ustawy panstwowe pruskie wyznaczaja szerszy zakres swobdd i praw
obywatelskich, niz ustawy obowiazujace w Austrii i praktyka urzedowa w Galicji. Niewatpliwie lud
polski sporo z tych ustaw skorzystat dla wzmocnienia swej sSwiadomosci narodowej, dla rozwoju swej
samodzielnosci politycznej, poniekad nawet i spolecznej, ale, powtarzamy, skorzystal jednostronnie,
bo ani urzadzenia, ani stosunki istniejace nie dawaly mu tej praktyki zycia publicznego, ktéra
powinna by¢ podstawa wlasciwej dziatalnosci polityczne;.

Byloby zbytecznym wyliczanie i roztrzasanie przyczyn, ktdre sprawity, ze proces konieczny
wyzwalania sie politycznego i spolecznego, a zarazem unaradawiania ludu przeskoczyt w Galicji
stadia posrednie porzadku normalnego, w zaborze pruskim za$ odbywac sie musiat i dzi§ w pewnej
mierze odbywa¢ sie musi jednostronnie. W objasnianiu tych przyczyn moga by¢ znaczne réznice
zdan i pogladow, ale fakt, rozmaicie pojmowany i tlomaczony, nie ulega chyba watpliwosci.

Skoro wiec dzi§ w zaborze rosyjskim mysl polityczna spoleczenstwa naszego, wyzyskujac nie
tyle istniejaca, ile przewidywana mozliwos¢ swobodniejszego dzialania w sprawach publicznych,
szuka dla niego podstawy w instytucji samorzadu gminnego - cieszy¢ si¢ musimy z tego objawu,
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pozwalajacego zywi¢ nadzieje, ze tam, gdzie warunki zycia narodowego sa najgorsze, rozwoj
$wiadomosci i samodzielnosci politycznej ludu zaczyna sie w porzadku wlasciwym.

Od dawna w spoteczenstwie polskim zaboru rosyjskiego zyskala uznanie, chociaz nie wydata
rezultatéw praktycznych mysl pracy politycznej u podstaw, w gminie i w instytucjach, majacych
styczno$¢ bezposrednia z ludem. Ta mysl byla wnioskiem koniecznym z faktu, ze w Krdlestwie
gmina jest jedyna instytucja publiczna, majaca chociaz dosy¢ ograniczony zakres samorzadu. Innej
podstawy dla dziatalnosci praktycznej nie ma, trzeba wiec korzystac z tej, ktora jest i takiej, jaka jest
obecnie. Zaledwie zjawila sie moznos¢ swobodniejszego roztrzasania spraw publicznych, opinia
publiczna zwrdcita uwage na sprawy samorzadu gminnego.

Szczegdlne znaczenie dzialalnosci w gminie, w bezposrednim zetknieciu si¢ z ludnoscia
wiejska zaznacza w swym programie stronnictwo demokratyczno-narodowe. Rozwdj samorzadu
gminnego jest dla nas waznym nie tylko z tego wzgledu, ze dzi§ w tym zakresie dzialalnosci
praktycznej mozna najskuteczniej prowadzi¢ realng prace polityczna. Dla nas instytucja samorzadu
gminnego nawet w zmienionych warunkach prawnopanstwowych stanowi najpewniejsza podstawe,
najlepsza szkole wyrabiania §wiadomosci oraz samodzielnosci politycznej i spotecznej ludu.

Gmina wiejska w Kroélestwie ma w rzeczywistosci mniejszy zakres dzialania niz przyznaje jej
ustawa. Ta ustawa ma dosy¢ znaczne wady i rézne braki, badz co badz tworzy jednak z gminy
instytucje samorzadu, powolujaca do udzialu w nim przede wszystkim lud wiejski. Wydana w tym
czasie, gdy rzad rosyjski probowat przeciwstawic inteligencji lud polski i oprze¢ na nim swa wiadze,
przerobiona w tym duchu przez demagogdéw carskich z dawnej ustawy, projektowanej przez
Wielopolskiego - dzi§ w zmienionych warunkach politycznych, kiedy nasza polityka narodowa staje
sie demokratyczna, niemal wylacznie ludowa, ustawa gminna, w innych okolicznosciach i dla
innych celéw utozona, moze, zar6wno ze wzgledu na swe dodatnie, jak i ujemne strony, umiejetnie
w dziatalnosci praktycznej by¢ wyzyskana. To, co bylo w niej niedawno jeszcze dla sprawy narodowej
szkodliwym, dzi§ jest lub przynajmniej moze by¢ pozytecznym, np. przewaga zywiolu
wloscianskiego. Rzad w swoim interesie nadal instytucji samorzadu gminnego charakter
demokratyczny ludowy, obecnie utrzymanie tego charakteru gminy jest sprawa bardzo wazna dla
naszej polityki narodowe;j.

Dzialalnos¢ inteligencji demokratycznej w gminie jest z wielu wzgledéw utrudniona. Do
udzialu bezposredniego w sprawach gminy sa dopuszczeni tylko wiadciciele ziemi. Ksieza,
nauczyciele, lekarze, kupcy, przemystowcy itd. nie maja gtosu na zebraniach gminnych, o ile nie s3
wlascicielami gruntéw, a wskutek wiaczenia do gmin dawnych miasteczek liczba tej kategorii osob
jest dosy¢ znaczna. Tylko wiec wyjatkowo moze by¢ mowa o bezposrednim udziale w sprawach
gminnych przedstawicieli inteligencji, pozostaje im atoli niemniej wazna sfera wplywu posredniego.

Lud w gminie sam musi wyrabia¢ swoja samodzielnos¢ spoteczna i polityczna, liczy¢ przede
wszystkim na wlasne sity. W tym zadaniu wplyw posredni inteligencji szczerze demokratycznej i
patriotycznej moze mu by¢ bardzo pomocnym. Taki stosunek wzajemny opdzni zapewne proces
spolecznego i narodowego uswiadamiania ludu, ale natomiast ochroni go, jak réwniez inteligencje
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demokratyczna od warcholstwa demagogicznego. Praca polityczno-spoteczna u podstaw odbywac
sie musi pod hastem ,,przez lud dla ludu”, bo innej formuty dziatalnosci praktycznej w kierunku
dazen inteligencji dzi$ nie ma.

Odsuniecie inteligencji od udzialu bezposredniego nie jest jedynym utrudnieniem
dzialalnosci publicznej w zakresie samorzadu gminnego. W rozprawach dotychczasowych o gminie
i mozliwej w niej dzialalnosci pominieto niemal zupelnie w prasie warszawskiej - zapewne ze
wzgledow cenzuralnych - punkt bardzo doniosty. Gmina w Krélestwie, jak réwniez w Galicji i w
zaborze pruskim, jest nie tylko jednostka samorzadu, ale zarazem najnizszym organem wladzy
administracyjnej. Podzial odpowiedni tych dwoéch zwykle sprzecznych z soba funkcji jednej
instytucji jest ze wzgledéw praktycznych dosy¢ trudnym. Nawet idealnie bezstronna, zyczliwie dla
samorzadu usposobiona administracja panistwowa nalegalaby na spetnienie przede wszystkim przez
gmine czynnosci nalezacych, wedlug terminologii galicyjskiej, do ,poruczonego zakresu
dzialania”, chciataby mie¢ w gminie sprawny i dobrze spetniajacy powierzone mu zadanie organ
wykonawczy. Tym bardziej dazy¢ do tego musi administracja rosyjska, obejmujaca caly zakres
dzialalnosci, ktory gdzieindziej nalezy do wyzszych organéw samorzadu i z natury swej i tradycji
przeciwna wszelkiej samodzielnej inicjatywie spolecznej, wreszcie wrogo wzgledem narodowosci
polskiej usposobiona i w interesie wlasnym oraz w interesie rzagdu bronigca system biurokratyczno-
policyjnego.

Dosy¢ powszechnym a szkodliwym zludzeniem jest przypuszczenie, ze usuniecie
praktykowanych dzisiaj naduzy¢ administracji powiatowej i gubernialnej wprowadzi sprawe
samorzadu gminnego w Krolestwie na nowe tory. Dopdki ta dwoisto$¢ instytucji; gminnych, o
ktorej méwilismy wyzej, nie zostanie usunieta, a raczej uregulowang, dopdty samorzad gminny nie
bedzie mégt rozwijac sie swobodnie i odpowiedzie¢ swoim wlasciwym zadaniom. Usuniecie za$ tej
dwoistosci nastapi wtedy dopiero, gdy pewna, dosy¢ znaczna czes¢ dzisiejszej kompetencji wladz
administracyjnych przejdzie na organy samorzadu ziemskiego. Z tego i bodaj tylko z tego wzgledu
zaprowadzenie w Krolestwie instytucji ziemstw moze by¢ w obecnych nawet warunkach pozadanym
dla nas.

Ustawa przewiduje mozno$¢ podziatu czynnosci wtadz gminnych, stosownie do dwojakiego
zadania gminy jako jednostki samorzadu i jako nizszego organu administracji. Do rady gminnej,
dzi$ zupelnie pomijanej, naleze¢ powinny sprawy samorzadu, do wéjta - czynnosci administracyjne.
Dzis juz nawet mozna by w pewnej mierze ten podzial przeprowadzic.

Przeciwnicy spotecznej i politycznej samodzielnosci ludu witaja ze szczeg6lnym
zadowoleniem projekt zaprowadzenia w Krélestwie instytucji ziemstw powiatowych i
gubernialnych, wobec ktérych sprawa samorzadu gminnego schodzi, ich zdaniem, na plan drugi.
Istotnie w ziemstwach, ze wzgledu na zakres ich dzialania i sktad osobisty, zwlaszcza jezeli uzywanie
jezyka rosyjskiego bedzie obowiazujacym, otrzymaja przewage wilasciciele ziemscy i w ogodle
przedstawiciele dazen i intereséw spolecznych, w dzisiejszym stanie rzeczy obojetnych sprawie
narodowej. Dlatego wlasnie stronnictwo demokratyczno-narodowe powinno zwrdci¢ szczegdlna
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uwage na samorzad gminny, jako na szkole polityczna ludu, i rozwijajac energiczng dzialalnos$¢ w
tej instytucji podstawowej, w zakresie spraw, podlegajacych jej kompetencji, podnies¢ znaczenie
gminy i, jezeli zajdzie potrzeba, przeciwstawic ja samorzadowi ziemskiemu.

Ten ostatni zreszta wtedy tylko moze by¢ zywotnym, jezeli oprze si¢ na gminie dobrze
zorganizowanej i niezaleznej. Ujemne strony gospodarki publicznej ziemstw rosyjskich lub
galicyjskich rad powiatowych pochodza wlasnie z braku takiej gminy, jakiej w Krolestwie nie mamy
wprawdzie, ale jaka tam mie¢ mozemy.

Jezeli gmina w Krélestwie w dzisiejszym swoim ustroju i w dzisiejszych warunkach nie
odpowiada nalezycie swemu zadaniu pod wzgledem spoteczno-gospodarczym, to pod wzgledem
spoteczno-politycznym jest mozliwa w niej dzialalnos¢, rokujaca rezultaty pomyslne. Reforma
gruntowna zaréwno samej instytucji, jak jej gospodarki publicznej jest niewatpliwie bardzo trudna i
w niewielkiej tylko mierze zalezng od naszej woli. Ale od nas samych zalezy, zeby gmina wiejska
stata si¢ polem ,walki o prawo”, tej walki, ktdéra stanowi - w réznych formach - istote zycia
politycznego narodéw ucywilizowanych, istote postepowych dazen spotecznych. Rezultaty dorazne
tej walki, ktora w gminie i bodaj tylko w gminie moze by¢ prowadzona w szerszym zakresie na
gruncie legalnym, niewiele nas obchodzi¢ powinny. Tu nie o to chodzi, co i ile wskutek tej walki
zdobedziemy, ale o to, ze tylko w ten sposéb, na tej drodze powinni$my broni¢ praw swoich i
interesow. Walka o prawo jest najlepszym $rodkiem wyrabiania samodzielnosci politycznej i
spolecznej ludu. W szczuplym, dobrze mu znanym zakresie spraw gminnych, ktdre stanowia jednak
jakby mikrokosmos spolecznych i politycznych zadan narodowych, lud tatwo zdobedzie
swiadomos¢ swoich potrzeb i intereséw, zrozumie ich lacznos¢ z potrzebami i interesami calosci
narodowej. Nie na wiare przyjmie, ale z wtasnego doswiadczenia si¢ przekona, ze jego sprawa i sprawa
narodowa - to jedno. Zanim wezmie $wiadomie udzial czynny w dziatalnosci czysto politycznej,
pozna doswiadczalnie wlasciwy jej charakter, pojmie jej dazenia i zadania, przeswiadczy sie
dowodnie, ze jego interesy spoleczne sa Scisle polaczone z interesami politycznymi narodu.
Inteligencja demokratyczna powinna réwniez uswiadomié sobie, ze chcac dzi§ stuzy¢ sprawie
narodowej, stuzy¢ musi przede wszystkim szczerze i wytrwale sprawie ludu, ze jej dzialalnos¢
polityczna powinna mie¢ wyrazny charakter spoleczny, powiedzielibysmy nawet klasowy, uwazajac
lud, bez wzgledu na rozmaite kategorie ekonomiczne, jako calos¢ zbiorowa warstw pracujacych.
Takim byl w pierwotnym swym zarysie program polityki demokratyczno-narodowej i takim znowu
dzi$ by¢ powinien, zrywajac stanowczo i w zaborze rosyjskim z uznawana do niedawna stusznie, ale
szkodliwa obecnie zasada solidarnosci spoleczno-narodowej. Polityce ugodowej szlachty i
mieszczanstwa, odpowiadajacej interesom spolecznym tych klas, trzeba przeciwstawi¢ $mialo i
wyraznie polityke demokratyczno-narodowa, opierajaca si¢ na dazeniach i interesach ludu,
przeciwstawi¢ nie w programach, nie w rozprawach teoretycznych, ale w zyciu praktycznym w
rzeczywistosci codziennej, we wszystkich sprawach, ktére lud bezposrednio obchodza, a wiec przede
wszystkim w zakresie spraw i urzadzen gminnych. Jakkolwiek w zakresie tych spraw inteligencja
demokratyczna moze przewaznie dziala¢ tylko posrednio, ta okolicznos$¢ nie uwalnia jej od
obowiazku czynnego popierania interesdw spotecznych i politycznych ludu, przeciwnie nakazuje

67



zdwoi¢ energie i gorliwo$¢ pracy obywatelskiej w kierunku wskazanym. Srodki i sposoby
odpowiednie tatwo znalez¢ - wyliczanie ich byloby zbytecznym, a z pewnych wzgledéw nawet
szkodliwym dla samej sprawy.

Przeglad Wszechpolski, 1897
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Zaniedbanie polityczne

Niski poziom naszego wyksztalcenia i wyrobienia politycznego staje si¢ coraz bardziej
widocznym w miare rozwoju samodzielnej dzialalnosci spoteczenstwa w zakresie spraw publicznych.
Dopdki nasza polityka miala raczej charakter dyplomatyczny, dopoki zmierzata do celéw wyraznie
okreslonych i prostych, a ciezar jej prowadzenia spoczywal niemal wylacznie na barkach warstwy
inteligentnej, - zdobyta przez nia w dzialalnosci tego rodzaju rutyna i tradycja wystarczaly. W
ostatnim jednak trzydziestoleciu warunki naszego zycia politycznego i spolecznego, a wiec i naszej
dzialalnosci we wszystkich trzech zaborach radykalnie si¢ zmienily lub zaczynaja si¢ zmieniac.

Najbardziej znamiennym rysem tej zmiany jest upadek ekonomiczny i obnizenie
stanowiska spotecznego tej warstwy, ktéra miata jakby przywilej kierowania polityka narodowa, a
nawet obowiazek prowadzenia jej wobec ciemnoty i biernosci mas ludowych. Rézne czynniki
wewnetrzne i zewnetrzne, ktorych wykazywanie byloby tu zbytecznym, przyczynily sie z jednej
strony do ostabienia lub nawet zupelnego zniweczenia przewagi warstwy czy warstw przewodnich w
spoleczenstwie naszym, z drugiej strony - do rozbudzenia §wiadomosci narodowej, samodzielnosci
politycznej i spolecznej mas ludowych. Nastapila u nas we wszystkich trzech zaborach
demokratyzacja spoleczenstwa, ktorej koniecznym wynikiem musi by¢ demokratyzacja polityki
narodowej, polegajaca nie tyle na wyglaszaniu zasady wszechwladztwa ludu, na stawianiu na
pierwszym miejscu w programach zadan i intereséw jego, ile raczej na powotaniu tego ludu do
czynnego i Swiadomego udzialu w sprawach publicznych.

Zacznijmy od zaboru pruskiego. W Poznanskim i Prusach Zachodnich upadek
ekonomiczny i spoteczny warstwy szlacheckiej jest faktem, ktéremu nikt nie przeczy. Fakt ten od
dawna juz sobie ludzie rozumni zaznaczali i skutki jego przewidujac, pracowali gorliwie nad
rozbudzeniem i wyrobieniem $wiadomosci politycznej i samodzielnosci ekonomicznej warstw
srednich i ludu. W ostatnim jednak dwudziestopiecioleciu, jezeli nie zaniechano zupelnie tej pracy,
to nie pogtebiono jej programu, nie rozszerzono jej zadan i nie przystosowano dzialalnosci
politycznej do zmieniajacych sie¢ coraz radykalniej stosunkéw spoteczno-ekonomicznych. Jest
troche publicystycznej przesady w charakterystyce polityki szlacheckiej w zaborze pruskim, ale
znamienne jej rysy i skutki trafnie uchwycil poznanski organ ruchu ludowego.

»Przez cale lat 25 pedzono u nas polityke z dnia na dzient bez mysli; za to tym szumniejsza;
deptano po prostu wszelkg przezornos¢, wszelka krytyke, wszelki zdrowy zmyst polityczny;
lekcewazono wszelkie przestrogi, ktdre Zycie samo dawalo, a za to przyklaskiwano wiasnym
»cnotom”, ,,zastugom”, ,,wielkosciom”, dopdki ostrych zebéw nie ukazata komisja kolonizacyjna.
Na z13 chwilg niczego nie przygotowano. Byla w tym rozpusta polityczna, wprost wyuzdana, a jednak
wszystko si¢ tym budowalo. Az sie ta robota, to cale rusztowanie wzajemnej adoracji zalamalo nad
glowami i oto spoleczeristwo nasze znajduje si¢ obecnie pod gruzami katastrofy, ktora samo na siebie
sprowadzito.”
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Ruch ludowy w zaborze pruskim ma w pewnej mierze charakter zywiolowy i podkiad
spoleczno-ekonomiczny, w swoich jednak dazeniach politycznych nie wyraza przeciwienstw
klasowych. Program jego zada powolania mieszczanstwa i ludu do czynnego udzialu w zyciu
politycznym, poniewaz warstwa szlachecka, prowadzaca dotychczas polityke narodowa, upada
spolecznie i ekonomicznie i obowigzkom swoim podota¢ nie moze, w tych zas dzielnicach
kresowych, w ktérych budzi sie ruch narodowy, nie ma jej wcale. Przedstawiciele szlachty i
inteligencji szlacheckiej nie przecza tym wywodom, nie godza si¢ wszakze na ostateczna ich
konsekwencje, twierdzac, ze lud i mieszczanstwo nie s3 jeszcze do zycia politycznego dojrzale i
potrzebuja kierownictwa ,,sit wyrobionych”. Jezeli istotnie dzialalnosci tzw. warstw nizszych brak
nieraz wyrobienia politycznego, to dlatego wiasnie, ze dotychczasowi przewodnicy zaniedbali te
sprawe. Ale stosunki wewnetrzne rozwijaja sie tak szybko, niebezpieczenstwo zewnetrzne tak jest
groznym, ze nie mozna powolania warstw ludowych do czynnego udzialu w zZyciu publicznym
odkiada¢ i czeka¢ na ich wyrobienie polityczne. O tym nalezalo mysle¢ wczesniej, dzi$ trzeba
zgodzic sie z koniecznoscig i starac sie o ztagodzenie jej stron ujemnych.

W zaborze pruskim zreszta demokratyzacja polityki narodowej jest fatwiejsza niz w innych
dzielnicach i zadnym niebezpieczenstwem nie grozi sprawie ogdlnej. Konieczno$¢ tej ewolucji
uswiadamiaja sobie wszyscy, wyzszy za$ poziom o$wiaty i wyrobienia politycznego ludu, ktdry, badz
co badz, od kilkudziesieciu lat bierze udziat w zyciu publicznym, pozwalaja przypuszczad, ze zmiana
nieunikniona dojdzie do skutku bez wstrzasnien, szkodzacych solidarnosci narodowe;.

W Galicji tlem, na ktérem rozwija si¢ ruch ludowy, jest antagonizm spoleczny,
przeciwienstwo interesow politycznych i ekonomicznych z jednej strony - ludnosci wloscianskiej i
robotniczej, z drugiej - warstwy a raczej warstw dotychczas faktycznie uprzywilejowanych. Tutaj
warstwy przewodniczace zachowaly jeszcze przewage spoleczna, a lud domaga sie tych praw
politycznych i ekonomicznych, ktére mu konstytucja przyznaje, i rozszerzenia ich, zeby moégt
broni¢ skutecznie w pierwszym rzedzie swoich intereséw ekonomicznych. W zaborze pruskim toczy
sie przede wszystkim walka o dopuszczenie mieszczanstwa i ludu do czynnego udzialu w
prowadzeniu polityki narodowej, w Galicji o wyzwolenie ludu z pod przewagi politycznej i spolecznej
warstw wyzszych. W pierwszym wypadku interes klasowy jest czynnikiem posrednim, w drugim
bezposrednim, gléwnym. Ale chociaz wzgledy ogdlnej polityki narodowej w ruchu ludowym
galicyjskim stoja na drugim planie, ma on jednak, aczkolwiek posrednie, niewatpliwie jednak
donioste znaczenie dla przyszlosci naszej sprawy narodowe;j.

Ruch ludowy w Galicji wystepuje od lat kilku z imponujaca sila, ale rézne objawy jego
wykazuja niedojrzalos¢ polityczna zywioldw, ktére w nim udzial biorg. Wtoscianin i robotnik
galicyjski jest na ogdt barbarzynca politycznym, przyjmujacym niekrytycznie rézne hasta i nawet
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batamuctwa niedorzeczne. Nie tylko powodzenie Stojalowskiego® i jego klientéw swiadczy o tym i
wskazuje niebezpieczenstwo. Zwyciestwo wyborcze socjalistow w Krakowie i Lwowie, $wiadczace o
sprawnosci organizacyjnej i sprezystosci agitacyjnej stronnictwa, jest réwniez objawem ujemnym.
Nie dlatego ujemnym, ze wybrano socjalistow, ale dlatego, ze co najmniej 9/io wyborcéw pp.
Daszynskiego i Kozakiewicza nie ma pojecia o socjalizmie lub ma pojecie zupelnie falszywe. Nawet
stronnictwo ludowe, ktdére przedstawia najbardziej $wiadomy politycznie prad ruchu, dziala
przewaznie w sposob agitacyjny.

Po wylaczeniu socjalistow, ktorzy, bedac nawet na swoj sposdb patriotami, nie sa jednak i nie
moga by¢ stronnictwem narodowym, przyzna¢ musimy, ze ruch ludowy galicyjski nie ma w
sprawach polityki narodowej wyraznego programu, ktéry by okreslal lub bodaj wskazywal w
ogolnych zarysach drogi dziatania. Nie méwimy tu, ma si¢ rozumie¢, o jego tendencji ogélnej, ale
o jego $wiadomosci politycznej w stosunkach realnych. Zaznaczy¢ tu zreszta trzeba trudnosci
wyrobienia programu polityki nie tylko ogdlnonarodowej, ale nawet stronniczej wskutek
zbieznosci rozwoju ruchu ludowego =z przesileniem panstwowym w Austrii, niezwykle
skomplikowanym. Do orientowania si¢ w polozeniu, a tym bardziej do dzialania $wiadomego
potrzeba dzi§ wlasnie niezwyklej wytrawnosci politycznej, tymczasem nie tylko ludowi, ale i
inteligencji demokratycznej w Galicji brak nieraz podstaw elementarnych wyksztalcenia
politycznego.

W ciagu 30 lat wzglednej swobody niewiele w Galicji zrobiono dla u$wiadomienia
politycznego i spolecznego ludu. Wykazal to niedawno tryumfujaco p. Daszynski, twierdzac, ze
tylko socjalisci co§ w tej sprawie robili. Wina zaniedbania spada na warstwy przewodniczace.
Gdzieindziej klerykali, a nawet konserwatysci, liczac sie z nastepstwami ustroju konstytucyjnego,
staraja sie o uSwiadomienie polityczne mas ludowych, ma sie rozumie¢, w zakresie swoich dazen i
interesdw stronniczych, zakladaja towarzystwa i organizacje polityczne, wydaja pisma i broszury
odpowiednie itd. Konserwatyzm galicyjski utrzymywat swa przewage wodka i kietbasa wyborcza, a
gdy te Srodki nie wystarczaly, interwencja wladz administracyjnych. Demokraci za$§ w najlepszym
razie poprzestawali na ,,budzeniu uczu¢ patriotycznych”, sadzac naiwnie, ze opowiadanie o ,,czasach
dawnych i mezach stawnych” lub demonstracje z chtopami od parady w dostatecznej mierze ksztalca
politycznie lud. Ta za$ inteligencja, ktdra dzi§ ruchem ludowym kieruje, nie miata po prostu czasu
mysle¢ o ksztalceniu politycznym mas. Ruch ludowy rozwinat sie tak szybko i bujnie, ze trzeba byto
mysle¢ przede wszystkim o organizowaniu tego pradu zywiolowego, o skorzystaniu z jego potegi, o

$ Stanistaw Stojatowski (1845-1991) — duchowny katolicki, jeden z pierwszych i gléwnych przywddcéw ruchu
ludowego w Galicji. Zwolennik panslawizmu i agraryzmu. Propagowal m.in. oddzielenie Kosciola od parnstwa,
wywlaszczenie wielkich majatkéw ziemskich czy wybodr hierarchéw koscielnych przez wiernych. W latach 1896-97
formalnie ekskomunikowany przez Kosciét. [red.]
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wyzwoleniu go z pod wplywu szalbierzy politycznych itd. To bylo zadaniem najpilniejszym,
tymczasem stosunki polityczne w Austrii tak sie utozyly i splataly, ze stronnictwom ludowym
przypadta rola, przechodzaca ich sity.

Powodzenie wzgledne ks. Stojalowskiego i inne fakty podobnego rodzaju dowodza, ze lud
galicyjski w znacznej swej czesci tatwo dzis jeszcze sta¢ sie moze narzedziem bezwiednym agitacji
szkodliwej, a nawet jawnie wrogiej sprawie narodowej. Niebezpieczenstwo nie jest dzi§ wprawdzie
grozacym nieodwolalnie, ale jest w pewnych warunkach prawdopodobnym.

I w zaborze rosyjskim widoczne sa objawy budzenia sie Swiadomosci politycznej i spotecznej
ludu, i tam rozwdj stosunkéw wewnetrznych i ukladanie sie stosunkéw zewnetrznych prowadza do
tego, ze czynny udziat ludu w polityce narodowej staje si¢ sprawg bliskiej przysztosci. W odmiennych
formach odbywa si¢ tam ten sam proces spoleczny, ktéry w innych dzielnicach przybrat juz
widoczne ksztalty polityczne.

Do niedawna zadania polityki narodowej w zaborze rosyjskim byly bardzo proste i wyraznie
okreslone. Program polityki czynnej polegal na wywolywaniu i organizowaniu przeciwdzialania
polityce rusyfikacyjnej rzadu, na propagowaniu pewnych pogladéw politycznych i spolecznych w
warstwie inteligentnej, na o§wiecaniu mas ludowych i rozbudzaniu w nich §wiadomosci narodowej,
nalezaloby raczej powiedzie¢ - uczu¢ patriotycznych. Z chwila wystapienia na widownie polityki
ugodowej program taki stal sie niedostatecznym. Akcja ugodowa zwrdci¢ musiala zaréwno
zwolennikéw swoich, jak przeciwnikow ku realnym zadaniom politycznym. Przeciwdzialanie tej
szkodliwej robocie politycznej za pomoca odwolywania sie do uczu¢ spoteczenstwa i do przekonan i
pogladéw teoretycznych inteligencji okazalo si¢ niewystarczajacym. Polityka narodowa musiata sta¢
sie prawdziwie demokratyczna, oprze¢ swoj program na przeciwstawieniu dazen i intereséw ludu
dazeniom i interesom warstw wyzszych, sktaniajacych sie coraz wyrazniej do akcji ugodowe;j.

W dalszym nastepstwie trzeba bedzie zorganizowa¢ masy ludowe o ile to jest w warunkach
istniejacych mozliwym, do wziecia czynnego udzialu w dzialalnosci politycznej. Stanie sie to
koniecznym tym bardziej, jezeli - na co zreszta nie zanosi si¢ obecnie - warunki tak sie zmienia, ze
spoleczenstwo otrzyma moznos¢ dzialalnosci jawnej, chociazby w bardzo szczuplym zakresie zycia
publicznego.

To wzglad jeden, jest jeszcze drugi, réwnie wazny, uzasadniajacy koniecznos¢ wytezonej
pracy w dziedzinie ksztalcenia i wyrabiania politycznego ludu. Rzad rosyjski, zaniepokojony
objawami budzacej sie swiadomosci narodowej ludu i dotychczasowa dzialalnoscia polityczna
zywiotow opozycyjnych, zamierza rozwina¢ akcje w celu zjednania dla swych celéw ludu polskiego i
akcje te juz rozpoczal. Przeciwdzialanie usitowaniom rzadu za pomoca srodkéw dotychczasowych
nie wystarcza. Polityce jego trzeba przeciwstawi¢ jak najrychlej swiadomy opdr ludu, rozumiejacego
swoj interes narodowy i spoleczny.

Otéz, niestety, dla uswiadomienia i wyksztalcenia politycznego ludu bardzo malo si¢ robi w
zaborze rosyjskim, a raczej to, co si¢ robi, nie odpowiada temu celowi. Ma si¢ rozumie¢, moéwimy tu
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niemal wylacznie o tzw. dzialalnosci nielegalnej prowadzonej w zakresie dosy¢ szerokim ze sporym
naktadem sit i srodkéw. Do ludu dochodza, co sam rzad rosyjski stwierdza, w coraz wickszej ilosci
ksiazki i nawet pisma, wydawane za kordonem, i wywieraja niewatpliwie wplyw dodatni. Ale ten
wplyw ogranicza si¢ rozwijaniem uczu¢ patriotycznych i posrednio tylko budzi i ksztalci
$wiadomos¢ polityczna.

Inteligencja demokratyczna w zaborze rosyjskim rozumie doskonale potrzebe
uswiadamiania politycznego ludu, rozumie niebezpieczenstwo, jakim zaniechanie tej pilnej
dzialalnosci sprawie narodowej grozi, sama jednak nic w tym kierunku nie robi. Wydawanie broszur
popularnych, zamieszczanie w ludowych pismach zakordonowych, sprowadzanych do Krdlestwa,
artykuléw poswieconych realnym sprawom politycznym, jak czytelnie przez rzad zakladane,
kuratoria trzezwosci, reorganizacja samorzadu gminnego, stosunek rzadu do duchowienistwa, nowe
przesladowania unitéw itd. oraz ogdélnym, ksztatcacym czytelnikéw zagadnieniom politycznym,
jak znaczenie ustroju konstytucyjnego, rownouprawnienia jezykowego itp. - jest przecie zadaniem
wzglednie tatwym. Tymczasem u$wiadamianie polityczne ludu w Krélestwie odbywa si¢ niemal
wylacznie za pomoca ksiazek i pism, wydawanych w zaborze pruskim, a zwlaszcza w Galicji i
zastosowanych do warunkéw miejscowych i nawet w tym zastosowaniu nie odpowiadajacych zwykle
celowi najwazniejszemu.

A oprécz propagandy ksiazkowej s inne jeszcze trudniejsze wprawdzie, ale jednak nieraz
mozliwe sposoby uswiadamiania i wyrabiania politycznego ludu, réwnie, jezeli nie bardziej
skuteczne i rownie zaniedbane. To zaniedbanie najwazniejszego dzi$ zadania narodowego, to
karygodne lenistwo mysli i woli wiekszym grozi w przyszlosci niebezpieczenstwem sprawie
narodowej, niz plany polityczne jej wrogéw, niz matoduszne konszachty i kompromisy wszelkiego
rodzaju ugodowcow.

Przeglad Wszechpolski, 1898

Stosunek do rzadu w polityce narodowej

Ten kierunek programoéw i dazen, mysli i dziatalnodci publicznej, ktéry we wszystkich
trzech zaborach mozna okredli¢, w braku innej odpowiedniejszej nazwy, mianem ugodowego -
wysuwa $wiadomie, jako giéwne zadanie polityki narodowej, jako jej cel najwazniejszy, nawet
wylaczny - uregulowanie stosunku spoleczenstwa polskiego do rzadéw obcych. Ale nie tylko
stronnictwa i kierunki polityczne, ktére ugodowymi nazywamy, stawiaja na plan pierwszy stosunek
narodu polskiego do rzadéw i panistw zaborczych, robia to réwniez, zazwyczaj bezwiednie, i te nawet
stronnictwa, ktdére z oburzeniem odzegnuja si¢ od aspiracji pojednawczych i w dzialalnosci swej
rzadzi¢ sie chca wylacznie wskazaniami interesu narodowego, tradycji narodowej, idei narodowe;j

itd.

Nasza polityka narodowa w epoce porozbiorowej, polityka romantyczna, jak ja nazywaja
pozytywisci ugodowi, lekcewazyla istotnie w swojej dziatalnosci praktycznej, a raczej pomijata
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zupelnie stosunek spoleczenstwa do rzadu. Inaczej by¢ nie moglo, bo zasada kompromisu byla i
musiala by¢ obca tej polityce, gdyz ustrdj déwczesny panstw zaborczych albo wylaczal zupelnie
mozliwos¢ jakiegokolwiek legalnego dzialania w jego ramach w duchu dazen i intereséw
narodowych, albo pozwalat na nie w bardzo szczuplym, $cisle ograniczonym zakresie. Wiasciwie
tylko w Krélestwie do r. 1830 mozna byto méwic o uregulowaniu stosunku spoteczenistwa do rzadu i
polityka ugodowa Wielopolskiego miata na celu jedynie powrdt do dwczesnego stanu rzeczy. Ta
jednostronno$¢ konieczna, z warunkow prawno-panstwowych wynikajaca, byla niewatpliwie
szkodliwa dla rozwoju politycznego naszego narodu. Zadania polityki narodowej nie miaty Zadnej
acznosci z zadaniami polityki panstwowej mocarstw zaborczych. Dla spoteczenistwa polskiego byly
to istotnie rzady obce, z ktérymi nie mialo nic wspélnego. Stosunek do rzadu obcego mégt by¢ tylko
walka jawna lub spiskim, lub - zaprzanstwem.

Dopiero w ostatnich trzydziestu latach nastapila zmiana radykalna, bo reakcja przeciw
zaznaczonej wyzej jednostronnosci polityki narodowej jest moze bardziej jeszcze jednostronna,
wylaczna. Zwykle uwaza si¢ te zmiane za nastepstwo bezposrednie powstania w r. 1863. Po tym
pogromie otrzasnelismy sie rzekomo z romantyzmu politycznego, wytrzezwieli i zawrocili na nowe
tory. Tak przedstawiaja geneze polityki realnej, trzezwej, ugodowej dzisiejsi tej polityki
przedstawiciele i wyznawcy. Naszym zdaniem zmiana w kierunku i charakterze polityki narodowe;j
byla nie tyle nastepstwem wytrzezwienia po katastrofie 1863 r., ile raczej nastepstwem zmiany
doniostej warunkéw prawno-panstwowych w zaborze pruskim i austriackim. Zmienily sie te
warunki, zmieni¢ si¢ musiala rowniez nie tylko nasza taktyka, ale i tres¢ naszej dzialalnosci
politycznej. Niemal jednoczesnie w Austrii zaprowadzony zostal ustr6j konstytucyjny, w Prusach zas
nastapito znaczne rozszerzenie swobdd obywatelskich, poprzednio juz istniejacych i Scislejsze
polaczenie W. Ks. Poznanskiego z organizacja panstwowa prusko-niemiecka. Uregulowanie
stosunku ludnosci polskiej do rzadu stato sie, zwlaszcza w Austrii, koniecznoscia, nie cierpiaca
zwloki. Legenda ugodowa glosi, Ze inicjatywe w tej sprawie podjeli i szczesliwie rzecz cala zatatwili
staficzycy, w rzeczywistosci jednak pionierami polityki realnej w Galicji byli dawni spiskowcy,
»czerwoni” rewolucjonisci, ktérzy nie przeniewierzali sie woéwczas bynajmniej swoim
przekonaniom, tylko zrozumieli, Zze zmienione warunki prawno-panstwowe zakreslaja naszej
polityce narodowej nowe zadania, nowej wymagaja taktyki.

Mniemany romantyzm polityczny byl przed so laty polityka prawdziwie realna, odpowiadat
bowiem Owczesnej rzeczywistosci. Regulowanie stosunku narodu polskiego do rzadéw mogto by¢ w
epoce od r. 1831 do 1860 i nawet pozniej tematem rozpraw, przedmiotem rojen politycznych, ale
znaczenia praktycznego nie miato. Goluchowski robit wéwczas kariere urzednicza, a Wielopolski
siedzial na wsi. Ludzie czynu, politycy realni, nawet tacy ,,mezowie stanu”, jak ksiaze Adam
Czartoryski, spiskowali i przygotowywali powstania, albo, jak Andrzej Zamojski i Marcinkowski,
poswiecali sie wylacznie pracy organicznej, dziatalnosci spotecznej w bardzo ograniczonym zakresie.

Gdyby istotnie upadek powstania w r. 1863 byl przyczyna zmiany w kierunku i zadaniach
naszej polityki narodowej, to w zaborze rosyjskim musiatby ten zwrot w pojeciach i dazeniach
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spoleczenistwa ujawnic si¢ najwyrazniej. Tymczasem, gdy w Galicji, a nastepnie w zaborze pruskim
tzw. polityka trzezwa, przemianowana p6zniej na polityke ugodowa, swiecila tryumfy i zyskiwata
coraz liczniejsze zastepy zwolennikéw, w zaborze rosyjskim spoteczenistwo polskie nie myslato do r.
1894 o uregulowaniu stosunku swego do rzadu, dokladniej méwiac, jezeli nawet myslato o tym
teoretycznie, zadnych préb praktycznych nie przedsiebralo. Przelotnie tylko, po wojnie rosyjsko-
tureckiej, kiedy powszechnie spodziewano si¢ zmian zasadniczych w ustroju prawno-panstwowym
Rosji, zjawily sie proby okreslenia teoretycznego stosunku narodu polskiego do rzadu. I dzisiaj
daznosci ugodowe dlatego maja wéréd ogoétu niewyksztatconego politycznie wielu zwolennikéw, ze
ci ludzie tudza sie nadzieja zmiany bliskiej ustroju panstwowego Rosji.

Uregulowanie stosunku Polakéw w Galicji do panstwa austriackiego nastapito wtedy, kiedy
stato si¢ potrzebne. Przedtem mozliwosci tej nie byto, wiec nie byto i dazenia odpowiedniego w
spoleczenstwie. Poniewaz to nastapito po r. 1863, pod $wiezym wrazeniem kleski narodowej, wiec
nasuwac sie moze przypuszczenie, ze byto posrednim jej nastepstwem. Ale wnioskowanie: post hoc
ergo propler hoc® nie wytrzymuje krytyki.

W panstwach konstytucyjnych uregulowanie lub przynajmniej okreslenie stosunku
spoleczenstwa polskiego do tych panstw i rzadow, do ich dazen i intereséw politycznych jest sprawa
konieczna. Ale, ma si¢ rozumie¢, uregulowanie lub okreslenie tego stosunku nie oznacza wcale
podporzadkowania naszych dazen i interesdéw narodowych wymaganiom panstwa, ani
przystosowania ich do jego dazen i interesow. Jest ono tylko liczeniem si¢ z istniejacymi warunkami
prawno-panstwowymi, z faktami rzeczywistosci politycznej. Bierzemy udzial czynny w zZyciu
politycznym panstwa, we wszystkich sprawach jego, ale nie solidaryzujemy sie z nim catkowicie
nawet w Austrii, a tym bardziej w Prusach. Uregulowanie stosunku do rzadu i panstwa nie jest
bynajmniej kompromisem z nimi, ale tylko kompromisem z wymaganiami rzeczywistosci. W
Austrii stosunek ten uklada sie inaczej, zmieniat sie i zmienia w zaleznosci od wielu warunkow,
ktorych wyliczanie byloby zbyteczne, w Rosji za$ nie ma dotychczas podstawy prawno-panstwowej
i nie moze by¢ uregulowany, ani nawet okreslony.

Reakcja w pogladach politycznych przeciw koniecznej, jak juz zaznaczyliSmy,
jednostronnosci polityki narodowej, wpadla w druga ostatecznos¢. W Galicji i zaborze pruskim po
rezolucjach i protestach nie uwzglednionych, ale okreslajacych podstawy prawno-polityczne
naszego stosunku do panstw zaborczych, nie tylko w zasadzie, ale w znacznej mierze i w dziatalnosci
praktycznej sprawa zostala zalatwiona. Nie pogodzilismy sie z rzeczywistoscia polityczna, aleSmy sie
z nig policzyli i wymagania jej nieodzowne uwzglednili.

? [tac.] “po tym, a wiec wskutek tego” [red.]
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Weszlismy, jak méwia ugodowcy, ,,do srodka panistwa”, w Austrii weszlisSmy nawet do rzadu.

Ale falszywe tlumaczenie przyczyn i przebiegu tej zmiany kierunku i charakteru polityki
narodowej w ostatnich trzydziestu latach - zbalamucilo opinie publiczna. Proste, nieuniknione
nastepstwo zmiany warunkow podniesiono do godnosci zasady politycznej. To, co w Galicji bylo
wynikiem zbiegu okolicznosci, uktadu sit w panstwie, wymagan jego polityki wewnetrznej i
zewnetrznej i polityki dynastycznej, uznano za modle, wedtug ktdrej stosunek Polakéw do panstw
zaborczych i rzadéw regulowac nalezy.

Nie dosy¢ tego, wytworzylo sie w opinii przekonanie, ze uregulowanie i ustalenie naszego
stosunku do rzadu musi by¢ w kazdym zaborze podstawa i gléwnym zadaniem polityki narodowej.
Na ten stosunek zwracaja szczeg6lna uwage nie tylko stronnictwa, ktére w duchu swych dazen
spotecznych i intereséw klasowych nadaja temu uregulowaniu charakter ugodowy, ale i stronnictwa
opozycyjne. Ujawnilo sie to w Galicji podczas ostatniego przesilenia politycznego. Pierwszym
pytaniem, ktére zadawala sobie opinia publiczna, bylo: jak sie utozy nadal nasz stosunek do rzadu i
panstwa. W Galicji takie ciasne pojmowanie zadan polityki narodowej jest poniekad
usprawiedliwione lub przynajmniej wytlumaczone.

Niewatpliwie sprawy panstwa i sprawy rzadu musza Polakow w Austrii posrednio obchodzi¢.
Ale zywe zajecie sie tymi sprawami, czynny w nich udzial nie wymagaja wcale, nie uzasadniajg w
zadnym wypadku dawania pierwszenstwa sprawie stosunku do panstwa nad zadaniami
bezposrednimi polityki narodowej. A to wlasnie wciaz w polityce galicyjskiej, nie tylko nawet w
polityce staniczykdw, widzimy, to stanowi jej wiasciwos¢ znamienna.

Podobny w gruncie rzeczy objaw, chociaz w zupelnie innej postaci, dostrzegamy w polityce
polskiej w zaborze pruskim. Po niefortunnej prébie polityki ugodowej pozegnano si¢ tam na dlugo
z mysla uregulowania stosunku spoteczenstwa polskiego do rzadu i paristwa na modte galicyjska. Ale
w dzialalnosci kot poselskich, w prasie i opinii publicznej widzimy tam w kazdej sprawie liczenie sie
przede wszystkim z polityka rzadu i narodu niemieckiego. Dazenia, interesy i potrzeby
spoleczenstwa polskiego stoja zazwyczaj na drugim planie, na pierwszym za$ liczenie si¢ z tym, co
zamysla rzad, co robig hakatysci, jak zapatruje sie na dana sprawe opinia niemiecka. Przebija si¢ to
zwlaszcza w ocenie objawéw zycia politycznego i spolecznego, na co niejednokrotnie zwracaly
uwage organa ruchu ludowego. Tam jednak, w zaborze pruskim, wskutek wiekszego wyrobienia
politycznego w masach i warunkéw spotecznych - wybija sie na wierzch i zyskuje powszechne
uznanie program polityki realnej. Ten program glosi: utrzymanie formalnego stosunku do panistwa
i rzadu w granicach Scistej legalnosci, tj. w granicach praw obowiazujacych i urzadzen
konstytucyjnych i kierowanie sie w dziatalnosci politycznej wylacznie wzgledem na dazenia i
interesy ludu polskiego, ktdre s3 w istniejacych w zaborze pruskim warunkach jednoznaczne z
interesami catosci narodowej. Takie wskazanie polityczne, obecnie wystarczajace, w bliskiej
przyszlosci okazac sie moze niedostateczne, jezeli warunki prawno-panstwowe tak sie zmienia, ze
utrzymanie nawet tylko formalnego stosunku do panstwa w granicach legalnych stanie w
sprzecznosci z najzywotniejszymi interesami i potrzebami ludu polskiego. W kazdym razie jednak
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ten program realny nie kladzie juz punktu ciezkosci polityki narodowej na stosunku do rzadu i
panstwa.

W zaborze rosyjskim takie nawet okreslenie i ustalenie stosunku spoteczenstwa polskiego do
panstwa, jakie widzimy w zaborze pruskim, jest niemozliwe, bo nie ma dla niego zadnej podstawy
prawnej, legalnej, tej podstawy, ktéra daja konstytucja pruska i austriacka, ktéra w pewnej mierze
dawata odrebno$¢ administracyjna Krélestwa i nawet kraju zabranego przed r. 1863.

Nie przeczymy wcale, ze stosunek rzadu do spoleczenstwa polskiego, o ile wyraza sie w jego
postepowaniu wzgledem ludnosci polskiej, w zaniechaniu lub stosowaniu praw i zarzadzen
wyjatkowych, w praktyce administracyjnej itd., ma dla nas nieposlednie znaczenie. Zgodzilibysmy
sie réwniez na to, Zze w pewnej mierze od postepowania rzadu zaleznym by¢ powinien stosunek do
niego ludnosci polskiej, wlasciwie, zachowanie sie jej wzgledem niego. Nie o takim jednak
uregulowaniu stosunku wzajemnego méwia zwolennicy polityki ugodowe;.

Co w rzeczywistosci oznacza¢ moze w dzisiejszych warunkach zmiana w stosunku rzadu do
spoleczenstwa polskiego w zaborze rosyjskim? Zniesienie pewnych ograniczen i zarzadzen
wyjatkowych, dopuszczenie Polakéw w wickszej liczbie i niekiedy na wyzsze posady w sadownictwie
i administracji, zwolnienie cenzury i drobne ulgi dla jezyka polskiego w szkole, sprawiedliwsze
traktowanie spraw gospodarczych kraju, wreszcie - to juz maksimum ,koncesji” - zaprowadzenie
samorzadu ziemskiego i miejskiego. Zapewne i takich zmian lekcewazy¢ nie trzeba, ale czy one
czynia zados$¢, chociazby w bardzo umiarkowanej mierze, naszym potrzebom narodowym, czy
uwzgledniaja cho¢ cokolwiek najwazniejsze, najzywotniejsze interesy narodowe? Niewatpliwie
oswiata ludu jest potrzeba bardzo pilna, moznos¢ swobodnego rozwijania naszej odrebnosci
kulturalnej, naszego jezyka, naszej umyslowosci i literatury - bardzo waznym interesem
narodowym. Ale po prostu drwinami ze zdrowego rozsadku bytoby twierdzenie, ze 20, a chociazby
nawet 200 i wiecej czytelni ludowych przyczyni si¢ powaznie do podniesienia poziomu o$wiaty,
zwlaszcza jezeli w tych czytelniach moga si¢ znajdowa¢ tylko wybrane przez wladze ksiazki,
pomiedzy ktérymi nie ma ani historycznych, ani politycznych, jezeli ani prasa, ani literatura ludowa
nie maja dostatecznej swobody, jezeli nie wolno zakladac¢ ani towarzystw, ani instytucji ksztatcacych
lud pod wzgledem umystowym, spotecznym i politycznym. Co znaczy kilka godzin wiecej jezyka
polskiego, jezeli ten jezyk jest wygnany ze wszystkich dziedzin zycia publicznego, z administracji, z
sagdownictwa, szkoly i bedzie wygnany z instytucji samorzadu? Co znacza wreszcie ulgi w sprawach
gospodarczych, jezeli tworczos¢ spoteczna i ekonomiczna narodu jest zupelnie skrepowana, jezeli
nie ma urzadzen, w ktérych moglaby sie rozwijaé? Juzci wszystkie te zmiany, ktore nastapity i ktore,
wedlug optymistycznych zapowiedzi, nastapi¢ moga, maja dla nas pewna wartos¢, ale bardzo
ograniczona. Musielibysmy skwitowa¢ z zaspokojenia naszych potrzeb, sprowadzi¢ do minimum
zakres naszych intereséw narodowych, gdybysmy je uzaleznili od uregulowania naszego stosunku
do rzadu, nawet najpomyslniejszego w warunkach istniejacych, gdyby$smy poprzestali wylacznie na
dzialalnodci prawnie w panstwie rosyjskim dozwolonej, legalnej. Rozwoj naszej kultury i
umystowosci, naszej $wiadomosci politycznej i spotecznej, oswiaty ludu, twoérczosci ekonomicznej
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bytby niemozliwy w tych szrankach ciasnych, zmienianych dowolnie w zaleznosci od samowoli
rzadowej. Gdyby istotnie spoleczenstwo unormowato swdj stosunek do rzadu wedlug normy
zalecanej przez ugodowcow, gdyby poprzestalo wylacznie na dzialalnosci legalnej, nastapitoby
rychlo uwstecznienie naszego zycia publicznego, zaczalby sie zanik naszej swiadomosci narodowe;j.

Ten nawet skromny program, ktdéry kresli narodowi polskiemu w zaborze rosyjskim
polityka ugodowa - zachowanie wiary, jezyka i odrebnosci kulturalnej - nie moze by¢ utrzymany w
granicach dziatalnosci legalnej, podporzadkowany stosunkowi politycznymu spofeczenstwa do
panstwa. Sami ugodowcy zreszta przyznaja, ze zaspokojenie naszych potrzeb, zados$¢uczynienie
naszym interesom narodowym jest zalezne przede wszystkim od naszej $wiadomosci i dojrzalosci
politycznej. A skoro tak jest, to uregulowanie stosunku do rzadu schodzi na plan drugi, staje sie
zalezne od wymagan naszego interesu narodowego.

Formalnie, o ile to jest mozliwe w dzisiejszych warunkach prawno-politycznych, a raczej
wobec braku stalej normy prawno-politycznej, stosunek spoleczenstwa polskiego w zaborze
rosyjskim do rzadu jest od trzydziestu z gora lat uregulowany i ustalony. Ludnos¢ polska spelnia
dobrowolnie lub z koniecznosci wszystkie obowiazki wzgledem panstwa, placi podatki, daje
rekruta, podlega bez jawnego oporu prawu i bezprawiu, wreszcie nie spiskuje przeciw calosci panistwa.
Dziatalno$¢ bowiem nielegalna w zaborze rosyjskim, nie wylaczajac socjalistycznej, nie ma wlasciwie
charakteru rewolucyjnego, nie zamierza chociazby posrednio do wywotania powstania zbrojnego.
Jej zadaniem jest tylko zaspokojenie tych potrzeb, obrona tych intereséw zycia narodowego,
politycznego i spotecznego, ktorych w drodze legalnej zaspakajac i broni¢ nie mozna w istniejacych
warunkach prawno-politycznych. Gdzie indziej w innych warunkach te zadania s3 zupelnie legalne.
Stowarzyszanie si¢ dla celow politycznych i spolecznych, szerzenie os$wiaty i rozbudzenie
swiadomosci narodowej lub klasowej, organizowanie spoteczenistwa lub pewnej warstwy spolecznej
do walki o prawa - to s3 w najogdlniejszych zarysach zadania dzialalnosci nielegalnej w zaborze
rosyjskim, ktére nawet w Austrii i w Prusach, przynajmniej w zasadzie, jezeli nie w praktyce, sa
dozwolone.

Takie uregulowanie stosunku spoteczenstwa polskiego do rzadu rosyjskiego, jakie jest
obecnie i w bliskiej przyszlosci mozliwe, nie tylko nie uprawni tej dzialalnosci, majacej na celu
obrone najwazniejszych intereséw narodowych, ale nawet na ogoét nie moze jej bodajby posrednio
dopomoc. Przeciwnie, wszelkie usifowania, zmierzajace do unormowania legalnego stosunku
spoleczenstwa do rzadu, szkodza jej Swiadomie lub bezwiednie, bo odwracaja uwage ogétu od zadan
zywotnych, zajmujac ja sprawa formalna, nie majaca w rzeczywistosci takiego znaczenia, jakie si¢ jej
zazwyczaj nadaje. Zaniedbywanie dla wzgladéw i stosunkéw formalnych zadan, ktére stanowia tresé
wlasciwa zycia narodowego, jest zawsze zgubne. Widzimy to obecnie w Galicji, gdzie falszywy
kierunek, nadany polityce narodowej, ostabil energie dziatalnosci publicznej i utrudnia wyzyskanie
wzglednie pomyslnych dla rozwoju narodowego warunkéw zewnetrznych.

Polityka realna, polityka intereséow narodowych liczy¢ sie zawsze musi z warunkami
dzialalnosci publicznej, nie tylko jednak z warunkami zewnetrznymi, z wzgledami formalnymi,
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lecz réwniez - i nawet przede wszystkim - z potrzebami wlasnego spoteczenstwa, ktore, badz co
badz, musza by¢ zaspokojone, z jego dazeniami przyrodzonymi, ktdre, badZz co badz, trzeba
rozwija¢ i wzmacniaé. Niewatpliwie, jezeli rozwdj wszechstronny zycia narodowego odbywac sie
moze bez przeszkéd powaznych w granicach legalnego stosunku do panstw zaborczych, bytoby
karygodna lekkomyslnoscia dla korzysci doraznych stosunek ten naraza¢. W kazdym jednak razie
nie wzglad na ten stosunek, lecz tylko wzglad na interes narodowy powinien decydowa¢ o
charakterze dzialalnosci politycznej w ogdle i w poszczegdlnych wypadkach. Skoro zas$ w
istniejacych warunkach ani obrona skuteczna najwazniejszych intereséw narodowych - odrebnosci
kulturalnej, religijnej i narodowej, swobody rozwoju politycznego, umystowego i spolecznego,
samodzielnosci ekonomicznej itd. - nie moze by¢ w olbrzymiej wiekszosci wypadkéw ograniczona
szrankami dzialalnosci legalnej, musimy tych intereséw broni¢ i zaspakaja¢ potrzeby pilne zycia
narodowego za pomoca dzialalnosci nielegalnej, chociazby to uniemozliwilo unormowanie
znosnego stosunku do rzadu, chociazby nawet narazato nas na represje wzmocnione. Na zmiane
tego stanowiska wplyna¢ by moglo tylko przeswiadczenie, ze suma korzysci, jaka daje utrzymanie
sie w granicach Scistego legalizmu, pokrywa szkody, jakie by wyrzadzito sprawie rozwoju zycia
narodowego dobrowolne ograniczenie jego zakresu, oraz znieprawienie opinii publiczne;j,
swiadomosci politycznej spoleczenstwa. Tego dotychczas nikt nie wykazal i nawet nie probowat

wykazywac.
Przeglad Wszechpolski, 1898
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Pouczajaca analogia

ZaznaczalisSmy kilkakrotnie podobienistwo pomiedzy akcja tzw. partii dworskiej,
prowadzona przed kilkoma laty w zaborze pruskim a polityka ugodowcéw warszawskich.
Podobienstwo z biegiem czasu staje si¢ coraz widoczniejszym, ujawnia si¢ nie tylko w planie
kampanii, ale nawet w jej szczeg6lach taktycznych. Blednym i $wiadomie ze zI3 wiara wmawianym
w ogotl jest mnie manie, ze polityka ugodowcédw warszawskich wzoruje sie na przykladzie Galicji, na
taktyce staczykow galicyjskich. Gloszenie takiego zdania jest po prostu wyzyskiwaniem
niewiadomodci spoleczenstwa, ktére nie zna historii politycznej ostatnich czaséw i ma bardzo
niedoktadne pojecie o warunkach potozenia narodu naszego w réznych dzielnicach.

Ani w zaborze rosyjskim, ani w zaborze pruskim nie ma i nie moze by¢ tych warunkéw,
krore istnialy w Austrii w chwili, gdy polityka polska wziela sobie za zadanie pogodzenie intereséw
narodowych z interesami panstwa na zasadzie korzysci wzajemnej. Urzeczywistnienie tego zadania
nie bylo dzielem jednego stronnictwa, tym bardziej stronnictwa, ktére woéwczas nie narodzito sie
jeszcze, nie opieralo si¢ na uczuciu lojalizmu wzgledem panstwa i korony. Lojalizm galicyjski nie
byl pobudka do polityki pojednania intereséw narodowych z interesami panstwa, wlasciwie
przystosowania pierwszych do drugich, ale byl tylko tej akcji politycznej wynikiem. Ugoda byta
przede wszystkim dla panstwa potrzebna, nawet konieczna, wyptywata z nowego ukladu stosunkow
wewnetrznych, polityka narodowa polska wyzyskata tylko nadarzajaca sie sposobnos¢. Byto to tak
oczywistym, ze zadne ze stronnictw politycznych w Galicji ani wowczas nie sprzeciwialo sie w
zasadzie temu dazeniu do uregulowania stosunku narodowosci polskiej do panstwa na drodze
legalnej, ani dzis sie nie sprzeciwia. Roznice, ktdre w tej sprawie miedzy stronnictwami zachodza,
dotycza tylko taktyki, kwestionuja skuteczno$¢ stosowanych sposobow osiagania korzysci z
istniejacych lub mozliwych warunkow.

Potozenie narodowosci polskiej w zaborze pruskim i rosyjskim jest zupelnie inne, jak w
Galicji, natomiast stosunek jej do rzadéw zaborczych w obu tych dzielnicach jest niemal identyczny.
Polityka polska w zaborze pruskim moglaby by¢, jak dzi§ z niemiecka mdwia, miarodawcza dla
polityki narodowej w zaborze rosyjskim. Ale ani jedna, ani druga nie moze wzorowac sie na polityce
Polakéw w monarchii austriackiej.

Jakoz istotnie polityka ugodowcoéw warszawskich nasladuje, nieraz nawet niewolniczo
kopiuje polityke partii dworskiej w zaborze pruskim. Jest to zupetnie nowa kombinacja w dziejach
porozbiorowych naszego spoteczenstwa, oryginalne, niepraktykowane dotychczas zboczenie jego
mysli politycznej, objawiajace sie w warunkach podobnych i w bardzo podobnej formie w dwéch
dzielnicach. Z niefortunnymi lub pomyslnymi, dawniej dokonywanymi prébami realnej polityki
ugodowej laczy te nowa kombinacje tylko bardzo ogdlne dazenie do uregulowania stosunku
ludnosci polskiej do panstw zaborczych. Taka ogdlna, nieokreslona aspiracja nie ma zadnego
znaczenia dla scharakteryzowania polityki praktycznej, oznaczenia jej zadan i sposobow dzialania.
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Poniewaz polityka ugodowa w zaborze pruskim skonczyla niewatpliwie swoje istnienie,
poniewaz nie tylko ogloszono formalnie jej bankructwo, ale i ujawnity si¢ dostatecznie wszystkie jej
nastepstwa lub przewidzie¢ si¢ dadza, moze by¢ ona przykladem pouczajacym i podstawa dla oceny
polityki ugodowej w zaborze rosyjskim, ktora, jak to nastepnie doktadniej wykazemy, w dazeniach
swych i taktyce wiernie ja nasladuje. Ta akcja partii dworskiej, z wszystkimi jej bezposrednimi lub
posrednimi nastepstwami, przedstawia skonczone zjawisko polityczne, ktérego analiza wyjasnia
znamienne rysy dzialalnosci politycznej ugodowcéw warszawskich i pozwala wnioskowaé o jej
przebiegu w czasie przyszlym.

Akcja ugodowa w obu wypadkach odbywa sie w warunkach podobnych. I w zaborze pruskim
i w zaborze rosyjskim spoleczenistwo polskie stoi wobec systemu politycznego, konsekwentnego,
pomimo wahan chwilowych, w swoich dazeniach, opartego na tradycji panistwowej i na instynktach
zaborczych narodowosci panujacych, dzialajacego z sila zywiotowa, ujeta w karby zwartej
organizacji biurokratyczno-militarnej. Pomimo wielu réznic zewnetrznych system panstwowy jest
w zasadzie ten sam, chociazby dlatego, ze od stu lat Rosja kopiowala urzadzenia pruskie, a Prusy
nasladowaly polityke rosyjska. Jedno i drugie panistwo jest, raczej chce by¢ wylacznie narodowym,
jedno i drugie jest ultracentralistycznym.

Sa natomiast powazniejsze rdéznice w stosunku sily materialnej i duchowej
spoleczenstwa polskiego do narodowosci panujacych. Uktad stosunkéw narodowosciowych w
zaborze rosyjskim, zwlaszcza w Krolestwie, jest dla nas pod wzgledem politycznym korzystniejszy
niz w zaborze pruskim. Zjednanie sobie Polakéw jest dla Rosji w pewnych warunkach nie tylko
pozadanym, ale i mozliwym, dla Prus pozadanym by réwniez bylo, ale jest nieprawdopodobnym.
Natomiast ustrdj panstwowy w zaborze pruskim daje przynajmniej polityce ugodowej jaka taka
podstawie formalna, uznaje bowiem legalne przedstawicielstwo ludnosci polskiej, ktore ma, jezeli
nie prawo - to mozno$¢ uktadania sie z rzadem, zawierania z nim chociazby tylko tajemnych
paktéw.

Akcja ugodowa z tego rodzaju wzgledami i w ogdle z warunkami realnymi nie liczy sie
wcale, chociaz wciaz o nich moéwi, nie liczy sie, bo nie jest polityka praktyczng, na postulatach
rzeczywistosci zyciowej oparta, ale proba wcielania w ksztalty zywe doktryny, z przestanek
teoretycznych wysnutej. Dla niej zasada lojalizmu jest punktem wyjscia, nie za§ nastepstwem i
wlasciwoscia znamienna pewnego ukladu stosunkow politycznych.

Taka polityka doktrynerska nie tylko w podobnych, ale i w zgota odmiennych warunkach
jednakowa postaé przybiera, jednakowych drdg i sposobow dzialania szuka. Nic dziwnego wiec, ze
nieboszczka akcja ugodowa w zaborze pruskim jest bardzo podobna do swej miodej krewniaczki w
Warszawie. W zaborze rosyjskim, jak przed kilku laty w zaborze pruskim, wszystkie nadzieje i
rachuby opieraja sie jedynie na osobie mlodego monarchy, na jego usposobieniu i pogladach
osobistych. Zmiana monarchy jest w Prusach, a tym bardziej w Rosji wypadkiem waznym, prawie
zawsze wywoluje pewna zmiane w polityce panistwa. Ale ta polityka nawet w Rosji, wlasciwie w Rosji
wiecej moze niz gdzieindziej, zalezy w nieznacznej tylko mierze od wptywu osobistego monarchy
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na nia, przewaznie za$ od tradycji i rutyny panstwowej, od dazen i intereséw wszechwladnej warstwy,
ktora sprawami publicznymi kieruje, wreszcie od nastroju opinii publicznej, w spoleczenstwie
rosyjskim niemal réwnoznacznej z opinia biurokracji, przedstawiajacej ogromna wiekszos¢
inteligencji.

Wstapienie na tron obu monarchéw, Wilhelma II i Mikotaja II nastapilo wczesniej, niz
mozna bylo oczekiwad, zostato wskutek wypadkéw przyspieszonym. Zmiana monarchy w takich
warunkach wyjatkowo chyba wywota¢ moze zmiane systemu politycznego. Polityka poprzedniego
panowania nie doszla jeszcze do swego naturalnego kresu. Kiedy umierat Mikolaj I, wraz z nim padat
sromotnie skompromitowany porazka w wojnie krymskiej jego system rzadzenia. Zaden fake taki,
ktoéry by naocznie wykazywat i uzasadniat koniecznos¢ radykalnej zmiany w wewnetrznej polityce
rosyjskiej nie zdarzyt sie w ostatnich latach panowania Aleksandra III. Gdyby ten car umart kilka
lat wczesniej, przed zawarciem sojuszu francuskiego, w chwili, gdy polityka zagraniczna Rosji
ponosifa upokorzenia i kleski, gdy finanse pafistwa byly w rozstroju, gdy sita ekonomiczna ludnosci
zdawala sie wyczerpana, - wtedy prawdopodobnie nastepca jego zainaugurowalby inny system
rzadzenia.

Mikotaj II, podobnie jak Wilhelm II, odziedziczyl wraz z korona system polityczny
utrwalony, tryumfujacy, chociaz moze pozornie, ale jeszcze nie zuzyty. W tym systemie, a raczej w
tych systemach pokrewnych, pruskim i rosyjskim, sprawa polska stanowi punkt staby, wobec niej s3
one bezsilnymi: ani uregulowa¢ stosunku Polakéw do panstwa, ani sttumic¢ niebezpiecznych dla
niego dazen politycznych i poczucia odrebnosci narodowej nie moga. Obaj mtodzi monarchowie
tym bardziej musieli zwrdci¢ uwage na te sprawe, ze przesladowanie Polakéw przez Bismarcka
poprzedzito wstapienie na tron Wilhelma II, a wzrost ruchu narodowego i opozycyjny jego charakter
w zaborze rosyjskim zaniepokoit sfery rzadowe w ostatnich latach panowania Aleksandra III. Ale to
zajecie sie sprawa polska nie stanowilo i nie stanowi dosy¢ silnego bodzca do zmiany systemu
politycznego, ktorej koniecznym warunkiem byloby istnienie odpowiedniego dazenia umystowego
i spolecznego w narodzie rosyjskim lub niemieckim. Takich dazen nie ma lub nie przybraly jeszcze
tego charakteru i tych form, z ktérymi utylitarna, na krétka mete zakreslona polityka panstwowa
liczy¢ sie musi praktycznie.

Postawienie lojalizmu, jako zasady bezwzglednej, a priori okreslajacej charakter akcji
politycznej, oparcie tej akcji wylacznie na osobie monarchy, brak w zyciu publicznym narodéw
panujacych warunkéw, ktdre by zmiane systemu rzadzenia czynily konieczna lub chociazby tylko
prawdopodobna - to sa wspolne wlasciwosci polityki ugodowej w zaborze pruskim i rosyjskim.

Dalej w obu dzielnicach polityka ugodowa jest przede wszystkim polityka klasowa warstwy
szlacheckiej i bogatego mieszczanstwa oraz czesci inteligencji zawodowej, zlaczonej z tymi
warstwami stosunkami towarzyskimi i poniekad wspdlnoscia interesow, wreszcie wyzszej hierarchii
duchowej. Sfowem jest to polityka warstw, dla ktérych w dzisiejszych warunkach ,,wejscie do Srodka
panistwa” stanowi ratio existendi, jedyna nadzieje utrzymania znikajacego wplywu, zagrozonego
stanowiska spolecznego. Ogot inteligencji, warstwy Srednie i lud w tej akcji udzialu czynnego nie
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biora, zajmowaly z poczatku w zaborze pruskim i dzi§ zajmuja w zaborze rosyjskim stanowisko
wyczekujace. To zachowanie sie bierne jest prostym nastepstwem braku samodzielnosci spotecznej i
$wiadomosci politycznej w tzw. warstwach nizszych naszego narodu i braku wyksztalcenia
politycznego, wreszcie nastepstwem przygnebienia duchowego tradycji powierzania steru spraw
publicznych ludziom i grupom uprzywilejowanym itd. W zaborze pruskim, dzieki warunkom
politycznym, opozycja przeciw polityce ugodowej mogta dosy¢ fatwo wlasciwe jej dazenia i charakter
wyswietli¢ i przeciwdziala¢ jej skutecznie w opinii publicznej; w zaborze rosyjskim sprawa jest
trudniejsza, dzi$ juz jednak wiekszos¢ spoleczenstwa krytycznie akcje ugodowcow ocenia i zaczyna
przeciw niej protestowac coraz wyrazniej.

Taktyka ugodowcéw warszawskich wobec przeciwnikoéw ich polityki przypomina zupelnie,
nawet w szczeg6lach najdrobniejszych, taktyke partii dworskiej w zaborze pruskim. Przeciwnikow
swoich oskarzaja w czambul o d3znosci rewolucyjne. Widzimy obecnie, jak wyzyskuje tego rodzaju
oskarzenie rzad pruski.

Dazenie ludu polskiego do samodzielnosci politycznej i spolecznej nazywa ten rzad ruchem
rewolucyjnym i antymonarchicznym, ktory wszelkimi sposobami zwalcza¢ nalezy.

Nie mozemy jeszcze zaznaczy¢ nastepstw polityki ugodowej w zaborze rosyjskim, nie tylko
jednak na zasadzie analogii, ale i na podstawie faktéw juz dokonanych mozemy o nich wnioskowac.
Fatalne skutki polityki ugodowej w zaborze pruskim. ujawnily sie przede wszystkim w dziedzinie
stosunkéw koscielnych, mianowicie w zakresie stosunku duchowienstwa do ludnosci polskiej, do jej
dazen i interesdéw narodowych. Rzad pruski od razu zyskal w tej sprawie wiecej za pomoca ustepstw
dobrowolnych niz modgt zdoby¢ w ciagu kilkunastu lat walki kulturnej za pomoca systemu
przesladowan. Nie tylko na Slasku i w Prusach Zachodnich, ale nawet w Poznariskim sprawa
posredniego niemczenia ludnosci polskiej przez kosciél znacznie postapita. Utrwalony w walce
stosunek ludnosci katolicko-polskiej do kosciofa i duchowienstwa zostal - jezeli nie zerwany - to
znacznie nadwatlony. Rzekome ulgi dla kosciofa katolickiego i dla jezyka polskiego w szkole
ostabity tylko odpornos¢ ludnosci, wyzyskane zostaly na jej szkode. Na szczescie, udalo sie w czas tej
szkodzie zapobiec, dotychczas wszakze straty nie s jeszcze wyréwnane i bodaj czy mozna bedzie
powetowac je w bliskiej przyszlosci. W zaborze rosyjskim szkodliwe nastepstwa polityki ugodowej,
polegajace na ostabieniu odpornosci, dzi$ juz zaznaczaja si¢ wyraznie np. w sprawie czytelni
ludowych, w stosunkach koscielnych na Litwie i, co najwazniejsza, w zdemoralizowaniu opinii
publicznej. Przeciwdzialanie za$ tym szkodliwym nastepstwom jest tam trudniejszym niz w zaborze
pruskim z powodu niemozliwosci prowadzenia akcji jawnej w tym kierunku, z powodu braku tej
swobody dzialania, ktéra zapewnia ludowi polskiemu pod panowaniem pruskim ustrdj
konstytucyjny panstwa.

Najwazniejszym, bezposrednim nastepstwem polityki ugodowej w zaborze pruskim byto
powstanie w opinii niemieckiej pradu, ktory przybrat widome ksztalty hakatyzmu. Prad ten jest
ogolniejszym i grozniejszym, niz ,,towarzystwo szerzenia niemczyzny”, ktére stanowi tylko jeden
z jego objawow. Ugodowcy poznanscy sami przyznaja, ze powstanie hakatyzmu bylto nastepstwem

83



ich polityki, ba, chelpig sie tym nawet, jak np. p. Koscielski. Ten fakt, Ze nieprzyjaciele narodu
polskiego najzawzieciej wlasnie ich polityke zwalczaja, ma by¢ wiasnie §wiadectwem jej madrosci i
uzytecznosci dla naszego spoteczenstwa. Dotychczas nazywano madroscia i zrecznoscia w polityce
szachowanie, obezwladnienie lub ostabienie czynnikéw wrogich a poteznych, unikanie star¢,
grozacych niechybnie kleska, dopiero ugodowcy pierwsi zaczeli twierdzi¢, ze wywolywanie
niebezpieczenstwa, ze umyslne budzenie nienawisci i obawy jest dowodem... rozumu politycznego
ludzi, ktérzy daza do pojednania sie z rzadem i narodem panujacym.

I ugodowcy warszawscy z zadowoleniem nieraz zaznaczaja, zwlaszcza w prasie
zakordonowej, ze polityka ich drazni te Zywioly w spoteczenstwie rosyjskim, ktére odpowiadaja
hakatystom niemieckim. Rzeczywiscie ten prad opinii rosyjskiej, ktérego organami s ,,Swiet”,
»Moskowskija Wiedomosti”, poniekad ,,Nowoje Wremia” i kilka pism innych, coraz namietniej
wystepuje przeciw ugodowcom i przeciw mozliwym prébom pojednania si¢ rzadu z Polakami. Ani
rzad niemiecki nie mégl, ani rzad rosyjski nie moze lekcewazy¢ silnego pradu opinii publicznej,
musi sie z nim liczy¢. Hakatyzm niemiecki zniewolit rzad pruski do zaprzestania ,,nowego kursu”
w stosunku do Polakéw, to samo zrobi hakatyzm rosyjski, ktory bynajmniej nie stracit gruntu w
sferach rzadowych, jak tego dowodza chociazby niektdre ostatnie nominacje i niepraktykowana w
Rosji poblazliwos¢ dla wystapien dziennikarskich tego kierunku politycznego.

Biurokracja rosyjska, podobnie jak junkierstwo pruskie nie znosi zadnego
wspoizawodnictwa w ubieganiu si¢ o taske monarsza, a tym bardziej o pozyskanie wptywu na bieg i
zwlaszcza kierownictwo spraw panstwowych. Dla niej Polacy lojalni, Polacy ugodowi, ktérzy chca
wejs¢ lub chociazby wlez¢ ,,do $rodka pafistwa” i uzyska¢ réwnouprawnienie z uprzywilejowanymi
dzi§ tego panstwa obywatelami - dla niej tacy Polacy sa istotnie niebezpiecznymi
wspotzawodnikami, a wiec najbardziej znienawidzonymi przeciwnikami. Polacy pogodzeni z losem
i pojednani z rzadem, piastujacy w duszy ideal, ze ,,beda jeszcze z nas po carstwach urzedniki, radcy
stanu i piszczyki, a u dworu - dworscy wieszcze” - to grozni konkurenci do ,,piroga skarbowego”, z
ktdrego coraz trudniej odrywac kaski, mogace nasyci¢ zarfocznos¢ czeredy urzedniczej, grozni tym
przede wszystkim, ze posiadaja wlasciwosci przyrodzone i nabyte, zapewniajace im szanse zwyciestwa
w walce o byt. Dzi$ juz wspétzawodnictwo Polakéw nie tylko w karierze urzedniczej, ale i w zakresie
dzialalnosci handlowej i przemystowej budzi nienawis¢ i obawe, a c6zby to bylo, gdyby taska carska
dala im réwne z innymi prawo zajmowania stanowisk uprzywilejowanych wyzyskiwaczy skarbu i
zwyklych obywateli panistwa rosyjskiego.

Pod naciskiem koniecznosci ze wzgledu na interes panstwa i swoj wlasny, wszechwladna
biurokracja rosyjska zgodzi¢ by sie mogla na pewne ustepstwa dazeniom narodowym polskim, ma
sie rozumie¢, w takiej tylko mierze, w jakiej by je zrobi¢ byla zniewolona i pod warunkiem
zabezpieczenia swego uprzywilejowanego stanowiska w panstwie. Mozna przypuszczac, ze predzej
nawet zgodzilaby sie, gdyby do jakich ustepstw byla zmuszona, na przyznanie Krélestwu zupelnej
odrebnosci administracyjnej, na ulgi dla jezyka polskiego w kraju zabranym, niz na zréwnanie
Polakéw w prawach z uprzywilejowanymi obywatelami paristwa rosyjskiego, na dopuszczenie ich do
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srodka tego panstwa tj. do udzialu w zyskach i usankcjonowanie niebezpiecznego dla niej
wspotzawodnictwa.

Gdyby skromny program ugodowcéw ,,wspdtzycia z paistwem rosyjskim” przybrat ksztalty
realne, ten fakt poruszytby nie tylko interesy osobiste i zbiorowe panujacej w Rosji warstwy, ale i
zywiolowy fanatyzm religijny i narodowy calego spoleczenstwa. Jezeli sie doczekamy tego, dzieki
ugodowcom, bedziemy mie¢ poprawne wydanie hakatyzmu, dzialajacego z bezwzglednoscia i
brutalnoscia moskiewska. W Prusach korona mogta, gdyby tylko byla chciata, oprzec si¢ pradowi
opinii, ochrzczonemu nazwa hakatyzmu, bo mogta miec¢ za soba wickszos¢ przedstawicieli narodu
niemieckiego, poparcie katolikéw i stronnictw szczerze demokratycznych.

A jednak rzad pruski, pomimo dosy¢ waznych wzgledéw praktycznych, ulegt parciu opinii
junkierstwa i zywioléw szowinistycznych i potezniejszemu od nich naciskowi tradycji panstwowe;j i
rutyny systemu politycznego. W Rosji opor korony nie jest mozliwym. Nie méwiac juz o tym, ze
Mikotaj IT z usposobienia swego mniej jeszcze niz Wilhelm II zdolny jest do roli rocher de bronze'”
wobec poteznego pradu - car nie mialby po prostu oprze¢ si¢ na kim. Garstka dworakéw i
arystokratéw, nie wiele liczniejsza garstka wszelkiego gatunku liberaléw nie moga utworzy¢ nie
tylko armii, zdolnej do zlamania przewagi biurokracji i zlaczonych z nia wspdlnoscia interesu
zywiotoéw, ale nawet nie moga wystarczy¢ na uformowanie dosy¢ silnej strazy ochronnej w walce,
ktora by sie toczyta o korone i zycie cara. Pogardliwy ton, w jakim méwia o ,,putkowniku huzaréw”
przedstawiciele niezadowolonej biurokracji, daje poniekad miare ich zacieklosci. Hakatyzm pruski
cofnalby sie moze przed jawnym starciem z wola monarchy, hakatyzm rosyjski bez wahania
rozprawilby sie z osoba cara, gdyby ten wyraZnie przeciw niemu wystapil.

Staranie sie o ulgi i faski carskie w takich warunkach, za pomoca akcji zorganizowanej w
imieniu calego spoteczenstwa polskiego, jest ryzykowna igraszka z niebezpieczenstwem, ktore
przewidzie¢ latwo. Odstraszajacy przykiad nastepstw polityki ugodowej w zaborze pruskim nie
oddzialywa jednak na ugodowcow warszawskich, ktérzy w dzialalnosci swej nie uwzgledniaja tej
prawdy, ze podobne przyczyny w podobnych warunkach dawa¢ zawsze musza podobne skutki.
Widocznie Polacy tego gatunku nie sa madrzy nawet po szkodzie.

Przeglad Wszechpolski, 1898

1© Rocher de bronze - [franc.] ,,Skata z brazu” — okreslenie jakiego uzyt o sobie krél Prus Fryderyk Wilhelm
| w odpowiedzi na petycje niemieckiej szlachty przeciwko planowanej podwyzce podatkéw. [red.]
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Nasz patriotyzm i nasza taktyka

Uzywamy w mowie potocznej i w druku wyrazu ,,patriotyzm” w znaczeniu tak rozmaitym,
stosujemy go tak dowolnie, ze widocznie w samym pojmowaniu istoty patriotyzmu, charakteru jego
i zadan znaczne zachodza réznice nawet pomiedzy ludzmi, nalezacymi do jednego kierunku
politycznego, jezeli nie do jednego stronnictwa.

Dla nas istote patriotyzmu, jak to niejednokrotnie zaznaczyliSmy, stanowi nie tylko zywe
poczucie jednosci, ale i przede wszystkim, $wiadome dazenie do utrwalenia i rozwoju naszej
odrebnosci, naszej indywidualnosci narodowej, a wiec w dziatalnosci politycznej - ,,dazenie do
najszerszego rozwoju sil narodowych, do postepu, prowadzacego za soba poglebienie tresci i
rozszerzenie zakresu zycia narodowego”.

W Programie stronnictwa demokratyczno-narodowego i w artykutach wyjasniajacych ten
program uzasadnili$my szczegétowo nasze pojmowanie patriotyzmu i wyplywajace z niego wnioski
polityczne.

PisaliSmy wowczas i dzi$ z naciskiem powtarzamy, ze ,,sprowadzanie patriotyzmu jedynie do
obrony przed wynarodowieniem, przed wyzuciem z tego, czego nam dotychczas nie wydarto,
uwazamy za kierunek szkodliwy, za karygodne obnizenie aspiracji narodowych, za abdykacje z tego,
co nam si¢ nalezy, bo mamy w swym ustroju narodowym niespozyta site. Nardd, ktory nie chee nic
zdoby¢, nic nowego w przyszlosci stworzy¢, ktéry zadnych pozadan nie ma, ale redukuje swe
aspiracje do zachowania tego, co posiada, musi si¢ kurczy¢ i w koncu zgina¢. Dlatego to walke z
wyzszymi aspiracjami narodowymi uwazamy za dzialanie, Swiadome lub nieSwiadome, na zgube
narodu, i ludzi je prowadzacych, jako wrogéw przysziosci narodowej, traktowa¢ musimy. Istotnie
narodowe stanowisko musi polega¢ na dazeniu do tego, azeby samoistny nasz dorobek
cywilizacyjno-narodowy jak najbardziej powigksza¢, indywidualnosci naszej kulturalnej jak
najwieksza tres¢ nadac i siftom narodowym jak najszersze pole dzialania otworzyc¢”.

»Dla narodu, majacego zywe poczucie jednosci i odre—bnosci swych intereséow, jedyna
postacia bytu politycznego, mogaca go bezwzglednie uchroni¢ od wynarodowienia i zapewni¢ mu
samoistny rozwoj polityczny, jest niezaleznos¢ panstwowa. Podziat polityczny narodu rozktada jego
sity i obniza doniostos¢ jego pracy kulturalnej, a przynalezno$¢ do obcego panstwa, nawet na
zasadzie autonomii oparta, nie tylko krepuje swobode dziatalnosci politycznej, ktéra oprécz interesu
narodowego liczy¢ sie¢ w tych warunkach musi z interesem panstwowym, ale bezposrednio lub
posrednio powstrzymuje réwniez swobodny rozwdj zycia narodowego w réznych dziedzinach.
Dlatego to stronnictwo szczerze narodowe i rozumiejace, co stanowi istote narodowego zycia, nie
tylko nie moze si¢ zrzeka¢ dazenia do niepodlegtosci politycznej, ale, uwazajac ja za warunek, przy
ktorym jedynie jest mozliwe rozwiniecie zycia narodowego w calej petni, musi osiagniecie jej
postawi¢, jako cel gléwny swoich usilowan. Z naszego stanowiska, wszystko, co zbliza nas do tego
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celu, do niezaleznosci politycznej, jest dobrym, wszystko zas, co nas od niego oddala, jest ztym - i to
jest wlasciwa miara w rzeczach polityki narodowe;j”.

Ale dazenie do niepodleglosci politycznej nie polega na ciagtym proklamowaniu tego hasta,
na powtarzaniu go przy kazdej sposobnosci, a czasem i bez powodu. Dla nas to dazenie jest takim
logicznym, koniecznym wynikiem naszego pojmowania patriotyzmu, ze po prostu nieraz dziwnym
nam si¢ wydaje zadanie zaznaczania lub nawet szczegdélnego podkreslania tego najwazniejszego
postulatu polityki prawdziwie narodowej, a tym bardziej uzasadniania go i ttumaczenia. Nie tylko
dziwnym, ale nawet troche podejrzanym wyda¢ sie moze to zadanie, nasuwa bowiem
przypuszczenie, ze ludzie domagajacy sie, azebySmy im wciaz hasto odzyskania niepodlegtosci
glosili, chca dzwiekiem powtarzanych stéw zagluszy¢ bezwiednie powstajaca w ich duszy watpliwos¢
straszna, chca zeby ich przekonywano, zeby w nich wmawiano to, w co wierzy¢ pragna. Albo moze
ich pojecia polityczne s3 jeszcze tak pierwotne, ze przypisuja pewnym stlowom cudowne, magiczne
wlasnosci.

Przyszia Polska niepodlegla jest dla nas, jak juz dawniej zaznaczyliSmy, koniecznym
postulatem naszego istnienia narodowego, wiecej nawet, jest artykulem wiary, nie potrzebujacym
uzasadnienia, wynikiem logicznym prawa przyrodzonego, pojmowanego nie w dawnym,
metafizycznym, ale we wspolczesnym, realnym jego znaczeniu, i moglibySmy powtdrzy¢ z poeta, ze
nasza Polska jest nie tylko:

Miejscem, mowa, obyczajem,
Panistwa skonem, albo zjawom,
Ale wiarg, ale prawym!"

I takim artykutem wiary, taka konieczna realizacja, realizacja prawa przyrodzonego jest
niepodleglos¢ Polski $wiadomie lub bezwiednie dla ogromnej wiekszosci spoleczenstwa. Dwa
miesigce temu pisaliémy wyrazZnie, ze ,,gdybySmy o mozliwosci urzeczywistnienia tego postulatu
zwatpili, kwestia polska przestalaby istnie¢, bo my przestalibySmy by¢ Polakami. Totez nawet
najgorliwsi ugodowcy i lojalisci przechowuja w glebi duszy, czesto nieSwiadomie, przekonanie, ze
Polska kiedys bedzie, nie spodziewaja sie tylko, zeby ich oczy ujrzaty chociaz w oddali mgliste zarysy
ziemi obiecanej”. Ot6z dlatego wlasnie, Ze ta wiara nasza jest tak prosta, tak konieczna, tak
naturalna, nie obnosimy jej przykazan po rynkach i placach publicznych, nie wypisujemy na
platformach politycznych, nie przypominamy przy kazdej sposobnosci. I dlatego wiasnie uzasadniaé

1 Zygmunt Krasinski, Przedswit
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jej nie potrzebujemy wcale. Wszelkie zreszta uzasadnienie tego, co artykul wiary stanowi, jest w
gruncie rzeczy kompromisem, niezgodnym z jej istota.

Nie odczuwamy wcale kompromiséw w praktyce politycznej. Wlasciwie dziatalnos¢
polityczna, nawet najbardziej skrajnych stronnictw, jest szeregiem kompromiséw z wymaganiami
rzeczywistosci, przystosowan sie do warunkow istniejacych. Kompromisami w tym szerokim,
jedynie politycznym znaczeniu, s3 wszelkie programy minimalne. Ale takie kompromisy, ktore
uznajemy i do ktérych sie przyznajemy, sa po prostu liczeniem si¢ z rzeczywistoscia, ktdra kazda
dzialalnos¢ polityczna, chociazby byla w programie swym i zasadach najbardziej nieprzejednana,
uwzgledni¢ musi.

A ten fakt, ze bierzemy za podstawe swej dziatalnosci istniejace warunki polityczne, ze sie
wciaz z wymaganiami rzeczywistosci liczymy, nie zmusza nas bynajmniej do takiego kompromisu,
ktory kazalby nam sie wyrzec dazenia do niepodlegtosci lub przynajmniej przyznawania sie do niego
glosno. Nie zawieramy z nikim kompromiséw formalnych, ugéd albo uméw, nie zajmujemy
takiego stanowiska politycznego, ktére by nas zniewalalo do przyjmowania jakich$ zobowia—zan,
lub do liczenia si¢ z jakimi$ wzgledami ubocznymi. Nie chcemy wcale zasila¢ werbunkiem bez
wyboru szeregéw naszego stronnictwa i nie poszukujemy sojusznikéw, ani nie powotujemy do
wspolnego dzialania kazdego, kto z nami is¢ chce, lecz, przeciwnie przyjmujemy do swych kadrow
takich tylko, ktérzy wymaganiom naszym odpowiadaja. Zreszta, gdyby nam chodzilo o jednanie
stronnictwu i jego programowi przyjaciol i zwolennikéw tytularnych, raczej szafowanie frazesami i
hastami szumnie brzmiacymi, niz wstrzemiezliwos$¢ w ich wyglaszaniu, byloby pozadanym.

Niejednokrotnie zreszta, gdy potrzeba zachodzila, wypowiadaliSmy nasz poglad na sprawe
niepodleglosci Polski stanowczo i wyraznie. Ani przyjaciele nasi, ani przeciwnicy nie powinni mie¢
i nie maja, jezeli s3 ludZzmi dobrej wiary, zadnych watpliwosci w tym wzgledzie. Po c6z zreszta
chcielibySmy przekonanie nasze ukrywa¢, skoro, jak juz zaznaczyliimy wyzej, nie ma takich
wzgledéw i pobudek praktycznych, ktére by nas do milczenia lub szczegdlnej oglednosci w
wyrazaniu naszych pogladéw sklanialy. A nie znamy tez takiej powagi, ktéra by nam
wstrzemiezliwos¢ w tej sprawie narzuci¢ mogla i my nikomu narzuci¢ jej nie mamy prawa.
Stronnictwo nasze nie tylko z zasad, ale i z organizacji swej jest prawdziwie demokratycznym i ci,
co dzialalnoscia jego kieruja lub w jego imieniu przemawiaja, s3 wykonawcami i wyrazicielami
opinii ogoélu; komenda u nas idzie nie z gory, ale z dolu i to wlasnie jest najlepsza re—kojmia
solidarnego dzialania grupy ludzi, ktérzy nie hol—duja Zadnej doktrynie, nie uznaja zadnych
dogmatow w polityce. A wiec zardwno w tej sprawie, o ktorej mowimy, jak i w kazdej innej, tylko
naszej komendy stucha¢ be—-dziemy, nie zwracajac uwagi na nawolywania luzakéw naszego obozu,
ani na prowokacyjne wykrzykniki naszych przeciwnikow.

Gdyby o ten jeden zarzut wstrzemiezliwego zachowania si¢ naszego w sprawie niepodleglosci
Polski chodzito, fatwo byloby potozy¢ kres nieporozumieniu lub przynajmniej przerwa¢ wszelkie z
tego powodu rozprawy krétkim, stanowczym os$wiadczeniem. Ale tu chodzi o co$ wigcej, o
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zasadnicze réznice w pojmowaniu patriotyzmu, a nawet o cala nasza taktyke polityczna. Trzeba raz
wreszcie rzecz te wyjasnié, chociazby wyjasnienie szczere okazato sie przykrym, bo chcac stanowisko
nasze zaznaczy¢ wyraznie, nie mozemy ani zdania swego tagodzic, ani stéw dobierac.

Sa ludzie, dla ktérych patriotyzm jest jakby zastawa uczty $wiatecznej, ludzie, ktérych
warunki zycia, jak np. przebywanie w otoczeniu obcym, pozbawiaja moznosci brania udziatu w
realnej pracy narodowej. Starzy te rzadkie chwile, w ktérych, odrywajac sie od zycia i zaje¢
codziennych, poswiecaja kultowi sprawy narodowej, chcieliby opromieni¢ blaskiem wielkich idei,
ozywi¢ szumem patetycznych wyrazen; mtodzi - w jaskrawosci i dobitnosci frazeséw pragna znalez¢
ujdcie dla kipiacej w nich energii, ktérej w pracy publicznej, w walce, wyladowa¢ nie moga.
Pojmujemy psychologie tych ludzi, pojmujemy, ze pragna oni zagluszy¢ swoja tesknote, ukoic¢
niezadowolenie ze swej bezczynnosci obywatelskiej, ze bezwiednie pragna zamaskowac jalowos¢
swego istnienia $miatoscia aspiracji, bezwzglednoscia programoéw, jaskrawoscia wyrazen. Nie
dziwimy sie wcale, zZe ci, dla ktérych patriotyzm jest przewaznie nastrojem od$wietnym, chca mu
nada¢ blask i zywos$¢ barw, chca zeby rozbrzmiewal gwarem wielkich stéw, przemawial do
wyobrazni nagromadzeniem efektéw, chociazby troche teatralnych, chociazby niezbyt starannie
dobranych. Oni oddajj si¢ sprawie narodowej niemal zawsze w nastroju uroczystym obchodéw, w
podnieceniu $wigtecznym zebran wspdlnych, kiedy nerwy sa napiete, wyobraznie rozkolysane,
uczucia podraznione.

Tacy ludzie s nie tylko na wychodzstwie, ale i w kraju, ci ostatni zazwyczaj do zadnej roboty
praktycznej niezdolni z rozmaitych powodo6w, albo tak pochlonieci swymi zajeciami zawodowymi,
ze tylko liczone chwile odpoczynku poswieca¢ moga - nie dziatalnosci politycznej, ale mysleniu lub
rozprawianiu o polityce. Ludzie znuzeni praca mechaniczna, a taka jest czesto tzw. praca
inteligentna, wyczerpani nerwowo, potrzebuja zawsze silnych wrazen i szukaja ich w tych
dziedzinach zycia, do ktérych usposobienie ich pociaga.

Tymczasem dla nas, nie tylko dla tych, ktérzy wyla—cznie dziatalnosci politycznej sie oddali,
lecz i dla tych, ktorzy systematycznie jej poswiecaja czas wolny od zaje¢ codziennych - patriotyzm
jest robota powszednia, powinnoscig obywatelska, wprawdzie dobrowolna, czesto jednak ucia—zliwa,
stuzba zawsze ofiarna, nieraz jednak przykra. My w swej robocie liczy¢ sie musimy z wymaganiami
rzeczywistosci, z jej potrzebami palacymi, z jej niedomaganiami i brakami, ktérym trzeba zaradzi¢,
z jej wcigz rodzacymi sie i zmieniajacymi sie aspiracjami, ktére trzeba zaspakajaé, krzepi¢ i
podnieca¢, wyjasnia¢ i organizowad, lub hamowac¢ i tepi¢. W nattoku réznorodnych objawéw zycia,
w powiklanym splocie spraw wielkich i drobnych, w rosna—cej wciaz cizbie zadan praktycznych, nie
zawsze mamy nawet czas i moznos¢ zorientowac sie nalezycie, urzadzi¢ podziat i wymiar pracy.

Nie mamy dogmatow, ktdre by wszelkie watpliwosci rozstrzygaty, nie mamy przepiséw na
srodki i sposoby dzialania, nawet wbrew wymaganiom zycia, nawet wbrew jego logice. Musimy
wszystko sami sobie wyjasnia¢ i innym tlumaczy¢, musimy zapisywac i komentowa¢ pospiesznie
ruchliwe falowanie zycia narodowego. Brak nam czasu i ochoty do zajmowania sie chociazby
najwazniejszymi zagadnieniami programowymi, jezeli nie maja one na razie znaczenia
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praktycznego, jezeli bezposrednio lub posrednio nie dotykaja naszych zadan najpilniejszych. Mamy
tyle watpliwosci, ktdre trzeba rozstrzygnaé lub przynajmniej wyjasni¢ sobie i sformutowad, nie
mozemy wiec i nie bedziemy zajmowac si¢ powtarzaniem i uzasadnianiem tego, co zadnej
watpliwosci nie budzi. Podnoszenie ducha, zapalanie umystéw, rozgrzewanie serc - znamy, ach,
doskonale znamy te wszystkie wytarte, oklepane ogdlniki, te ztudzenia naiwnosci politycznej. Nasz
patriotyzm zdrowy jest i silny i obejdzie sie bez tych srodkéw podniecajacych; pozostawiamy je bez
pretensji tym, ktorzy sztucznego podniecenia potrzebuja.

Takie podniecanie patriotyzmu, ktéry powinien by¢ wynikiem naturalnym poczucia
odrebnosci i uswiadomienia indywidualnosci narodowej, jak réwniez uzasadnienie tego, co
uzasadnienia nie potrzebuje, co tkwi w kazdej duszy polskiej, nawet lojalizmem znieprawionej,
wreszcie maloduszne usprawiedliwianie naszego prawa do Zycia nacigganymi argumentami z
dziedziny etyki i historiozofii - jest, zdaniem naszym, czyms gorszym nawet od kompromiséw, od
ostroznego i nieszczerego dyplomatyzowania.

W najlepszym zamiarze, w celu odparcia potwarzy i falszéw historycznych, podjeto prace
wykazania, ze nasza sprawa narodowa nie tylko nie stoi w sprzecznosci z ogélnoludzkimi idealami
postepu etycznego i spotecznego, ale, przeciwnie, jest praca dla nich i walka o nie. Byly te usitowania
niewatpliwie potrzebne i pozyteczne, chociaz nadawany im nieraz ton rehabilitacji przeszlosci
dotkliwie mégt uraza¢ dume narodowa. Niestety jednak, rychlo te usifowania przekroczyty wiasciwy
sobie zakres rozpraw publicystyczno-historycznych, staly sie doktryna polityczna, ba, nawet zasada
programowa. Wytworzyt sie i znalazt zwolennikéw poglad, ze nasze dzieje porozbiorowe, a nawet
ostatnia doba dziejow przedrozbiorowych, sa w gruncie rzeczy jednym dazeniem do
urzeczywistnienia idealéw postepu spolecznego, ze nasze spiski i powstania nie byly naturalnymi
odruchami organizmu narodowego, pragnacego zy¢ i rozwija¢ sie, ale wcieleniami coraz to
wyzszymi idei humanitarno-demokratycznych. Chcac ten poglad uzasadni¢, pokrajano caty okres
ostatni naszych dziejow i z dobranych kawalkéw zszywano na nowo. Mianowano po $mierci
przedstawicielami idei demokratycznych i postepowych ludzi, ktérym sie o tym za zycia nie $nifo.
Stworzono caly legion posmiertnych demokratéw, a nawet socjalistéw. Pasowano na bohateréw
tych politykéw i wodzéw, w ktérych stowach lub dzialalnosci dato sie wykry¢ dazenia
demokratyczne, a usuwano do ostatnich szeregéw tych, ktérych imiona pamie¢ ludu przechowata,
ktorych glos ludu, najwyzsza w tych sprawach instancja, bohaterami okrzyknal. Apoteozowano
Kosciuszke nie za najwiekszy czyn jego zycia, za to, ze zrywajac sie do rozpacznego boju, ocalil
najwyzsze dobro - cze$¢ narodu, ale za sukmane pod Ractawicami, za mdly uniwersat pofaniecki, za
przyjazn z Lafayettem i Washingtonem, a nawet za republikanska nieufnos¢ do Napoleona.

A robilo si¢ to i do dzi$ dnia robi w dobie krytycyzmu sceptycznego i drobiazgowego. Kiedy
ten krytycyzm tak powszechny podgryzie kilka szczegélow, falszywie przedstawionych, wali sie cata
teza, ze nasza sprawa narodowa jest dazeniem do urzeczywistnienia idealéw postepu spolecznego.
Ludzie za$, ktdrzy teze te przyjeli, ktérzy na tej historiozofii osnuli swoje przekonania polityczne,
staja sie rozczarowanymi pesymistami.
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Ta humanitarnie postgpowa rehabilitacja patriotyzmu jest dlatego szkodliwsza, niz wszelkie
kompromisy, ze maci nasza mysl polityczna i znieprawia nasze uczucie narodowe. Zahipnotyzowani
ta szczegolna historiozofia nie zwracaja uwagi na najdonioslejsze nieraz objawy zycia narodowego,
jezeli te nie daja sie¢ wttoczy¢ w gotowy schemat, nie rozumieja ich znaczenia. Nie omylimy sie z
pewnodcia, twierdzac, ze w kotach demokratyczno-postepowych nie oceniono u nas nalezycie w
czasie wlasciwym i dzisiaj nie pojmuja olbrzymiej doniostosci ruchu ludowego, ktory sie wszczat w
zaborze pruskim pod wptywem tzw. Kulturkampfu. Bo c¢6z mial na pozér wspélnego z postepem
spofecznym ten ruch katolicko-klerykalny, ktéremu przewodzili ksi¢za i szlachcice? Czy i dzi$ wielu
ludzi z naszej inteligencji zdaje sobie sprawe, ze ten ruch zbudzit do zycia zamierajaca dzielnice, ze
wytworzyt miliony obywateli Polakéw, ze nawet rozszerzyl nasze dzierzawy narodowe, bo odzyskat
dla Polski Slask Gérny, czego nie mogta dokonaé Rzeczpospolita w najéwietniejszej dobie swego
rozwoju? Jest to jeden z najwazniejszych wypadkéw naszych dziejow porozbiorowych, a my w
rozprawach ustnych i pisanych, poswieconych dowodzeniu, ze idea polska nie stoi w sprzecznosci z
idea postepu spolecznego, przechodzimy nad nia lekcewazaco do porzadku dziennego
historiozoficznych majaczen.

Mozna by wyliczy¢ sporo innych objawéw zZycia, w ktérych wytryskuja nowe Zrédta sity
narodowej, a ktére my lekcewazymy, bo nie pasuja do szablonu popularnego.

Nie zaprzeczamy bynajmniej - i z naciskiem to zaznaczamy - ze istnieje }acznos¢ miedzy
nasza sprawa narodowa a sprawa postepu spolecznego, tj. dazeniem do reformy stosunkéw
spolecznych, ze obrona naszych praw narodowych jest zarazem obrona zasad ludzkosci i
sprawiedliwosci. Wystepujemy tylko przeciw przeinaczaniu wlasciwego znaczenia tego zwiazku,
przeciw nadawaniu mu charakteru doktryny, uzalezniajacej nasza sprawe narodowa od sprawy
postepu spolecznego. W pojmowaniu bowiem wulgarnym ta doktryna wyraza si¢ tak: nasza sprawa
jest stuszna dlatego, ze jest jednocze$nie walka, majaca na celu tryumf idei humanitarnych i
demokratycznych. A gdyby tak nie bylo, czy nasza sprawa stalaby sie mniej stuszna? Kazdy naréd, o
ile ma $wiadomos¢ swej indywidualnosci, a nawet tylko poczucie swej odrebnosci, ma prawo do
samodzielnego zycia, do swobodnego rozwoju. Chociazby nasze walki o niepodlegtos¢, nasze
dazenia narodowe nie miaty nic wspélnego z zasadami demokratycznymi i ideami humanitarnymi,
z postepem spotecznym, sprawa nasza bytaby réwnie jak dzi$ dobra, prawo nasze réwnie swietym.

Chcemy zy¢ i rozwija¢ swoja indywidualnos¢ narodows i ta swiadoma wola jest naszym
prawym najwyzszym, prawym przyrodzonym, podstawa naszego patriotyzmu. Legitymowanie tego
patriotyzmu, wynajdywanie mu koligacji ideowych, poniza jego godnos¢. Mamy tyle wiary w
przyszlosé, tyle sity w sobie i tyle dumy, ze nie potrzebujemy wywodzi¢ prawa do zycia zastugami
przesztosci, ani solidaryzowaniem naszej sprawy chociazby z najwznioslejszymi dazeniami ducha
ludzkiego, ani powolywaniem si¢ na wielkie idee i wyglaszaniem szumnie brzmia—cych frazeséw.

Te ostatnie nie znalazlyby wcale postuchu tam, gdzie go przede wszystkim mie¢ chcemy. Ci
robotnicy sprawy narodowej, ktorzy dla niej na gruncie realnym pracuja - méwimy tu zwlaszcza o
inteligencji w zaborze rosyjskim - s3 dzie¢mi epoki krytycyzmu i pesymizmu. ,,Urodzeni w niewoli,
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okuci w powiciu”, wychowani w warunkach niezmiernie ciezkich, przyzwyczajeni liczy¢ sie z nimi
nawet w sfowie, nawet w mysli, zahartowani w zapasach drobiazgowych a przykrych, w codziennej
walce o sprawy powszednie, ci ludzie wyrobi¢ w sobie musieli trzezwos¢ pogladow i powsciagliwos¢
w mowie. Trzeba ich bra¢ takimi, jakimi sa, ze wszystkimi ich wadami i zaletami, i ze wszystkimi
wlasciwosciami, z niewzruszona powaga litewska lub z szyderczym sceptycyzmem warszawskim.
Alez oni po prostu by nas wy$miali, gdybySmy do nich przemawiali z uroczysta retoryka obchodow
narodowych, z przechowywanym $wiecie na wychodzstwie, ale zapomnianym w kraju patosem
romantyzmu przedpowstaniowego lub z naiwnie doktrynerska frazeologia zebran i zjazdow
milodziezy. Alez oni oburzyliby sie, gdyby$my ich, poswiecajacych pracy obywatelskiej odkradane od
zaje¢ obowiazkowych chwile, zadajacych od nas wskazan praktycznych i informacji, wyjasnienia im
objawéw i pradéw zycia narodowego, zadan jego i potrzeb - gdyby$Smy ich karmili produkcja
wczasow patriotycznych, wzniosla i idealna, ale zbytkowna w poréwnaniu z ich robota.

Nasza taktyka stosowa¢ si¢ musi do warunkéw, w ktérych dzialamy, do pogladow i
usposobien ludzi, dla ktérych jest przeznaczona. Zmienia¢ si¢ moga jej szczegdty, zmienic sie¢ moze
nawet cala metoda dzialania, ale tylko w miare istotnej potrzeby, nie za$ pod wptywem pogladéw,
ktorych nie podzielamy. I z nas niejednego skfonnosci osobiste pociagaja w kierunku zbaczajacym
z wytknietego toru, utrzymuje nas jednak zawsze na nim poczucie solidarnosci i karnosci zbiorowej.

Nasza praca patriotyczna nie jest ani po$wiecaniem sie bohaterskim dla sprawy narodowej,
ani dyletanckim bujaniem po idealnych jej wyzynach, ale jest twarda i ciezka stuzba, powinnoscia
dobrowolnie na siebie nakladana. Nie ma nikogo ze stojacych poza nami, kto by miat prawo zada¢
od nas zdawania sprawy z tej stuzby, nie ma takiej powagi w spoleczenstwie calym, ktéra by miata
prawo nauczac nas, jak spelnia¢ te powinnos¢ nalezy i krytykowac nasza dziatalnos¢.

Do krytyki mieliby pewne prawo socjalisci, bo oni po swojemu, ale gorliwie w dziedzinie
politycznej pracuja. Wylaczajac sie jednak systematycznie z solidarnosci w sprawach narodowych,
zasklepiajac sie w wylacznosci partyjnej, nie moga wydac¢ sadu obiektywnego o innych kierunkach
politycznych, zwlaszcza o tych, ktérych wspéizawodnictwa sie obawiaja.

Od pokrewnych nam zasadami, a poniekad i metoda dziatalnosci stronnictw ludowych w
Galicji, a zwlaszcza w zaborze pruskim, otrzymywalismy nieraz pochlebne nad zastuge nasza stowa
uznania. S3 niewatpliwie miedzy nami a nimi nieraz znaczne réznice w pogladach lub sprawach
taktyki, ale te réznice wynikaja przede wszystkim z odmiennych warunkow dzialania.

Wreszcie s3 ludzie, przewaznie na wychodZstwie, nalezacy do starszego od nas pokolenia,
ktorzy solidaryzuja sie z ogélnym dazeniem naszej pracy narodowej i w miare moznosci biorg w niej
udzial, chociaz w innych warunkach do dzialalnosci publicznej zaprawieni, inne nieraz maja zdanie
w rzeczach taktycznych, czasem nawet inne poglady na rézne sprawy. Ale ci ludzie dlugim zyciem,
poswieconym sprawie publicznej, rozmyslaniami powaznymi o niej, nagromadzonym zasobem
dos$wiadczen, wyrobili w sobie najwieksza cnote polityczng - wyrozumialos¢. Ta wyrozumiatos¢ nie
jest poblazliwoscia, ale jest zrozumieniem, ze do warunkow i usposobienia ludzi stosowac sie musza
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metody dzialania, ze ci, ktérzy robote prowadza, lepiej wiedza czego im potrzeba, niz ci, ktorzy sie
jej z oddali przypatruja.

Poza tym, kt6z inny moze udziela¢ nam rad? Czy ci, ktérzy z pobudek praktycznych lub
zasadniczych sa dziatalnosci naszej przeciwni? Czy ci dyletanci polityczni, ktérzy rozprawiaja po
akademicku o sprawie narodowej, maskujac jaskrawoscia frazeséw swoja tchérzliwos¢ lub
nieudolnos¢? Czy ci, ktérzy raz w zyciu, wystawiwszy na hazard zycie za sprawe narodowa, od lat
trzydziestu kilku ,,umieraja za Polske po Dreznach i Rzymach”, po Paryzach i Zurychach - na
obchodach narodowych i sadza, ze mtodziencze porywy bohaterskie, ze lata na tutactwie spedzone,
lub chociazby wreszcie ofiarno$¢ pieniezna na rzeczy publiczne daja im dostateczne prawo do
wyrokowania o sprawach krajowych, wyrokowania na podstawie dorywczych i naiwnych lub czasem
nawet niesumiennych informacji? Nie chcemy ublizy¢ nikomu i nie chcemy sie chwali¢, ale raz
przecie powiedzie¢ musimy, ze nasza praca nie jest mniej warta od waszej, Ze, przeciwnie,
zréwnowazy ona na szali sprawiedliwego sadu wasze zastugi i poswiecenie. W naszych szeregach nie
brak przecie ludzi, liczacych dziesie¢ i wiecej lat tej pracy szarej i drobiazgowej, pracy bezimiennej,
a wiec nie dajacej nawet zadowolenia ambicji, pracy, w ktorej rezultatach, w przyszlosci dopiero
mogacych by¢ ocenionymi, niknie zastuga osobista, pracy wciaz zagrozonej i okupywanej nieraz
ofiarami, znacznie przewyzszajacymi skromne jej wyniki, pracy, ktéra wymaga takiego naprezenia
woli, Ze rwa sie w niej nerwy, mocne jak postronki, ze tylko zelazne natury dluzszy czas wytrzyma¢
w niej moga, a stabsze szybko wyczerpuje lub famie, pracy wreszcie, nieopromienionej urokiem
bohaterstwa. Moze to prawda, ze oni takiej pracy nie znali, nie prowadzili jej przez czas dluzszy w
warunkach podobnych. My czujemy - a to jest dla nas najlepsze kryterium w tej sprawie - Ze niejeden,
zmeczony i zdenerwowany nadmiernym wysitkiem, wolatby raczej i$¢ w ofiarnym porywie pod kule
wroga lub na meczenstwo, niz zaprzegac sie na dlugie lata do tej katorgi dzialalnosci nielegalnej,
ktoéra powoli, ale nieublaganie zjada jego zdrowie, sity, zywos¢ uczu¢, lotnos¢ umystu. I nikte, kto
dobrowolnej roboty naszej nie zna, kto nie bral w niej udziatu, nie ma prawa powiedzie¢, ze ona
mniej warta moralnie, niz kilka miesiecy wojaczki partyzanckiej, niz lata tulactwa lub nawet
przymusowego meczen—stwa. A wiec nikt nie ma prawa uczy¢ nas patriotyzmu i wskazywa¢ nam
najlepszych, zdaniem jego, sposobéw prowadzenia sprawy narodowe;.

A bodaj nawet czy w czasie wlasciwym, w warunkach, w jakich sie wytworzyly, byty one
najlepszymi? My co$ o tym powiedzie¢ bySmy mogli, boSmy z reakcja przeciw nim walczyli. Ale,
przypusciwszy, ze byly wtedy najlepszymi, to wiasnie dlatego nie moga by¢ odpowiednie w
zastosowaniu do innych czaséw i innych ludzi. Rozumiemy, ze ludzie, ktdrzy do nich przywykli,
ktorzy ich skuteczno$¢ widzieli, moga miec¢ dla nich stabo$¢ usprawiedliwiona. My jednak, ktérzy
za swoja robote bierzemy na siebie cala odpowiedzialnos¢, nie tylko formalna, ale i moralna, chcemy
mie¢ zupelng swobode mysli i dziatania, zasad i taktyki.

Mamy zreszta przed oczami przyklad pouczajacy. Od trzydziestu blisko lat stosowano w
praktyce w Galicji patriotyzm jaskrawy, patriotyzm odswietny, patriotyzm wielkich frazeséw. I oto
dzi$ nigdzie moze poczucie narodowe nie jest tak stabe, nigdzie moze mysl polityczna polska nie jest

93



tak przesigknieta sceptycyzmem, tak sklonna do rezygnacji, do kompromiséw, nawet do
zaprzanstwa. Powiedza, ze to skutek propagandy stanczykow, skutek polityki ugodowej. Ale
staficzycy, majac rzady kraju w reku, nigdy nie mieli wptywu na opinie szerokich warstw
spoteczenstwa, a wiasnie ten upadek ducha narodowego, ta rezygnacja polityczna najwyrazniej
wystepuja w warstwach spotecznych, ktére uchodzity za prawdziwie patriotyczne, mianowicie w
inteligencji i mieszczanstwie. Socjalistyczny ,,Naprz6d” mial odwage zaznaczy¢ i kazdy, kto si¢ z ta
warstwa styka, musi to spostrzezenie potwierdzi¢, ze wérdd mieszczanstwa galicyjskiego coraz
jawniej wystepuje pewnego rodzaju cijzenie ku Rosji, nie majace jednak nic wspélnego z
doktrynerstwem ugodowym, poziome w swych pobudkach, grubo utylitarne, godzace sie wybornie
z patriotyzmem formalnym. A propaganda ks. Stojalowskiego, ktérej zdemaskowanie nie zachwialo
w znacznym stopniu popularnosci jego wiréd chlopéw, nawet chtopéw krakowskich, z tradycji zywej
pamietajacych Raclawice i Kosciuszke!

Duzo trzeba by powiedzie¢ o przyczynach tego smutnego objawu, w kazdym razie fakt sam
dowodzi, ze jaskrawo$¢ patriotyzmu nie jest rekojmia jego sily i szczerodci, ze szafowanie szumnymi
frazesami i wielkimi hastami nie zabezpiecza spoteczenstwa od upadku ducha, od prostracji, od
znikczemnienia uczu¢ narodowych.

Przeglad Wszechpolski, 1899
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Organizacja sil narodowych

Nasza dzialalnos¢ patriotyczna w obronie bytu i praw narodu, w pracy dla jego przysztosci
walczy¢ musi na kazdym kroku z sila zorganizowana panstw zaborczych, z sila, zmierzajaca
bezposrednio lub posrednio, ale zawsze $wiadomie i celowo, do ostabienia naszej zywotnosci, naszej
odrebnosci - w ostatecznym rezultacie - do zniszczenia naszej indywidualnosci narodowe;j.
Stronnictwa, niemieckie lub rosyjskie, ktére rozprawiaja o mozliwosci pogodzenia naszych dazen
narodowych z interesami panstw zaborczych, rzady, kiedy tego rodzaju kompromiséw prébuja, nie
wyrzekaja sie bynajmniej wyzej zaznaczonego celu i zgadzaja sic na zmiane taktyki jedynie ze
wzgledow oportunistycznych lub z przeswiadczenia, zZe to jest droga powolniejsza, ale pewniejsza.
Nawet Austria, zmieniajac pod naciskiem koniecznosci stosunek swéj do narodowosci polskiej, nie
zerwala stanowczo ze swa tradycja i rutyna panstwowa. Bo gdyby w tych sferach, ktére polityka
monarchii kieruja, panowato przekonanie, ze rozwdj narodowosci polskiej jest dla Austrii istotnie
pozadanym, to z pewnoscia nie krepowano by tego rozwoju, lecz, przeciwnie, starano by sie o
wytworzenie z Galicji ogniska naszej odrebnosci narodowe;.

Panistwa, z ktérymi walczymy o byt nasz i prawa nasze, rozporzadzaja calym arsenalem
réznorodnych $rodkéw, cala potega tradycji i organizacji politycznej. My za$ tej sile
przeciwstawiamy tylko nasza zywotno$¢ przyrodzona, nasze poczucie narodowe, ktore wlasciwie jest
instynktem zachowawczym, nasza, jezeli tak wyrazi¢ sie mozna, intuicj¢ polityczna, bo prawdziwa
swiadomos¢ polityczna wymaga koniecznie programu i organizacji. Bronimy si¢ nieraz dzielnie,
skutecznie odpieramy zamachy na nasza odrebno$¢ narodowa, ale zawsze dzialamy w rozsypke, bez
statego planu, bez wlasciwej koordynacji mysli i czynéw. Ten brak koordynacji sprawia, ze wiele si
marnuje sie i ginie, ze rezultaty czesto nie odpowiadaja zuzytej na osiagniecie ich energii, ze
dzialania nasze placza sie i krzyzuja, powtarzaja sie bez potrzeby lub nie dochodza do skutku wtedy
wlasnie, kiedy sa potrzebne.

W spoleczenstwie, zyjacym normalnym zyciem politycznym, byloby zbytecznym
dowodzenie lub chociazby tylko przypominanie, ze sile zorganizowanej wrogéw nalezy
przeciwstawi¢ zorganizowana site wlasna, ze dzialalnos¢ polityczna, na sposéb partyzancki
prowadzona, bez ogdlnego planu, bez koordynacji celowej jest w walce z wrogiem, prowadzacym
akcje systematyczna, niedostateczna.

Natomiast u nas czesto uslysze¢ mozna poglady, nie tylko ttomaczace brak politycznej
organizacji narodowej, ale usitujace dowies¢, ze taki stan rzeczy jest pozadanym. Te poglady opieraja
sie na stusznym zreszta twierdzeniu, ze dzialalnos¢ polityczna powinna by¢ samorzutna, jakby
odruchows, ze powinna by¢ wyrazem bezposrednim dazen, ze brak trwalej organizacji narodowe;j
stanowi nasza site, bo czyni dzialalnos¢ nasza nieuchwytna dla wrogich rzadéw, zabezpiecza nas od
mozliwych zawsze strat i pogromoéw.
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W tych pogladach odzywa si¢ jakby echo starej zasady polityki szlacheckiej, ze ,,Polska
nierzadem stoi”. Istotnie polityka powinna by¢ wyrazem bezposrednim dazen uczud i interesow
narodu, ale te dazenia, uczucia i interesy wtedy dopiero staja si¢ politycznymi, kiedy sa $wiadomie
skoordynowane tj. zorganizowane.

Przeciw organizacji sil narodowych os$wiadczaja si¢ réwniez wyznawcy doktryn
politycznych, sformulowanych pod wrazeniem powstania 1863 r. Te doktryny maja znacznie wi¢kszy
wplyw na opinie publiczna, na nasza mysl polityczna niz im si¢ zwykle przypisuje. Nie tylko
staficzycy i wszelkiego autoramentu i wszelkiej barwy ugodowcy sa ich wyznawcami. Posrednio
wywarly te doktryny wptyw i na wyznawcéw zasad odmiennych, nieraz wrecz przeciwnych. Grozne
widmo liberum conspiro™ przeraza nie tylko ludzi z natury bojazliwych lub takich, ktérzy jeszcze
po 3s latach nie ochloneli ze strachu i do konca zycia nie ochlona, ale oddziatywa nieraz, -
bezwiednie dla nich - na umysly jasne, $miale i trzezwe.

Organizacja sit narodowych nie jest bynajmniej réwnoznaczna z polityka konspiracyjna we
wlasciwym znaczeniu tego wyrazu. Zadaniem kazdej konspiracji jest wciaganie spoteczenstwa lub
pewnej jego czesci do dzialania a priori postanowionego, majacego charakter okreslony. Przeciwnie
organizacja sit narodowych ma na celu uporzadkowanie i skoordynowanie dazen istniejacych,
nadanie rozproszonym usilowaniom i dziataniom pewnego planu, uswiadomienie instynktownych,
odruchowych czynéw obrony bytu narodowego.

To jest zasadnicza réznica pomiedzy konspiracja a nawet tajna nielegalna organizacja sit
narodowych. Ma sie rozumie¢, oprocz tej roznicy oba tryby dzialania politycznego maja wiele
whasciwosci wspolnych.

Ci, co najglosniej przeciw liberum conspiro krzycza, najczesciej je praktykuja. Staniczycy i
ugodowcy dzisiejsi tworza organizacje polityczna, ktéra nie ma zapewne form okreslonych, ale
pomimo to jest spoista i trwalg. Czymze innym, jezeli nie organizacja polityczna sa rozmaite zjazdy
poljawne i tajne przedstawicieli tego stronnictwa, ktore - trzeba mu to przyznac - jest istotnie
pomimo swego trojlojalizmu stronnictwem wszechpolskim, czym sa te rozmaite porozumienia,
wspolnie uktadane kampanie dziennikarskie itd. Ugodowcy w zaborze rosyjskim zawsze dzialaja za
wspolnym porozumieniem, odbywaja tajne narady, organizuja sie i konspiruja nawet wtedy, kiedy
chodzi o przyjecie cara w Warszawie.

W zaborze rosyjskim wszelka dziatalnos¢ polityczna musi by¢ nielegalna i polityka ugodowa
nie stanowi w tym wzgledzie wyjatku. Pisanie korespondencji z Warszawy do pism zakordonowych,

2 Liberum conspiro — [tac.] ,,wolne spiskowanie” — termin stworzony przez ,stanczykdéw” na okreslenie
zawigzywanych spiskéw i konspiracji bez liczenia sie z okolicznosciami i konsekwencjami politycznymi. [red.]
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prawidlowo urzadzone, wydawanie broszur, ktére w panstwie rosyjskim nie maja debitu® i
sprowadzanie ich za pomoca kontrabandy, wysylanie rozmaitych agentéw i komiwojazeréw
polityki ugodowej, np. w sprawie zebrania miliona rubli na dar dla cara - wszystkie te czynnosci maja
charakter nie tylko nielegalny, konspiracyjny, ale wymagaja pewnej organizacji czasowej lub statej,
narad tajnych, funduszéw specjalnych itd.

Niewatpliwie ugodowcy, - ktérzy maja swoja organizacje i prowadza nieraz czynnosci
konspiracyjne, swiadomie wyzyskuja usposobienie wiekszosci inteligencji, niechetne wszelkiej
dzialalnosci nielegalnej i potepiaja glosno to, co sami robia. Jest to wcale dowcipna i skuteczna
taktyka, obezwladniajaca mozliwych przeciwnikéw.

Wszyscy zas ci ludzie, ktérzy w dobrej wierze sprzeciwiaja sie konspiracjom i organizacjom
tajnym, nie zdaja sobie sprawy, ze i oni, o ile w pracy publicznej udzial biora, w gruncie rzeczy
konspiruja i tworza pewnego rodzaju organizacje tajne. Nie ma takiej sfery dziatalnosci publicznej,
ktéra by w warunkach, istniejacych w zaborze rosyjskim, nie miala posrednio charakteru
politycznego, nie wymagala tajnego porozumiewania si¢ ludzi dobrej woli dla przeprowadzenia
swoich planéw, dla odparcia zamachéw rzadu itd. Dzieje sie to w instytucjach dobroczynnych,
ekonomicznych, naukowych. A przecie poza praca publiczna, w istocie swej zupelnie legalna, ktéra
jednak w dzisiejszych warunkach politycznych musi mie¢ obok jawnego tajny zakres dzialania,
istnieja inne jeszcze sfery obowiazkow obywatelskich. Nawet ludzie z przekonania lojalni nie
uchylaja sie zazwyczaj od tych obowiazkow, ktérych spelnianie ma juz wyraznie charakter
konspiracyjny, oby¢ sie nie moze bez jakiej$ chociazby bardzo uproszczonej, bardzo niewinnej, ad
hoc stworzonej, ale formalnej organizacji.

Potrzeba organizacji politycznej sit narodowych tak jest widoczna, ze w tych dzielnicach,
gdzie warunki prawno- pafistwowe na to pozwalaja, wytworzyta sie ona od dawna i do dzisiaj istnieje.
Kota polskie w Berlinie i Wiedniu, Koto sejmowe we Lwowie, Centralne komitety wyborcze wraz z
cala siecia komitetdéw powiatowych sa wlasciwie surogatem takiej organizacji narodowej.
Dziatalnos$¢ ich nie jest jednak wystarczajaca z wielu wzgledow, przede wszystkim za$ z tego, ze
powstaly w innych warunkach zycia politycznego i do nich si¢ przystosowaly. Organizacja tego
rodzaju byla zupelnie odpowiednia woéwczas, gdy zycie polityczne bylo mniej zlozonym,
zogniskowanym niemal wylacznie w jednej warstwie spolecznej, gdy gtéwnym jego zadaniem byly
sprawy wyborcze, a w tych sprawach chodzito jedynie o wybér kandydata narodowego. Nasze
organizacje, wzorowane w pewnej mierze na organizacjach stronnictw politycznych i narodowych
w panstwach konstytucyjnych, w pewnej za$§ mierze samodzielnie pomyslane, byly wlasciwie
organizacjami parlamentarnego stronnictwa narodowego polskiego w panstwach obcych, byty, jak

13 Debit - zezwolenie urzedu cenzury na rozpowszechnienie danego wydawnictwa. [red.]
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sie same nazywaly, sejmami polskimi nie tylko w parlamentach obcych, ale i dla swojego
spoleczenstwa.

Ale wiasnie parlamentarny charakter tych cial nie pozwala im spetnia¢ nalezycie funkcji
wladzy administracyjnej, wykonawczej. Dzisiaj zreszta nie s3 juz one nawet przedstawicielstwem
opinii publicznej, nie odpowiadaja wymaganiom rozwijajacego sie zycia politycznego narodu.
Zaréwno w zaborze pruskim, jak w Galicji, Kola polskie i Komitety centralne s3 organizacjami
pewnych stronnictw i nadaremnie, szczerze czy nieszczerze, usiluja nada¢ sobie charakter narodowy.
Zwlaszcza w zaborze pruskim, gdzie walka narodowa coraz bardziej si¢ zaostrza i sprawa
zasadniczego przeksztalcenia istniejacej organizacji politycznej nie schodzi z porzadku dziennego,
powstaja projekty nadania jej wickszej jednolitosci przez utworzenie Centralnego komitetu
wyborczego dla wszystkich prowingji polskich w pafistwie pruskim, a nawet dla wszystkich Polakéw
w Niemczech, utworzenie catej sieci komitetéw parafialnych, stale dzialajacych itd.

Gdyby te reformy doszly do skutku, wzmocnityby niewatpliwie jawne organizacje
polityczne w zaborze pruskim i w Galicji, gdzie rowniez sprawa przeksztalcenia ich stanie zapewne
wkrotce na porzadku dziennym z powodu mozliwej zmiany w ustroju wewnetrznym panstwa
austriackiego. Wszelkie wzmocnienie jawnych organizacji politycznych uwazamy za rzecz
pozadana, istnienie ich bowiem jest dla naszych intereséw narodowych potrzebnym, nawet
koniecznym. Lecz dzialalno$¢ takich cial, majacych charakter parlamentarny, nie moze
zado$¢uczynic¢ wielu i bardzo waznym potrzebom i zadaniom polityki narodowe;.

Przede wszystkim beda one zawsze tylko organizacjami prowincjonalnymi, dzielnicowymi.
Wprawdzie niektérzy powazni publicysci starali sie przekona¢ spoteczenstwo, ze Kolo polskie w
Wiedniu powinno sta¢ si¢ jawnym i uznanym powszechnie przedstawicielstwem opinii publicznej
wszystkich dzielnic, lecz i ci zastrzegli sie, Ze to jest mozliwym tylko w nadzwyczajnych wypadkach.
Kiedy wojna z Rosja z jednej strony a Niemcami i Austria z drugiej wydawala sie nieunikniona,
odbyla sie nawet wspdlna narada wybitnych cztonkéw Kot polskich w Wiedniu i w Berlinie, ktorzy
jednoczesnie porozumiewali si¢ z ludZmi, uwazanymi za przedstawicieli opinii spoleczenstwa
polskiego w zaborze rosyjskim. To mogloby sie sta¢ zaczatkiem organizacji politycznej
ogolnonarodowej, ale takiemu postawieniu sprawy przeszkadzaly jawnos¢, charakter parlamentarny
i sktad osobisty dotychczasowego widomego przedstawicielstwa opinii publicznej.

Niewatpliwie te organizacje, ktdore dzis stanowia Kola i Centralne komitety wyborcze, gdyby
zostaly z gruntu przeksztalcone i wewnetrznie a nawet formalnie zespolone, moglyby sta¢ sie
powaznym przedstawicielstwem sprawy polskiej i wywrze¢ wptyw doniosly na jej rozwdj pomyslny,
ale nie zastapilyby jednak organizacji sit narodowych, majacej za zadanie wlasciwa akcje polityczna.
Zreszta przedstawicielstwo jawne sprawy polskiej nawet w ograniczonym zakresie dzialania nie
bedzie zupelnym, dopdki si¢ nie zmienia warunki polityczne w zaborze rosyjskim.

Tam jest Srodek ciezkosci sit naszych, najwazniejsza pozycja, gléwne ognisko sprawy
narodowej. Typ organizacji sil narodowych musi by¢ wiec przystosowany przede wszystkim do
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warunkow dziatalnosci w zaborze rosyjskim, a wiec nie moze by¢ ta organizacja luzna, jawna,
parlamentarna.

Z drugiej strony jednak nasza polityka narodowa staje si¢ coraz bardziej ogélnopolska.
Swiadomos¢ solidarnosci intereséw i dazen narodowych wciaz roénie, obejmuje coraz szerszy zakres
stosunkéw, coraz wieksze masy. ZaznaczyliSmy juz, ze potrzeba prowadzenia akcji politycznej
ogolnopolskiej zjawia si¢ nawet w tych kotach, ktére sa z zasady wszelkiej organizacji przeciwne,
zjawia sie¢ pod naciskiem wypadkéw w okolicznosciach na pozdér wyjatkowych, ktoére jednak
powtarzac sie moga i beda niejednokrotnie w bliskiej przysztosci.

Nasza polityka narodowa, jak nieraz wykazywalismy, nie moze by¢ tylko obronna. To, co
posiadamy, nie zapewnia nam nawet w najlepszych warunkach, w zaborze austriackim, wzglednej
swobody i ciaglosci rozwoju narodowego i kulturalnego. W zaborze za$ rosyjskim i pruskim nie
mamy juz wlasciwie czego broni¢, zakres naszych praw narodowych, naszych swobod obywatelskich
jest tak szczuply, ze chcac zy¢ a nie istnie¢ tylko, musimy go rozszerza¢, musimy zdoby¢ dopiero i
obwarowa¢ minimum warunkéw politycznych, niezbednych dla rozwoju narodu cywilizowanego.
Z tego wynika, ze nasza polityka musi by¢ zdobywcza i tworcza w swej istocie, zaczepna w taktyce.
Mozna za pomoca luznej tyralierki broni¢ skutecznie pozycji, ale nie mozna ich bezladnie i
dorywczo atakowa¢, a tym bardziej zdobywad. Taktyka zaczepna wymaga zawsze obmyslonego
planu dzialania i $cistej koordynacji sit dzialajacych.

A przecie zadania naszej polityki siegaja dalej i szerzej, poza zakres walki zaczepnej czy
obronnej. Warunki naszego bytu narodowego i stosunki miedzypanstwowe tak sie zmienity, ze dzis
nie mozemy mysle¢ o odzyskaniu po prostu utraconej formy bytu pafistwowego, o odbudowaniu
starej Polski, ale musimy od fundamentéw budowa¢ nowa Polske, nie tracac chwili czasu, zanim
jeszcze odzyskamy niepodleglos¢. I te nowa Polske budujemy, ale budujemy bez planu, dorywczo.

W tej twlrczej pracy politycznej organizacja sit narodowych jest bardziej jeszcze potrzebna
niz w walce, jest po prostu podstawowym warunkiem skutecznodci tej pracy. Niedostatecznos¢ jej
rezultatéw dotychczasowych zalezy niemal wylacznie od braku takiej organizacji ogélnopolskie;.
Znamiennym rysem naszej gospodarki politycznej jest marnowanie sit i $rodkow, ktérych tak
niewiele mamy, nieopatrzne czeste szafowanie zasobami duchowymi i materialnymi, ktére dopiero
gromadzi¢ zaczynamy.

Ma sie rozumie¢, dotychczasowa praca i dotychczasowa walka nie obywaly sie bez
organizacji. Zmyst polityczny, czasem po prostu instynkt samozachowawczy wykazywal jej
koniecznos$¢ w dzialaniu praktycznym tym nawet, ktérzy w zasadzie wszelka mysl o niej potepiali.
Byty to jednak i s3 organizacje dorywcze, czasowe, do specjalnych celéw zastosowane, albo chociaz
zakreSlone na szersza miare, nie spelniajace jednak calego zakresu swych zadan. Nikt chyba dzi$ nie
watpi, ze robota polityczna w zaborze rosyjskim prowadzi si¢ w duchu stronnictwa demokratyczno-
narodowego wedlug okreslonego planu, zZe jest, inaczej mowiac, zorganizowana.
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Zadania naszej polityki narodowej coraz bardziej si¢ komplikuja, a zarazem coraz wyrazniej
wystepuje potrzeba nadania jej pewnej jednolitosci, tj. jednosci planu dzialania i programu. Ten plan,
ten program polityczny istnieje, przynajmniej w ogolnych zarysach, ale w bezladzie wzrastajacych
sprzecznosci, wysuwajacych sie co chwila nowych zadan, nie podobna utrzymac jego jednosci bez
sankcji jawnej, bez organizacji formalnej, tak Scislej, zeby te jednos¢ zapewni¢ mogta, a zarazem tak
luznej, czyli raczej tak gietkiej i swobodnej, zeby mogta zastosowac sie do odmiennych warunkéw
bytu politycznego na caltym obszarze ziem polskich.

Jedno$¢ i ciaglos¢ polityki narodowej sa niezbednymi warunkami jej powodzenia.
Usilowaniom, dazacym do rozbicia naszej calosci przyrodzonej, przeciwstawi¢ nalezy nie tylko
$wiadomos¢ solidarnosci narodowej, ale i prace celowa dla jej rozszerzenia, wzmocnienia i
utrwalenia. Zamachom na prawa nasze, na nasz byt, zamachom, ktére s3 w gruncie rzeczy wynikiem
tradycyjnego systemu politycznego panstw zaborczych w stosunku do narodowosci polskiej,
przeciwstawi¢ nalezy program i system dzialalnosci politycznej, zastosowany nie tylko do obrony
tego, co nam pozostato, ale i do zdobycia podstawowych warunkéw rozwoju narodowego a nastepnie
do rozszerzenia jego zakresu. Program i system, prowadzacy do wytworzenia takiego zasobu sily
narodowej, do takiego jej wy¢wiczenia i uruchomienia, zebysSmy zawsze mogli w chwili sposobnej
skorzysta¢ z pomyslnych okolicznosci i odpowiednio je wyzyska¢ dla osiagniecia ostatecznego celu
polityki narodowej - niepodlegtosci panistwowej Polski.

Organizacji panstwowej rzadow zaborczych przeciwstawia¢ nalezy swobodna, ale karna i
systematyczng organizacje sit narodowych. Z sila zorganizowana walczy¢ moze skutecznie tylko
inna sifa zorganizowana, z rzadami zaborczymi - rzad nasz wiasny, polski - nie lekajmy sie wyrazéw
- rzad narodowy. Nie rzad narodowy w znaczeniu wladzy naczelnej spisku lub powstania, w
znaczeniu dyktatury opinii publicznej, ale taka organizacja sil narodowych, ktéra bylaby zdolna
spetniac te czynnosci zycia zbiorowego, bez ktérych normalny rozwoéj jego jest niemozliwy. Sfowem
organizacja, przystosowana nie tylko do wymagan taktyki obronnej i zaczepnej w walce z rzadami
wrogimi i z wrogami wewnetrznymi w spoleczenstwie wlasnym, ale i do tworczej pracy politycznej
i spolecznej.

Méwilismy wyzej, ze koniecznos$¢ zmusita nawet niechetnych wszelkiej dziatalnosci
nielegalnej do organizowania wielu dziedzin tej pracy. Doda¢ mozna, ze pod naciskiem tej
koniecznosci spoteczenstwo polskie wytwarza - i to nie tylko w zaborze rosyjskim - na uzytek wiasny
mechanizm dziatalnosci zbiorowej, bedacy surogatem organicznej dziatalnosci panstwowej. Mamy
swoje zarzady i systemy o$wiaty narodowej, mamy luzny wprawdzie ale badz co badz funkcjonujacy
system skarbowosci narodowej, mamy swoja polityke ekonomiczng itd. Wszystko to istnieje, ale
dziala dorywczo, luznie, bez planu, bez koordynacji.

Powiazanie tych robdt rozproszonych, tych dazen rozstrzelonych, zogniskowanie sit,
dzialajacych osobno, jest sprawa pilna. Dokona¢ tego moze i musi tylko organizacja
ogodlnonarodowa, prawidlowo i celowo wytworzona, organizacja, ktorej gtéwnym i specjalnym
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zadaniem powinna by¢ praca $cisle polityczna i, jezeli wolno uzy¢ tego wyrazu, administracyjna,
czyli innymi stowy, wykonywanie tych funkcji, ktdre sa wlasciwe rzadom.

W dzisiejszych naszych warunkach politycznych i spolecznych taka organizacja moze by¢
tylko rzadem stronnictwa. Ale wszystkie rzady wspdlczesne sa rzadami stronnictw. Zarazem jednak
musi by¢ wyrazem potrzeb realnych i dazen politycznych catego narodu lub przynajmniej ogromnej
jego wiekszosci. Takim warunkom odpowiada jedynie organizacja stronnictwa, przedstawiajacego
interesy i dazenia warstw ludowych, stronnictwa ogdélnonarodowego w tym znaczeniu, ze swoje
zasady i swoja taktyke przeciwstawia klasowym lub koteryjnym usitowaniom innych ugrupowan
politycznych i spotecznych.

Stowem, taka organizacja, jaka dzi§ wymaganiom polozenia politycznego i warunkom
naszego zycia spolecznego odpowiada, jaka jest potrzebna i juz wlasciwie istnieje i dziala - powinna
by¢ rzadem koncentracji narodowej, nie wylaczajacym udziatu w akcji - formalnie ustalonego lub
dorywczego - innych stronnictw w zakresie wspolnych prac i celow.

Przeglad Wszechpolski, 1899
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Realizm polityczny i przyszla Polska

Na uroczystosci Mickiewiczowskiej, urzadzonej niedawno przez pisarzy rosyjskich w
Petersburgu, p. Spasowicz'* wyglosit mowe, zawierajaca takie oto wyznanie wiary politycznej:

»Politycznie Polska przestala istnie¢ samoistnie jeszcze w w. XVIII, ale kwestia polska nie
przestawala by¢ miedzynarodows: o Polakdw sie ubiegali i uktadali si¢ o nich w Tylzy w r. 18071 w
Erfurcie w r. 1808 Aleksander I i Napoleon. Kwestia ta byla przedmiotem narad na kongresie
wiedeniskim, a takze stanowila podstawe do utworzenia przez Aleksandra I Krolestwa Polskiego.
Ostatnie jej echa przebrzmialy jeszcze w programie margrabiego Wielopolskiego. Teraz sprawa ta
jest juz ostatecznie przegrana i zloZona do archiwum, jest wykreslona ze spisu kwestii
miedzynarodowych. Teraz jest to kwestia jedynie polityki wewng¢trznej, ,,rodzinny spér wzajemny
Slowian”, jak sie wyrazil Puszkin. Z chwilg zas, gdy kwestia stala sic wewng¢trzng, ulegajaca
rozwigzaniu tylko w drodze legalnej - zwycieZzona po m¢z-nej obronie strona, ktdrej wytracono z
13k bron ostatnig, bywa honorowana tak, jak honoruja si¢ nawzajem mezni przeciwnicy wedlug
zwyczajow kazdej wojny, czy to istotnej, czy tez literackiej. Bylego przeciwnika szanuja, gdy ulegt po
wyczerpaniu wszystkich srodkéw bojowych.”

Scistos¢ nie jest koniecznym warunkiem przeméwien bankietowych, ale i one nie powinny
mijac¢ sie z prawda tak widocznie, jak zapewnienia p. Spasowicza, ktdre podziela wielu rzekomo
»realnych” politykéw.

Istotnie dzis$ ,,kwestia polska” nie jest kwestia polityki miedzynarodowej w tym znaczeniu,
jakie niedawno jeszcze miata. Ale i dawniej ten charakter miedzynarodowy nie byl stalym jej
znamieniem, uwydatnial sie wyraznie tylko w pewnych okolicznosciach, przy pewnych
kombinacjach politycznych. Niedawno jeszcze, bo mniej wiecej przed 10-12 laty kwestia polska o
mato nie odegrala waznej roli w chwili zaostrzenia si¢ stosunku pomiedzy Niemcami i Austrig a
Rosja. Zajmowali sie nig nie tylko powazni publicysci, ale i dyplomaci bardzo gorliwie, moze
gorliwiej, niz wowczas, gdy zywo poruszata opinie publiczna Europy. Niewatpliwie rzady i opinie
publiczng Anglii lub Francji mniej dzi§ kwestia polska obchodzi niz dawniej, ale to dlatego, ze
zmienily sie zadania polityczne tych panstw. Dla Niemiec jednak, dla Austrii i Rosji nie przestata
by¢ kwestia polska miedzynarodowa, jak doskonale wykazuje ,,Nowa Reforma”:

4 Wtodzimierz Spasowicz (1829-1906) — prawnik, dziatacz spoteczny i publicysta. Od 1878r. redaktor
warszawskiego miesiecznika ,Atenaum”. Wspdtzatozyciel Stronnictwa Polityki Realnej, zwolennik stanowiska
ugodowego w stosunku do Ros;ji. [red.]
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»Car zjezdza do Warszawy. Czymze zajmuje si¢ wtedy najbardziej Berlin i Wieden? Oto
niczym innym, tylko stanowiskiem, jakie car zajmie wobec Iudnosci polskiej. I zaraz wyplywa na
porzadek dzienny ,,kwestia polska”, aby w polityce miedzynarodowej zaja¢ pierwsze miejsce. Cesarz
austriacki jedzie do Galicji. Czyz to nie daje powodu do migdzynarodowej dyskusji na temat sprawy
polskiej? Cesarz Wilhelm rzucit Polakom pogrézke w Toruniu. Czyz nie zrobiono z tego
miedzynarodowej kwestii polskiej? Takich wypadkow, wskrzeszajacych ,,kwesti¢ polska”, jest zbyt
wiele, abysmy je wyliczy¢ mogli.”

Nie mozna wiec powiedzie¢, nie mijajac si¢ z prawda, lub nie falszujac jej swiadomie, zeby
nawet w zakresie polityki miedzynarodowej sprawa polska byla ,,ostatecznie przegrana” i ,,ztozona
do archiwum”. To nie jest zreszta kwestia prawna, ktéra mozna zatatwic ostatecznie wyrokiem, nie
dopuszczajacym jej wznowienia. Ani polityka rozumna, ani historia naukowa takich wyrokéw nie
znaja, regestruja one fakty dokonane, ale bynajmniej ich nie uswiecaja. W danej chwili liczy¢ sie
trzeba z faktem zmniejszenia wagi kwestii polskiej w polityce panstw europejskich, nie znaczy to
jednak, zZe stracila ona nieodwolalnie charakter miedzynarodowy, ze stala sie wylacznie kwestia
wewnetrzna panstw zaborczych, ,,ulegajaca rozwiazaniu tylko w drodze legalne;”.

W drodze legalnej moze by¢ unormowany w pewnych warunkach tylko stosunek ludnosci
polskiej do kazdego z panstw zaborczych, ale gdyby na tym jedynie unormowaniu kwestia polska
polegata, to wlasciwie nie istnialaby juz wcale. Bylaby kwestia polsko-austriacka, polsko-pruska,
polsko-rosyjska, ale nie byloby kwestii polskiej, ani miedzynarodowej, ani narodowej. Trudnos¢
rozwiazania tej kwestii i niemozliwos¢ jej rozwiazania ,,w drodze tylko legalnej” na tym wiasnie
polega, ze unormowanie stosunku prawnopolitycznego Polakéw do rzadu w jednym panistwie moze
mie¢ jedynie wpltyw posredni i ograniczony na rozstrzygniecie tej ztozonej kombinacji politycznej,
ktora sie kwestig polska nazywa. Gdyby nawet byla ta kwestia w Rosji tylko ,,domowym sporem
Stowian pomiedzy soba, to i wtedy zalatwienie ostateczne tego sporu nie obyloby sie bez
przypozwania osob trzecich - Prus i Austrii, musialoby przybra¢ charakter miedzynarodowy i
zakonczyloby sie zastosowaniem staropolskiej procedury zbrojnego zajazdu. Jest to wlasciwoscia
znamienna kwestii polskiej, wynikajaca z podzialu naszej ojczyzny pomiedzy trzy panistwa, ze nawet
proba jej rozwiazania polubownego, w jednym z tych panstw podjeta, natychmiast zniewala inne do
nadania tej kwestii charakteru miedzynarodowego. Zwlaszcza w stosunku Prus do Rosji ujawnito sie
to niejednokrotnie, a wystapitoby bardzo wyraznie, gdyby tajemnice archiwéw gabinetowych i
dyplomatycznych byty lepiej znane.

Panistwa zaborcze usilowaly uczyni¢ kwestie polska sprawa swej polityki wewnetrznej i cel
ten w pewnej mierze udalo im si¢ osiagna¢. Ale ta zmiana nie jest bynajmniej rezultatem stosowania
odpowiedniego systemu rzadzenia Polakami, nie jest nawet wylacznie rezultatem przeksztalcenia
sie stosunkow miedzypanstwowych; ta zmiana jest przede wszystkim nastepstwem przeobrazen
wewnetrznych w narodzie polskim, majacych charakter spoteczny. Mowiac innymi stowy, jest ta
zmiana w przewaznej mierze nastepstwem demokratyzacji spoteczenstwa polskiego, przesuwajacej
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nie tylko punkt ciezkosci polityki narodowej, lecz i wskazujacej jej nowe zadania, zastosowane do
warunkow realnych. Jednym z takich najwazniejszych zadan jest zdobycie i utrwalenie
samodzielnosci politycznej i spotecznej ludu. To zadanie w Galicji np., gdzie walka o prawa
narodowe nie ma charakteru ostrego, wystepuje na plan pierwszy, co spostrzegaczom
powierzchownym daje powdd do twierdzenia, ze rozwoj ruchu ludowego jest tylko objawem
spoleczno-ekonomicznym. W panstwach, majacych ustr6j konstytucyjny, najpilniejsze zadania
polityki demokratyczno-narodowej moga by¢ de facto lub de jure, jezeli nie calkowicie to czesciowo
urzeczywistnione w drodze dzialalnosci jawnej i legalnej w zakresie wewnetrznych stosunkéw
politycznych.

Stusznie wykazano juz gdzie indziej*, ze zmiana w charakterze kwestii polskiej nie ufatwia
wcale panstwom zaborczym i nie przyspiesza ostatecznego jej rozwiazania. Zmniejszaja si¢ raczej
widoki przejscia do porzadku dziennego nad t3 kwestia wewnetrzna, ,ktora stala sie w ustroju
panstw rozbiorowych rodzajem nieuleczalnej choroby”.

Ten czynnik spoteczny, ktéry jest gldwna przyczyna zmiany charakteru kwestii polskiej dzis,
przygotowuje posrednio wystapienie jej w bliskiej przyszlosci na widowni polityki miedzynarodowej
w nowej postaci. Demokratyzacja spoleczenstwa, ktdrej objawem jest rozwdj ruchu ludowego w
réznych formach i w réznym natezeniu, ale na catym obszarze ziem polskich, wytwarza stopniowo
jednos¢ wewne—trzna sprawy narodowej i polityki narodowej. Nie ma jeszcze tej jednosci w
dzialalnosci praktycznej, ale istnieje juz ona w §wiadomosci ogotu.

Poczucie jednosci narodowej, pomimo pozoréw przeciwnych, jest coraz zywsze i nawet
polityka tréjlojalizmu powodzenie swoje chwilowe zawdziecza zawsze temu, Ze opinia publiczna
sprawe ugody polsko-austriackiej, polsko-rosyjskiej lub nawet polsko-pruskiej faczyla i laczy z
réznymi kombinacjami rozwigzania kwestii polskiej w ogole, a nawet z kombinacja utworzenia w
blizszej lub dalszej przyszlosci Polski niepodleglej. ,,Staniczycy” galicyjscy, ,partia dworska” w
zaborze pruskim, ugodowcy warszawscy mieli i maja zwolennikéw swych programoéw we wszystkich
dzielnicach, nie tylko w tej, w ktorej dzialaja, i ta masa stuchala ich komendy politycznej dlatego,
ze we wskazaniach jej widziala obietnice zdobycia na zalecanej drodze Polski niepodlegtej.

Nasi rzekomi realiSci nie uwzgledniaja najwazniejszego, najbardziej realnego czynnika
dzialalnosci politycznej, jakim jest wiara w zywotno$¢ wlasna, a zwlaszcza §wiadoma wola narodu.
Dla nich realnym jest to tylko, co ma ksztalty widoczne, co mozna zmierzy¢ i obliczy¢ doktadnie,
nie rozumieja bowiem, ze prawa i urzadzenia polityczne, ze interesy panstwowe, ze stosunki
spoleczne sa w pierwszym rzedzie wytworem mysli i woli ludzkiej, bezwiednej lub swiadome;.

s Roman Dmowski, Ogdiny rzut oka na sprawe polskg w chwili obecnej [red.]
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Uswiadamianie tej woli, ktorej wyrazem w naszej polityce narodowej jest dazenie do
zdobycia niezaleznosci pani—stwowej, polega na zastosowaniu jej natezenia do zapasu sit duchowych
i materialnych. Ten zapas naszej sity narodowej rosnie, byloby jednak lekkomyslnym twierdzenie,
ze dzi$ juz jest dostatecznym dla urzeczywistnienia naszych dazen, ze nawet wlasny, naturalny jego
przyrost wystarczy kiedy$ do osiagniecia celu ostatecznego naszej polityki narodowej, jezeli warunki
istniejace nie ulegna zmianie. Ale przypuszczenie trwalosci niezmiennej istnienia tych warunkéw
byloby po prostu niedorzecznoscia. W naszych oczach zmienia si¢ stosunek wzajemny dwoch panstw
zaborczych do siebie, przeksztalcaja sie ich interesy, powstaja nowe, niespodziewane kombinacje w
polityce miedzynarodowej. W kazdym razie prawdopodobienistwo pomyslnego dla naszej sprawy
narodowej ukladu warunkéw jest stokro¢ wiecej uzasadnionym niz mozliwo$¢ ich niezmiennosci,
chociazby w stosunkowo krétkim okresie czasu.

Prawdziwie realna i trzeZzwa polityka musi w swych da—zeniach i wskazaniach praktycznych

o tym prawdopodobien—stwie pamieta¢, musi nawet stosowal sie do niego w dzialalnosci
praktycznej. Przyszla Polska niepodlegla jest dla nas nie celem idealnym, ale koniecznym
postulatem naszego istnienia narodowego W terazniejszosci. GdybySmy o mozliwosci
urzeczywistnienia tego postulatu zwatpili, kwestia polska przestalaby istnie¢, bo my przestalibySmy
by¢ Polakami. Totez najgorliwsi ugodowcy i lojalisci przechowuja w glebi duszy, czesto
nieswiadomie, przekonanie, ze Polska kiedys bedzie, nie spodziewaja sie tylko, zeby ich oczy ujrzaly
chociaz w oddali mgliste zarysy ziemi obiecanej. Ci za$, ktdrzy sa przeswiadczeni, ze Polska
niepodlegla istnie¢ nie moze, mysla juz tylko o najgodniejszym i najmniej przykrym zlaniu sie
naszej indywidualnosci narodowej z narodowoscia rosyjska lub niemiecka. Sentymentalizm
polityczny nie pozwala im tego powiedzie¢ wyraznie, nie tylko na glos, publicznie, ale i po cichu,
samym sobie. Historia nie daje nam przyktadu narodu, ktéry by pod obcym panowaniem przechowat
swoja odrebnos¢. Niektore narody wieki cale pod obca wladza pozostawaly, nie tracac swej
indywidualnosci, ale tylko wtedy, gdy przeciw niej czynnie protestowaly i do niepodleglosci dazyly.
I te narody wlasnie odzyskaly niepodleglos¢. Przypusci¢ by wiec chyba nalezalo, ze jestesmy istotnie
narodem wybranym, do ktérego doswiadczenie historii nie stosuje sie wcale, ktérego istnienie
normuja jakies szczegdlne prawa.

Ci, co drwia sobie ze starych politykéw szlacheckich, ktdrzy, nie biorac w rachube zmian w
ukladzie stosunkéw politycznych, wierzyli niezachwianie, ze sympatia dla nas Francji i interes
Anglii kaza tym panstwom troszczy¢ sie o odbudowanie Polski, sa w gruncie rzeczy rownie naiwni
i $Smieszni, gdy uroczyscie wyglaszaja przekonanie o trwalosci warunkow istniejacych, albo nawet
gdy zapewniaja, jak pewien mtody polityk, ,nie obawiajac sie, azeby rzeczywistos¢ kiedykolwiek
klam im zadala”, ze ,interes panstw zaborczych nigdy nie pozwoli na polityczna niezaleznos¢
nasza”.
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Nasi realisci polityczni s3 zazwyczaj nieukami politycznymi i zarazem doktrynerami, nie
znaja historii wlasnego narodu, zwlaszcza w epoce porozbiorowej, i nie maja poje—cia o historii
dyplomatycznej panstw europejskich. Gdyby te ostatnia chociaz troche znali, wiedzieliby, ze plany
i przypuszczenia, ktdre z pogarda nazywaja fantastycznymi i utopijnymi, zajmowaly, i to nawet
niedawno, bardzo powaznych mezéw stanu i znakomitych politykéw, Ze sprawa utworzenia Polski
niepodlegtej nie wydawata sie wcale wytrawnym dyplomatom mrzonka, ze z mozliwoscia tego faktu
w pewnych warunkach liczyly sie i licza gabinety.

Niewatpliwie przyszta Polska niepodlegla nie powstanie w tych granicach, ani w tej formie
historycznej, w jakich istniata Rzeczpospolita w XVIII wieku. W ogole niepodobna tych form
zewnetrznych z gory okresli¢, bo niepodobna przewidzie¢ szczegélowo kombinacji politycznych,
ktére by utworzeniu Polski niepodlegtej dopomagaly. Ale mozna powiedzie¢, ze te Polske, bez
wzgledu na okolicznosci, w jakich powstanie, zdoby¢ musimy krwia i zelazem, bo innych drég i
sposobow odzyskania niepodlegtosci utraconej ani doswiadczenie historyczne nie podaje, ani
rozumowanie trzezwe i logiczne, liczace sie z wymaganiami rzeczywistosci, nie wskazuje. I po wtore,
w jakiejkolwiek formie, w jakichkolwiek granicach ta Polska powstanie, chociazby byta malym
panstewkiem lub autonomiczna czescia wielkiej catodci, jezeli bedzie organizacja zywotna, dazy¢
musi do owladniecia obszaréw, stanowiacych jej dziedzictwo przyrodzone, okreslonych granicami
naturalnymi, odpowiadajacymi jej interesom narodowym i ekonomicznym.

Zaznaczylismy niejednokrotnie pewien brak w naszej umystowosci, mianowicie brak tzw.
wyobrazni politycznej, tj. zdolnosci przedstawiania sobie w ksztaltach realnych zmian przysziych,
ktorych istoty sobie uswiadamiamy, do ktorych dazymy. Ta wlasnie zdolnos¢, zdaniem wybitnego
meza stanu, jest jedna z gtéwnych przyczyn powodzenia polityki kolonialnej Anglii. Kilkanascie lat
temu wydana zostala mapa przyszlego panstwa anglo-afrykanskiego: oznaczono na niej przyszle
jego granice, miasta i koleje, ktére dopiero maja by¢ zbudowane. Ot6z z kazdym rokiem granice i
stan posiadtosci angielskich w Afryce zblizaja sie coraz bardziej do tego zarysu idealnego. Zdobycze
polityki kolonialnej angielskiej s jakby stopniowa jego realizacja.

Bo musimy mie¢ nie tylko cel wyrazny, ale i plan okreslony, jezeli dzialalno$¢ nasza ma by¢
swiadoma i konsekwentna. Wybdr srodkéw zalezy zupelnie od okolicznosci, ktdrych przewidzieé
niepodobna, ale kierunek polityki, d3znos¢ jej naczelna powinny byc¢ stale. Nasza polityka narodowa
inna miataby energie i inne skutki, gdyby$my sobie te Polske przyszla realnie wyobrazali, gdybysmy
pamietali nie tylko o celu bezpo$rednim, ale i o ostatecznym wyniku kazdego naszego czynu
zbiorowego.

My natomiast, nie posiadajac takiej wyobrazni realnej, mamy dosy¢ bujna fantazje
polityczna, latwo ulegamy zludzeniom, a latwiej jeszcze frazesom, zwlaszcza majacym pozor
naukowy i pozytywny. Nasi realiSci uwazaja za $mieszna utopie mysl utworzenia w bliskiej
przyszlosci niepodleglego panstwa polskiego, chociaz wytrawni dyplomaci i me¢-zowie stanu od
czasu do czasu biora powaznie w rachube mozliwos¢ tego faktu. Ludzie, ktérzy nie znaja abecadta
nauk wojskowych, na podstawie stusznej uwagi, ze spoteczenstwo polskie wykreslito dzi$ ze swego
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programu politycznego walke orezna o niepodlegtos¢, orzekaja stanowczo, ze powstanie zbrojne jest
w warunkach obecnych zupelnie niemozliwe ze wzgledéw militarnych, co nigdy nie bylo powaznie
dowiedzione. Fakt niewatpliwy, ze okres zbrojnych powstan nalezy do przeszlosci i ze dzi$ nikt o
nich nie mysli powaznie, bynajmniej przyszlosci nie przesadza. Przeciwnie, jak juz wyzej
zaznaczyli$my, do$wiadczenie historyczne i zdrowy rozsadek méwia nam, ze bez walki oreznej nie
mozna sobie przedstawic¢ realnie odzyskania niepodlegtosci Polski.

Ale ci sami realiSci z powaga mezéw stanu i uczonych socjologdw, majaca zrédlo w ich
nieuctwie i sktonnosci do zludzen, wygtaszaja takie puste frazesy, jak np. ten, ze zwyciestwo zasad
sprawiedliwosci i ludzkosci odbuduje nam Polske, nie troszczac sie wcale, w jaki sposob ten fakt
nastapi. Drudzy znowu powtarzaja w nowej formie stara utopie o federacji narodéw europejskich, w
ktorej Polska zajmie nalezne jej miejsce. Inni wreszcie w ludzi umystowo i uczuciowo normalnych
wmawiaja potworna niedorzeczno$¢, ze naréd, podzielony na trzy czesci, pod obcymi rzadami
zostajace, chociaz wyrzeknie si¢ mysli o odzyskaniu niepodlegltosci, moze nie przez krétki okres
czasu, ale przez wieki cate zachowa¢ swa odrebnos¢ i jedno$¢ wewnetrzna, moze samodzielnie sie
rozwijac.

Polityka realna, polityka rozumna - we wskazaniach swych praktycznych, w wyborze drég i
srodkéw, nie powinna zabiega¢ zbyt daleko w przysztos¢, bo nie moze przewidzie¢ warunkéw
dzialania, ktére wciaz sie zmieniaja, ani tym bardziej okolicznosci nadzwyczajnych. Dlatego
wlasnie wysuwanie na plan pierwszy dazenia do niepodleglosci w programach politycznych,
zwlaszcza w programach stronnictw, catkowicie lub czesciowo dzialajacych na gruncie legalnym,
dopuszczajacych w pewnych warunkach kompromisy taktyczne jest niepotrzebne, a czasem nawet
moze by¢ niewladciwe, wtedy mianowicie, kiedy polityka narodowa ma przed sobg jasno wytknieta
droge posredniego dzialania, kiedy zadania chwili biezacej wymagaja na czas dtuzszy zwrdcenia na
nie calego zasobu jej energii, kiedy w opinii publicznej nie ma znacznej réznicy zdan, przynajmniej
o sprawach zasadniczych.

Dzis jednak, gdy we wszystkich trzech zaborach panuje zupelne rozprzezenie polityczne, gdy
chwieja sie podstawy taktyki dotychczasowej tam nawet, gdzie na pozdér byly one najsilniej
ugruntowane, gdy polityka ugodowa obalamucita i pomieszata zaczynajaca dopiero krystalizowa¢
sie mysl polityczna spoleczenstwa, gdy wreszcie, co najwazniejsza, masy ludowe domagaja sie coraz
glosniej czynnej i samodzielnej roli w zyciu publicznym narodu - w takiej chwili nie wolno kierowa¢
sie wylacznie wzgledami korzysci lub szkody doraznej. Nie wolno zamilcze¢ tego, o czym wyraznie
i szczerze mowic nalezy ze wzgledu na nasz interes wlasny, na nasze potrzeby polityczne, interes i
potrzeby nie jednego stronnictwa i jednego zaboru, lecz calosci narodowej. Dzis, gdy w
powszechnym rozwoju i zamecie nasza polityka narodowa toruje sobie nowe szlaki, gdy wszystkie
niemal stronnictwa reformuja lub beda musialy wkrétce zreformowac¢ swoje programy i zasady
taktyczne, dzi$ potrzeba postawic i o$wietli¢ taki drogowskaz, jakim jest przyszta Polska. Przyda sie
on tym nawet, ktorzy droge wlasciwa znalezli, ale nieraz bezwiednie z niej zbaczaja.

Przeglad Wszechpolski, 1899
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Podwadjna polityka

Sprawa odzyskania niepodlegtosci politycznej Polski przedstawia¢ sie musi kazdemu, kto sie
nad nia zastanawia jako rezultat wspoldziatania dwéch czynnikéw: zbiegu pomyslnych okolicznosci
zewnetrznych, w bardzo matym stopniu od nas zaleznych lub niezaleznych wecale, i naszej
wewnetrznej sity narodowej i spolecznej. Nasza polityka narodowa przed 1863 r. zwracala szczeg6lna
uwage na okolicznosci zewnetrzne - kombinacje dyplomatyczne i zatargi miedzynarodowe lub
ruchy rewolucyjne. Nie lekcewazyla ona bynajmniej sity wewnetrznej spoleczenstwa, jak to
niektorzy publicysci dzi$ twierdza, sadzita jednak, ze ta sila istnieje w stanie utajonym i ze trzeba
tylko uzycia pewnych sposobow, pewnych Srodkéw agitacji i propagandy, zeby ja wydoby¢ i do
odpowiedniego dziatania zorganizowa¢, zeby poruszy¢ miliony.

Powstanie r. 1863 bylo w naszej polityce narodowej epoka przelomowa. Nie tyle moze
nastepstwa bezposrednie katastrofy i ,nauka smutnego doswiadczenia”, ile glebokie zmiany w
stosunkach spoteczno-ekonomicznych i prawno-politycznych nada¢ musialy polityce narodowej
polskiej inny charakter. Zadaniem jej niemal wylacznym stalo sie¢ wytwarzanie sily narodowej i
zaprawianie jej do pracy wewnetrznej, pracy organicznej w szerokim znaczeniu tego wyrazu. Zwrot
ten w spoleczenstwie odbywal sie w znacznej mierze bezwiednie, pod parciem zmienionych
warunkow zycia, pod wptywem nowych pradéw umystowych i socjalnych, ale §wiadomym jego
inicjatorom nieobca byla wyrazna, jakkolwiek zwykle niewypowiadana mysl, ze celem politycznym
pracy nad wytwarzaniem i organizowaniem sily narodowej jest odzyskanie kiedy$ niepodleglosci
Polski. Jak to zwykle bywa, zadania bezposrednie, realne odwracaly coraz bardziej uwage od celu
posredniego. Stuszne zresztg jest wypowiadane nieraz zdanie, Ze praca organiczna, wewnetrzna praca
polityczna nad wytwarzaniem i pomnazaniem sity narodowej jest pierwszej wagi zadaniem dla
kazdego narodu, pragnacego zy¢ i rozwija¢ sie, chociazby on nawet posiadal niezaleznos¢
panstwowa.

I to jest rowniez stuszne, ze polityka realna powinna by¢ obliczona co najwyzej na przeciag
zycia jednego, dzialajacego obecnie pokolenia, ograniczona zakresem przewidywan mozliwych i
celow najblizszych. Wiasciwa naszemu usposobieniu pochopnos¢ do upedzania sie za celami
dalszymi jest niewatpliwie szkodliwa. Ale unikajac jej popel-niamy blad inny, réwnie szkodliwy,
mianowicie zaczynamy traktowa¢ zadania biezace, chwilowe lub w najlepszym razie czasowe, sub
specie aeternitalis®. Nie tylko wyrzekamy sie celow dalszych, jako nie wchodzacych w zakres
dzialalnosci politycznej, ale dzisiejsze jej zadania chcemy przedluzac jezeli nie w nieskoniczonos¢, to

16 sub specie aeternitalis - [fac.] - ,,Z punktu widzenia wiecznosci”. Baruch Spinoza, Etyka. [red.]
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na znaczny przeciag czasu. Stowem, zwolennicy programu, ograniczajacego polityke narodowa,
popetniaja ten sam blad, przeciw ktéremu w innej formie walcza.

Niewatpliwie, Swiadome i celowe, systematyczne dazenie do wytwarzania, wzmacniania i
organizowania sity narodowej, czyli innymi stowy dazenie do rozbudzania i rozwijania odrebnosci
narodowej i samodzielnosci spolecznej musi by¢ podstawa kazdego programu polityki prawdziwie
polskiej i prawdziwie demokratycznej. W naszym polozeniu jednak dazenie to oprécz celow
bezposrednich blizszych, ma cel dalszy, posredni - zdobycie, czyli raczej odzyskanie niepodleglosci
panstwowej. Latwo by dowies¢, i niejednokrotnie to czyniono, ze wlasciwie ani prawidlowy rozwdj
indywidualnosci narodowej, ani prawidlowy postep w stosunkach nie s3 u nas mozliwe bez uzyskania
niepodleglosci panstwowej. Ale prawowitos¢ tego dazenia nie potrzebuje wcale podobnych
uzasadnien. Dosadnie i trafnie prawowitos¢ te wykazal pewien chiop z Krélestwa na zebraniu
urzadzonym w Warszawie, na ktérym jaki§ méwca, socjalista-patriota przekonywal obecnych
wloscian, ze przyszla Polska bedzie rajem dla ludu. ,,Jaka tam bedzie ta Polska - powiedzial 6w chiop
- to my nie wiemy, a i tego nie wiemy, czy be-dzie nam gorzej czy lepiej. My chcemy Polski, bo my
jestesmy Polacy”.

ZaznaczyliSmy niejednokrotnie, ze odzyskanie niepodleglosci musi by¢ celem wyraznym
lub domniemanym polityki polskiej, bez wzgledu na jej barwe i charakter; zaznaczaliSmy réwniez,
ze chociaz o tej niepodleglosci méwimy czasem i myslimy, nie zdajemy sobie, nie probujemy nawet
zda¢ sobie sprawy, w jakich okolicznosciach, w jaki sposob i jakimi $rodkami mogliby$smy cel ten
osiagnal. Zgadzamy sie tylko wszyscy na to, ze liczy¢ powinni$my przede wszystkim na wiasne sity,
ze trzeba te sity wytwarzac i wzmacniad. Ale co dalej? Czy ta sita sama, w cudowny, nieprzewidziany
sposob Polske wyzwoli?

Jedni, ktérzy bodaj najsilniej w niepodlegtos¢ Polski wierza, nie zaprzataja sobie glowy
pytaniem, w jaki sposob to nastapi. Rzecz dziwna, ze nieraz ludzie, wypowiadajacy bardzo rozumne
poglady w konkretniejszych kwestiach politycznych, w tej sprawie zadawalaja sie bezmyslnymi
ogolnikami: wzmacniajmy swoje sily, polegajmy tylko na sobie i czekajmy chwili sposobnej. Kiedy
za$ im sie wykazuje, ze chwila sposobna, ten pomyslny dla nas zbieg okolicznosci zewnetrznych
moga niespodziewanie nastapi¢, ze wiec trzeba zawczasu do wyzyskiwania ich sie przygotowac,
wtedy ci politycy powtarzaja da capo: wzmacniajmy swoje sily, polegajmy tylko na sobie, nie liczmy
na okolicznosci zewnetrzne itd.

Inni znowu radza wytwarza¢ i wzmacnia¢ sile narodowa dopéty, dopdki nie bedziemy
nalezycie przygotowanymi i dojrzalymi do niepodleglosci panstwowej. Ci drudzy sa echem
bezwiednym pogladow na przyczyny upadku Polski historykéw urzedowych rosyjskich i
niemieckich i naszych politykéw szkoty krakowskiej. Nie tylko Grecja, Rumunia lub Bulgaria, ale
nawet Wlochy w r. 1861 pod wzgledem narodowej kultury i uzdolnienia politycznego nie gérowaly
chyba nad wspélczesnym spoteczenstwem polskim i nie mialy tak Zywej jak ono tradycji polityczne;j,
a nawet w pewnej mierze rutyny zycia publicznego.
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Niedorzecznoscia byloby przypuszczenie, ze nasza sita narodowa sama emanacja swej potegi
sprowadzi odzyskanie niepodlegtosci Polski. A jednak taki tylko wniosek wyplywa z tych nauk
politycznych, ktdre kaza nam wzmacnia¢ wciaz sily wlasne, na nich jedynie polegac i nie liczy¢ na
okolicznosci zewnetrzne, wojny, kombinacje dyplomatyczne itd. Réwnie naiwnym w gruncie
rzeczy jest mnie manie, ze, kiedy sity nasze dojda do jakiegos, nieokreslonego zreszta nawet w
przyblizeniu maximum ich wzrostu, wtedy sami wywalczymy sobie niezaleznos¢.

I my wyznajemy zasade, ze tylko na wlasnych sitach polega¢ powinni$my i Ze powinnismy te
sity wciaz wzmacniac i rozwija¢. Ale mie¢ sile i polega¢ na niej, to w polityce znaczy: moc i umieé
skorzysta¢ w danej chwili ze sprzyjajacych okolicznosci, zapanowa¢ nad nimi i wyzyskac je jak
najlepiej na swoja korzyé¢. Zywotnos¢ narodowg pojmujemy zwykle tylko jako zdolno$¢ wytrwania
w swej indywidualnosci nawet w najgorszych warunkach, w jakich znalez¢ sie mozemy. Nie tylko
jednak na tym zywotnos$¢ narodu polega, lecz i przede wszystkim na tym, zeby umial z kazdej
sprzyjajacej sprawie jego okolicznosci skorzystad i swoj zasob sily utajonej wytadowal. Zywotnos¢
polega nie tyle na zdolnosci trwania, ile wiasnie na zdolnosci energicznego dzialania w chwili
sposobne;j.

Wytwarzanie i wzmacnianie sily narodowej musi by¢ gléwnym i stalym zadaniem
dzialalnosci politycznej w tych anormalnych warunkach naszego bytu, ktére s3a warunkami
normalnymi naszej niewoli. Nie tylko jednak wytwarzanie i wzmacnianie, lecz i organizowanie tej
sily jest konieczne, organizowanie zaréwno do spetniania zadan biezacych polityki narodowej, jak i
do wykonania tych jej postulatéw, ktdére chwili sposobnej i okolicznosci przyjaznych czekaja.

Organizowanie jednak w spoleczenstwie naszym sity narodowej jest jednostronne. Poza
dzialalnoscia polityczna stala, systematyczna ku wytwarzaniu i pomnazaniu tej sity skierowana, poza
nasza polityka wewnetrzna, ktdra nie powinna odbiega¢ nigdy od swego wyraznego okreslonego
celu, istnieje jeszcze sfera polityki zewnetrznej, na ktéra baczna nalezy zwraca¢ uwage. Cala nasza
dzialalnos¢ polityczna ma za zadanie zabezpieczenie spoleczenstwa od zamachéw na jego interesy
zywotne, na jego dobra najwyzsze, wyrabianie w nim odpornosci na wszelkie wypadki. Te
ewentualnosci, ktoére nam groza, moga by¢ w znacznej mierze przewidziane, s3 one bowiem
wynikiem mniej wiecej statej daznosci panistw zaborczych, zwlaszcza Rosji i Prus, zabezpieczanie si¢
wiec przeciw nim moze i powinno mie¢ charakter systematyczny. Ale w zakresie polityki
miedzynarodowej zachodza czesto okolicznosci, ktorych przewidzie¢ nie mozna, przynajmniej na
dalsza mete, ktdre sa wynikiem przypadku. A te okolicznosci wlasnie, te niespodziewane nieraz
zwroty i zmiany w polityce miedzynarodowej moga mie¢ nieraz pierwszorzedne dla sprawy naszej
znaczenie. Czy dlatego, ze sa one zwykle niespodziewane i zalezne od przypadku, nie powinni$my
przygotowywac sie do skorzystania z nich w odpowiedniej chwili i w odpowiedni sposob, gdy wezma
pomyslny dla sprawy naszej obrot?

Przygotowywanie si¢ do tych ewentualnosci nie oznacza wcale, raz jeszcze z naciskiem to
powtarzamy, uzalezniania od nich naszej polityki wewnetrznej, naszej organicznej czy rewolucyjnej
nawet pracy narodowej. Przede wszystkim polega ono na wpajaniu w opinie publiczna, od wielu lat
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batamucong u nas i oglupiang przez ludzi, nie majacych zmystu ani wyksztalcenia politycznego, ze
tylko krwig i zelazem narody ujarzmione moga zdoby¢ lub odzyska¢ niepodleglos¢ i ze sprawa
odzyskania niepodleglosci Polski zalezna jest zaréwno od pomyslnego dla nas ukladu stosunkéw
miedzypanstwowych, jak od naszej sity wlasnej, koniecznej dla korzystania ze sprzyjajacych w danej
chwili sprawie naszej okolicznosci. Innymi stowy, odzyskanie niepodleglosci Polski moze by¢
jedynie wynikiem wojny czy to pomiedzy mocarstwami zaborczymi, czy tez pomiedzy jednym lub
dwoma z nich a innymi panstwami, i skombinowanego z ta wojna powstania narodowego, tak
silnego, zeby naste-pnie musiano sie z nim liczy¢. Eatwo nie jedna, ale dziesie¢ i wiecej takich
prawdopodobnych kombinacji politycznych przytoczy¢, przy ktérych czedciowe przynajmniej
odzyskanie niepodleglosci Polski, ma sie rozumie¢ z udziatem naszym, bytoby zupelnie mozliwe.

Powiadamy prawdopodobnych, chociaz te nawet, ktére dzi§ nam nieprawdopodobnymi sie
wydaja, moga w bliskiej przyszlosci sta¢ si¢ faktami realnymi. Kto by trzydziesci lat temu
przypuszczal mozliwos¢ przymierza pomiedzy rzeczpospolita francuska, rzadzona przez radykatéw
i socjalistow, a caratem rosyjskim? Kto przewidywal nie tylko mozliwos¢, ale nawet koniecznos¢
zbrojnego starcia si¢ pomiedzy Rosja a ucywilizowana w ciagu tych lat trzydziestu Japonia?

Zmiany w ukladzie stosunkéw miedzypanstwowych i w ogdle w polityce miedzynarodowe;j
s3 zalezne od tylu i tak ré6znorodnych czynnikéw, ze tylko na krétka mete moga by¢ szczegdtowo
przewidywane. Rzecz dziwna, ze nasi mezowie stanu i publicysci, ktérych zmiana osoby monarchy
w pan—stwach zaborczych, ba, nawet zmiana osoby ministra lub wielkorzadcy sktania nieraz do
stanowczego zwrotu w polityce wewnetrznej narodu, przypisuja wlasnie szczegdlna stalos¢
kombinacjom chwilowym polityki miedzynarodowej. Polityka Rosji lub Prus w stosunku do narodu
polskiego zmienia¢ sie¢ moze, tj. fagodzi¢ lub zaostrza¢ formy, ale jej istota pozostaje niezmienna,
bo jest wynikiem ducha narodowego i tradycji panstwowej pruskiej lub rosyjskiej, wyrazem interesu
tych panstw i intereséw panistw rzadzacych. Ten stosunek jest bardzo prosty: nasze dazenia i interesy
narodowe s3 wprost przeciwne interesom panstw zaborczych. Zmiane w stosunku tych panstw do
narodu naszego mogiby wywolta¢ chyba jakis radykalny przewrét wewnetrzny lub koniecznos¢
polityczna, jak w Austrii wskutek powaznej kleski, a i wtedy bylaby ta zmiana raczej zewnetrzna.

Natomiast uklad stosunkéw miedzypanstwowych zalezy, jak juz zaznaczylismy, od mndstwa
réznorodnych i przypadkowych czynnikéw. Sprawy miedzynarodowe tak si¢ wiklaja, interesy
polityczne i ekonomiczne panstw tak sie krzyzuja i tak komplikuja, zZe najdziwniejsze na pozor
kombinacje staja si¢ mozliwe. Niedawno jeszcze dyplomaci obawiali si¢ jedynie wybuchu pozaru na
Batkanach, ktdry, zdaniem ich, moégl wznieci¢ pozoge wojenna w calej Europie. Dzi$ juz takich
punktéw jest kilkanascie. Wojna w Afryce potudniowej lub w Afganistanie, powstanie w Egipcie,
rozruchy w Chinach itd. mogg sta¢ sie iskra, wywolujaca pozar powszechny. W naszych oczach
tworza sie i rozpadaja niezwlocznie coraz to nowe ,,porozumienia”, ,,uktady”, ,;sojusze”. Zmieniaja
sie catkowicie stosunki i obejmuja coraz szersza sfere. Obecnie np. stanowisko Japonii w polityce mie
—dzynarodowej moze mie¢ wiekszy wptyw na sprawe polska niz stanowisko Francji.
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To rozszerzanie zakresu i skomplikowanie zadan polityki miedzynarodowej wytwarza
niepewnos¢ i zmienno$¢ wszelkich kombinacji dyplomatycznych, a wiec tatwo sprowadzi¢ moze
taki ich uklad czasowy, ktéry okaze sie nie tylko dla sprawy polskiej, ale i dla sprawy odzyskania
niepodleglosci naszej ojczyzny pomyslny. Zapewne i to by¢ moze, ze takiego uktadu nie doczeka sie
zyjace dzi$ pokolenie, nie jest jednak wykluczone réwniez, ze nastapi on dzis-jutro.

A wobec takiego pomyslnego dla nas ukfadu stosunkéw miedzypanstwowych bylibySmy
dzi$, niestety, bezradni i bezsilni, bo niezdolni do dzialania, nieprzygotowani do wyzyskania go na
nasza korzysc.

Nie jesteSmy przygotowani nie tylko do wystapienia czynnego, ale nawet do orientowania
sie w polityce miedzynarodowej. Opinia publiczna u nas jest o niej blednie, otwarcie méwiac,
haniebnie poinformowana przez prase. Nie posiadamy réwniez ani informacji poufnych, ani
stosunkéw odpowiednich, ktére by nam zdobycie ich ulatwialy. Tym bardziej nie mamy takich
stosunkéw ze sferami dyplomatycznymi i stronnictwami politycznymi w innych krajach, jakie
miata dawniejsza emigracja i jakie s3 konieczne dla rokowan poprzedzajacych wystapienia czynne.
Z przykroscia nieraz zaznaczamy, ze sprawa polska stracila charakter sprawy miedzynarodowej, ale
nic nie robimy dla nadania jej czy tez przywrdcenia tego stanowiska.

ZaznaczyliSmy juz, ze jesteSmy niezdolni réwniez do czynnego wystapienia w sprawie
polskiej, do wystapienia z bronig w reku, gdyby zaszla tego potrzeba. Brak nam najpierwszych
przygotowan w tym wzgledzie, brak nawet swiadomosci, co robi¢ w tym celu nalezy.

Zwracanie uwagi kot inteligentnych spoleczenstwa polskiego na koniecznos¢ orientowania
sie doktadnego w polityce miedzynarodowej i w miare moznosci brania w niej bezposredniego lub
chociazby posredniego udziatu i na potrzebe wytworzenia kadr lub przynajmniej jakiego$ zawiazku
organizacji wojskowej, uwazamy za zadanie wielkiej wagi i nie cierpiace zwloki ze wzgledu na
zmienno$¢ i przypadkowos¢ ukladu stosunkoéw politycznych miedzypanstwowych.

Zdrowy instynkt polityczny ludu polskiego ujawnia sie w tych rzeczach, ilekro¢ okolicznosci
tak sie skladaja, Ze jedno z mocarstw zaborczych bierze bezposredni lub posredni udzial w wojnie
czy w sporach dyplomatycznych pomiedzy kilkoma panstwami. Gdy wybuchta wojna w srodkowej
Afryce i rozeszla sie pogloska o interwencji, jak réwniez teraz z powodu zamieszek w Chinach,
pomiedzy ludem w zaborze rosyjskim, gdzie tradycja czynnego wystepowania w sprawie narodowej
jest najzywsza - zaczyna sie gluche wrzenie. Nasi przyjaciele polityczni w Krdlestwie, majacy blizsza
stycznos¢ z ludem, jak tylko rozeszla sie wies¢ o zamierzonym powolaniu pod bron rezerwistow,
wprost zasypywani byli pytaniami i prosbami o rade co robi¢: czy uciekaé zagranice, czy pozosta¢ w
ukryciu w kraju w oczekiwaniu wezwania do walki za niepodleglos¢ Polski. W przekonaniu ludu
walka taka w chwili wybuchu wielkiej wojny europejskiej jest konieczna i ten lud zwraca si¢ do
inteligencji z wiara, Ze ona przecie te ewentualno$¢ przewidziala, ze ma jaki$ plan dzialania
obmyslony i przygotowany. Niestety, inteligencja polska w ogromnej wiekszosci niezdolna jest
nawet do wysitku mysli w tej sprawie a tym bardziej do dzialania.
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Jezeli wsréd demokratycznej inteligencji polskiej widzimy dzi$ chociaz na razie sporadyczne
tylko objawy zaje—cia sie sprawa odzyskania niepodleglosci Polski i préby wyswietlenia sobie
teoretycznego sposobow i srodkéw urzeczywistnienia tego ostatecznego celu polityki narodowej -
to niewatpliwie pierwsza pobudka bylo wiasnie zadanie ludu wskazan praktycznych w tym
wzgledzie. Lud, pojmujacy polityke realnie, gdy mu sie méwi o niepodleglosci Polski, pyta co robic,
azeby te niepodlegloé¢ zdoby¢ i stusznie sadzi, ze ci, ktérzy chca by¢ jego przewodnikami i
nauczycielami, powinni mie¢ jaki§ plan, jaki§ program chociazby w ogdlnych zarysach
sformutowany.

Przeglad Wszechpolski, 1900
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Nasz demokratyzm

Niejednokrotnie zaznaczaliSmy wyraznie lub nawet wyjasnialiSmy obszernie istote i
charakter naszego demokratyzmu, wykazujac zarazem, ze w programie naszym kierunki narodowy
i demokratyczny zlewaja sie w jedna organiczna calos¢. Uzasadnieniu teoretycznemu naszego
demokratyzmu nie moglismy poswieci¢ wiele miejsca w pi$mie i wydawnictwach, majacych przede
wszystkim na widoku sprawy i zadania realne. Bylo to zreszta, zdaniem naszym, zbyteczne,
sformulowanie bowiem istoty i dazenn wspoéiczesnego demokratyzmu polskiego poprzednio juz
zostato dokonane. Ten kierunek polityczno-spoteczny, ktdry przedstawiamy, nie jest jakim$ nowym
objawieniem najskuteczniejszego sposobu rozwiazania zagadnien politycznych i spotecznych
naszego zycia narodowego, nie jest doktryna mniej wiecej jednolita, jak socjalizm wspétczesny lub
nasz dawny demokratyzm rewolucyjny.

Z tym ostatnim utozsamiano nieraz - ze S$wiadomoscia kltamstwa lub z dobra, ale
niekrytyczna wiara - nasz kierunek, wyprowadzano jego genealogie od ,,wersalskich dzieci”, od
Towarzystwa Demokratycznego”, od Mierostawskiego™ itd. Nie mamy powodu wypiera¢ sie tej, w
oczach naszych badz co badz zaszczytnej, paranteli, zaznaczamy jednak, ze nasz demokratyzm ma
charakter zupelnie odmienny. Jest wynikiem glebokiej zmiany w stosunkach politycznych i
spotecznych, jaka w ciagu ostatnich lat trzydziestu nastapila, jest ujeciem i sformulowaniem tych
dazen, ktére w zyciu narodowym swiadomie lub bezwiednie pod wplywem tej zmiany stosunkéow
wytwarza¢ sie i ujawnia¢ zaczely juz od lat kilkunastu. Nasz program demokratyczny nie jest
jednolity, ale w zasadniczych swych rysach jest jednym i tym samym na calym obszarze ziem
polskich. To $wiadczy, ze jest on rzetelnym wyrazem potrzeb, intereséw i dazen politycznych i
spolecznych, zupelnie zas$ jednolity by¢ nie moze, bo powstat i rozwijat sie samodzielnie w r6znych
warunkach, bo przystosowuje sie do tych warunkdéw zycia, do wymagan rzeczywistosci.

Jednym z tych zasadniczych ryséw wspdlnych wspot—czesnego demokratyzmu polskiego we
wszystkich dzielnicach, we wszystkich stronnictwach i grupach, jest ,,dazenie do przeksztalcenia
spoleczenstwa na organizacje samoistnych obywateli, decydujacych swiadomie o swoim losie”. I nie
tylko swiadomie, ale i ,,swobodnie”, swobodnie za$ nie tylko w znaczeniu wolnosci zewnetrznej,
formalnej, ale i wolnosci duchowej, wolnosci mysli, sadu, wyboru sposobéw i drég dziatania.

17 Towarzystwo Demokratyczne Polskie — jedno z najwazniejszych powstatych na emigracji polskich
ugrupowan politycznych. Dziatato w latach 1832-1862. [red.]

18 Ludwik Mierostawski (1814-1878) — dziatacz polityczny i niepodlegtosciowy, generat. Byt dziataczem
Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Uczestnik Powstania listopadowego, przywddca dwdch powstan
Wielkopolskich (1846 i 1848), pierwszy dyktator powstania styczniowego. [red.]
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Program stronnictwa demokratyczno-narodowego streszcza istote i charakter naszego
demokratyzmu, ktérego glté-wne podstawy niejednokrotnie byly uprzednio mozliwie icisle
okreslone i teoretycznie uzasadnione. ,,Opierajac sie na uznaniu faktu, iz dzieki postepowi oswiaty
odbywa sie obecnie szybki rozwdj samodzielnosci spotecznej i politycznej ludu wespét z rozwojem
$wiadomosci narodowej, oraz uznajac fakt ten za najwazniejszy objaw naszego zycia wspol-czesnego
i podstawe przyszlosci, uwazamy, iz dzi$ wlasnie nalezy wszelkimi sitami dazy¢ do tego, azeby lud co
rychlej wziat czynny i bezposredni udzial w zyciu politycznym, w naszych dazeniach narodowych i
we wszelkich sprawach spolecznych. Réwnouprawnienie spoleczne ludu jest dla nas nie mniej
waznym celem, jak wzrost sil narodowych oraz uzyskanie odpowiednich warunkéw dla petnego
rozwoju narodowego zycia, ze za$ z przenikaniem $wiadomosci spotecznej i politycznej w masy
ludowe idzie w parze narodowe ich u$wiadomienie, z ich udzialem za$ w sprawach publicznych
wzrasta napiecie narodowego zycia, przeto uwazamy, iz w dzisiejszym ukladzie stosunkéw
spolecznych i politycznych interesy ogélne ludu s3 réwnoznaczne z interesami narodu. Stawiamy
wiec w spotecznych dazeniach naszych na pierwszym miejscu interesy duchowe i materialne warstw
ludowych, podporzadkowujac im, gdzie tego potrzeba, interesy warstw innych”.

To ostatnie zdanie wyraza istot¢ naszego demokratyzmu i zarazem rdznice jego od
demokratyzmu dawnego. Hastu ,wszystko dla ludu przez lud” dajemy wilasciwie inne tylko
sformulowanie, ale w polityce, podobnie jak w nauce, nalezyte sformulowanie i uzasadnienie pewnej

prawdy odgrywa role bardzo wazna.

Ta zasada ,,podporzadkowania interesom ludu intereséw innych warstw” otrzymuje w
programie naszym uzupelnienie, potrzebne ze wzgledu na upowszechnione pojmowanie wyrazu lud
jako nazwy par excellence ludnosci wiejskiej.

»P1zez lud rozumiemy wszystkie te warstwy spoleczenstwa, ktdre dotychczas skutkiem
uposledzenia kulturalnego byty usuniete od swiadomego udziatu w zZyciu narodowym i pozbawione
wplywu na poprawienie swego bytu materialnego i duchowego, pozbawione zdolnosci do samoistnej
obrony swoich intereséw. Nie uwazamy, zeby ktorakolwiek z klas ludowych byta uprawniona do
hegemonii nad reszta, ale, przeciwnie, pragniemy, zeby wszystkie rozwijaly sie samoistnie, zgodnie
z duchem czasu, zeby kazda wniosta w zycie narodowe dazenia i aspiracje, bedace naturalnym
wytworem jej ustroju duchowego i warunkéw bytu”. Innymi slowy nazwa ,Jlud” w naszym
pojmowaniu obejmuje catos¢ warstw pracujacych w najszerszym znaczeniu tego wyrazu, a wiec nie
tylko wloscian, drobnych wlascicieli i robotnikéw wiejskich, ale i najemnych robotnikéw
fabrycznych i rekodzielnikéw, i przedstawicieli wszelkich zawoddw, nie wylaczajac tzw. zawodow
inteligentnych, ktérym wylacznie lub przewaznie praca osobista daje srodki do zycia.

PrzytoczyliSmy powyzsze ustepy nie dlatego, zeby zawieraly one wyczerpujaca
charakterystyke naszego demokratyzmu, ale dlatego gléwnie, zeby unikna¢ w dalszym ciagu
wyjasnien przerywajacych tok wywodow.
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Nie mamy bynajmniej zamiaru polemizowac w tym artykule, z zarzutami, z ré6znych stron
nieraz podnoszonymi przeciw naszemu programowi demokratyczno-narodowemu i zwlaszcza
przeciw naszemu pojmowaniu zadan wspotczesnego demokratyzmu polskiego w zakresie
dziatalnosci praktycznej. Odpowiadanie szczegélowe na zarzuty zasadnicze przeciwnikéw nie ma
celu realnego, tym bardziej, ze zazwyczaj z{a wiara jest az nadto widoczna. Natomiast pozadane jest
zawsze wyjasnienie sprawy tym, ktorzy nasze zdania lub postepowanie falszywie sobie ttumacza,
ktoérzy nie rozumieja naszego stanowiska w tym lub owym wypadku, lub nawet w stosunku do calej
kategorii objawow zycia politycznego, wzglednie spolecznego.

Takie wyjasnienie jest tym bardziej konieczne, ze nieraz wiasnie najfatszywiej wystapienia
nasze ttumacza nie przeciwnicy polityczni, ale ci ludzie, ktérzy uwazaja si¢ poniekad za naszych
sojusznikéw politycznych, ktérym sie wydaje, Ze s3 nam bliscy i ida réwnolegte z nami do jednego
celu, chociaz w gruncie rzeczy sa od nas dalsi, sa nam bardziej obcy, niz wielu z tych, z ktérymi
zaciecie walczymy. Wspdlnos¢, niektorych zreszta tylko, celow konkretnych, wspolnos¢ haset,
inaczej zreszta przez nich i przez nas pojmowanych, moze taczy¢ ludzi w chwili stanowczego
dzialania, ale nie w robocie systematycznie na dlugie lata roztozonej i majacej w znacznej mierze
charakter, ze tak powiemy, wychowawczo-polityczny, mianowicie wytworzenie w spoleczenstwie
pewnego trybu myslenia politycznego i pewnych metod dziatalnosci praktyczne;.

Nieproszeni lub narzucani nam przez przeciwnikow rzekomi sojusznicy wiecej nam w opinii
publicznej i dziatalnosci zaszkodzili, niz pomogli, i przeprowadzenie wyraznej linii, odgraniczajacej
nas od nich, staje sie z wielu wzgledéw sprawa konieczna i nawet pilna.

Mamy tu zwlaszcza na mysli starych i milodych przedstawicieli doktrynerstwa
demokratycznego, glosicieli wielkich hasel, gorliwych str6z6w niewzruszonych zasad politycznych
i spotecznych. Ludzie starzy, ktérzy od wielu lat kraju nie widzieli i nowych stosunkéw nie znaja,
zrozumie¢ nie moga i nie chca, czasem nawet ludzie, ktérzy w kraju mieszkaja, ale w zZyciu czynnym
narodu, w dzialalnosci politycznej i spotecznej nie biora udzialu bezposredniego, wreszcie
milodziency, przewaznie ksztalcacy sie zagranica lub w Rosji, ktérzy réwniez o wymaganiach tej
dzialalnosci, o jej warunkach realnych pojecia nie maja - tworza gléwny zastep demokratéw tego
typu. Ani walczy¢, ani polemizowa¢ z nimi, ani w ogole zajmowac sie nimi nie warto, pierwsi i
drudzy wskutek warunkow realnych lub wskutek charakteru swej umystowosci tak w formalizmie
demokratycznym skostnieli, Ze zmienic sie nie moga, ostatnich zas$ samo zycie wciaz zmienia, gdy
w nie wchodza i poznawac je zaczynaja. Dla jednych i drugich, od praktyki politycznej oderwanych,
gloszenie wielkich haset i niewzruszonych zasad jest poniekad potrzeba psychiczna, jest surogatem
dzialalnosci politycznej i spotecznej, do ktorej juz lub jeszcze nie sa zdolni, surogatem,
podtrzymujacym w nich uczucia obywatelskie, zazwyczaj zreszta platoniczne.

Ale te hasla i zasady, ktére w sposob dogmatyczny glosza, batamuca opinie ogétu, nie
majacego wyrobienia politycznego, a czesto nawet ja znieprawiaja, ostaniajac niedote—stwo lub
lenistwo obywatelskie. Mamy w spoleczenstwie naszym legiony ludzi, ktérym idealy patriotyczne i
dogmaty demokratyczne nie pozwalaja bra¢ udzialu w codziennej robocie politycznej i spoteczne;j,
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bo ona tym idealom i dogmatom nie odpowiada. Zbytecznym byloby ttumaczenie, ze wszelkie
zasady i hasta s3 tylko formutami istniejacych w danym czasie i danych stosunkach intereséw i dazen
politycznych i spolecznych, ze nie maja nigdy trwalej wartosci, ze z biegiem czasu i zmiang
stosunkéw staja sie pustymi dzwiekami, nie majacymi zadnej tresci realnej, lub, co gorsza,
falszywymi okresleniami nowych objawdw zycia. Dla okreslenia charakteru naszego demokratyzmu
dosy¢ bedzie zaznaczy¢, ze my zadnych dogmatéw, czy nazywaja sie one wiekuistymi prawdami, czy
wyrazami praw przyrodzonych, czy pewnikami lub ostatnimi wynikami nauk politycznych i
spolecznych - nie uznajemy.

W naszym spoleczenstwie, wskutek warunkéw, w jakich ono zyje, nagromadzilo sie wiecej
niz gdzie indziej takich hasel i zasad, nie majacych dzi$ znaczenia realnego. A ze w naszych dziejach
porozbiorowych czynnym pierwiastkiem zycia narodowego byl demokratyzm ideowy, wszystkie te
hasta i zasady maja pietno demokratyczne. Niewycofane dotychczas z obiegu politycznego,
zachowuja one warto$¢ nominalng i s3 powazna przeszkoda w wyrabianiu sie mysli politycznej, w
ocenianiu warunkow realnych dzialalnosci praktycznej. Oczyszczenie dziedziny naszego zycia
politycznego i spotecznego z tych czcigodnych zabytkow, ktore jednak sa przeszkadzajacymi jego
rozwojowi rupieciami, wydaje nam sie sprawa bardzo wazna i pilna. W takiej robocie nie mozna si¢
zbyt liczy¢ z uczuciami lub stabostkami, zastugujacymi na poszanowanie. W piSmie naszym,
poswieconym przewaznie o$wietlaniu spraw biezacych, ubocznie tylko ta robota zajmowacl sie
mozemy, a nikt inny nie zajmuje si¢ nia w nalezytej mierze, bo najradykalniejsze pod wzgledem
politycznym i spolecznym zywioly grzesza u nas w doktrynerstwie i dogmatyzmie.

To, coSmy powiedzieli, przyczyni¢ sie powinno do wyjasnienia jednego z najczestszych
przeciw demokratyzmowi naszemu zarzutow, ze sprzeniewierza si¢ on nieraz zasadom postepowym
i nie jest dos¢ radykalnym ideowo. Postepowos¢ i radykalizm nie s3 dla nas istotnie zZadnymi
kryteriami sadéw o sprawach realnych, politycznych i spotecznych. Jedynym sprawdzianem
praktycznym w tych sprawach jest dla nas interes narodowy lub interes spoteczny ludu. Mozemy w
pewnych wypadkach ten interes blednie pojmowa¢ - to rzecz inna, ale $lepa wiara w dogmaty
postepowe i radykalne nie da nam potrzebnego $wiatla. Takie s$wiatlo wytworzy¢ moze tylko zupetna
swoboda zdania i mysli, niekrepowana zadnymi ograniczeniami zasadowymi, nieskuta zadnymi
dogmatami. In dubiis libertas®, a ktéraz sprawa realna, ktéryz objaw zycia zbiorowego, z tylu
réznorodnych czynnikéw ztozony, nie nastrecza watpliwosci? I w polityce nieraz sad bledny wieksza
ma warto$¢ niz sad szablonowy. Rozprawiamy duzo o wolnosci politycznej i samodzielnosci
spolecznej, o gwarancjach formalnych, zabezpieczajacych jedna i druga. Ale przede wszystkim
nalezy nauczy¢ spoleczenstwo mysle¢ swobodnie i samodzielnie bada¢ objawy zycia realnego w tych
dziedzinach. Tyrania ideowa dogmatéw i szablonéw, krepujaca swobode mysli, jest bodaj nawet

19 In dubiis libertas - [fac.] ,,w sprawach watpliwych wolno$é” [red.]
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szkodliwsza, niz tyrania formalna, krepujaca swobode stowa i dzialania. Prawomyslnos¢ radykalna
w istocie swej nie r6zni sie niczym od prawomyslnosci klerykalnej. Powtarzanie bezmyslne formutek
Marksa lub wszelkich innych, najbardziej postepowych i radykalnych pewnikéw wiedzy politycznej
i spotecznej tak samo oglupia, jak powtarzanie formulek obrzedowych. Wciskanie zmiennych i
nieskonczenie réznorodnych objawéw zycia w nieruchome ramki ,,uproszczonego” pojmowania
spraw politycznych i spotecznych, stosowanie do tych objawéw martwych przepiséw doktryny jest
taka sama zbrodnia przeciw duchowi ludzkiemu, przeciw jego swobodzie i samodzielnosci, jaka jest
zmuszanie ludzi do wierzenia w pewne dogmaty religijne, do wykonywania pewnych obrzedéw itd.

My nie boimy sie swobody sadéw, nie krepujemy réznicy zdan, a nawet sposobéw dziatania
praktycznego w sprawach politycznych i spolecznych, nie tylko tolerujemy rozmaito$¢ przekonan i
pogladdéw, ale po prostu nie chcemy wytwarza¢ stronnictwa zbyt jednolitego. Nasza solidarnos¢
polega na dazeniu chociazby ré6znymi drogami do wspdlnego celu, ,,do jak najszerszego rozwoju sit
narodowych, do postepu, prowadzacego za soba poglebienie tresci i rozszerzenie zakresu zycia
narodowego”, na uznaniu tej ogdlnej zasady, raczej tej prawdy realnej, ze w dobie dzisiejszej interesy
ludu, w znaczeniu ogdtu warstw pracujacych, sa rownoznaczne z interesami narodu. Z tego dazenia
wspolnego, z uznania tej prawdy, ze Swiadomego i Zywego poczucia jednosci i odrebnosci narodowej,
ze zrozumienia tego faktu, ze jako nardd rosniemy wciaz w site i rozwijamy sie, wynika zupelnie
naturalnie, jezeli nie zupelna jednos¢, to Scista solidarnos¢ wewnetrzna dzialania, przekonan i
pogladéw, wynika nawet facznos¢ formalna, ktéra stronnictwo demokratyczno-narodowe zespala
w realnej robocie politycznej i spoleczne;.

Ci wszyscy, ktérzy uznaja wyzej zaznaczone podstawy naszego programu i podzielaja
zarazem nasze zdanie o potrzebie samodzielnosci i swobody w ocenianiu objawow zycia
politycznego i spolecznego, niekrepowanej zadna doktryna, zadnym dogmatem, zrozumieja tfatwo,
dlaczego stanowisko nasze w wielu sprawach odbiega od szablonéw postepowosci, radykalizmu,
humanitaryzmu itd., dlaczego sady nasze w wielu wypadkach sprzeciwiaja si¢ sadom, wyglaszanym
przez ludzi, przyznajacych sie réwniez do zasad demokratycznych i zgadzajacych sie na ogét na
punkty praktyczne naszego programu, ale zasklepionych w rutynie pewnych form myslenia,
pewnych doktryn, w formalizmie swie—tych hasel i zasad niewzruszonych, z ktérych porobili sobie
fetysze i bezmyslnie je wielbia.

W odpowiedzi na zarzut, ze nasz demokratyzm nie jest dosy¢ albo nie zawsze jest
postepowym i radykalnym, ze przeniewierza si¢ hastom i zasadom, ktdre rzekomo sa dla niego
obowiazujacymi, zaznaczy¢ jeszcze trzeba z naciskiem, ze inkryminowane nieraz sady nasze i zdania
dotycza zazwyczaj realnych objawow zycia politycznego i spolecznego lub tylko pewnych stron jego
i nie maja bynajmniej charakteru teoretycznego, zasadniczego, nie zawieraja ogélnego pogladu
naszego na caloksztalt danej sprawy, ale oceniajg tylko wypadki konkretne.

Pamieta¢ o tym trzeba, przechodzac do drugiej kategorii zarzutéw przeciw naszemu
demokratyzmowi, mianowicie przeciw naszemu stanowisku wobec sprawy narodowej ruskiej i
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litewskiej. Oskarzano nas nawet o daznosci bismarckowskie w stosunku do Rusinéw i Litwinéw, o
odmawianie im prawa do samodzielnego bytu narodowego, do rozwijania swej indywidualnosci.

Ani w programie stronnictwa demokratyczno-narodowego, ani w artykulach ,,Przegladu
Wszechpolskiego”, ani w innych wydawnictwach naszych nie wystepowaliémy nigdy przeciw
dazeniom narodowym Rusinéw i Litwindéw, majacym na celu utrwalenie i rozwdj ich bytu
narodowego lub nawet odrebnosci politycznej. Ocenialismy tylko, ze stanowiska interesow
narodowych polskich, pewne objawy tych dazen i wykazywalismy nieraz ich szkodliwos¢ przede
wszystkim dla naszej sprawy lub ubocznie, nawet dla sprawy czy to ruskiej czy litewskiej. W naszych
o$wiadczeniach programowych nie poruszaliSmy nigdy stosunku sprawy polskiej do tych
narodowosci, nie dlatego, zebysmy ich dazenia lekcewazyli, zeby$my ich praw zaprzeczali, ale
dlatego, ze w dzisiejszych warunkach uwazamy pozostawienie Litwinow a zwlaszcza Rusindéw i
niemieszanie sie do ich spraw za najkorzystniejsze dla Polakéw. W jedynej dzielnicy, w Galicji, gdzie
Polacy moga wptywac na uregulowanie stosunku dwéch narodowosci, akcja ugodowa, lekkomyslnie
podjeta, narazila nas na straty powazne i zamiast zlagodzi¢ zaostrzyla stosunek Rusinéw do nas.
Polityka realna w chwili dzisiejszej polega¢ powinna, zdaniem naszym, na tym, zeby$Smy pozostawili
Rusinom i Litwinom zupelna swobode dzialania i nie wchodzili w rokowania formalne, ktére
wobec wzmozenia si¢ rzadéw separatystycznych nie moga da¢ na razie rezultatu pozadanego, ale
zebySmy natomiast gorliwie i bezwzgle—dnie bronili praw naszych i intereséw narodowych, nie za—-
dajac niczego od nich i nie narzucajac si¢ ze swymi propozycjami. Gdybysmy konsekwentnie na tym
stanowisku polityki realnej stali i mocno je obwarowali, gdyby obie strony wyjasnily sobie sity swoje
izaleznos$¢ wzajemna, nie jakies sentymentalne, nieokreslone pojednanie, ale kompromis rozumny,
na niewatpliwie istniejacej wzajemnosci interesow oparty, mogltby w stosunkowo bliskiej przyszlosci
nastapi¢, zwlaszcza pomiedzy Litwinami i Polakami.

Zwalczamy jednak i zwalcza¢ bedziemy uproszczone, mechaniczne pojmowanie spraw
narodowosciowych, rozpowszechnione u nas, zwlaszcza w kolach radykalnych. Poglad
mechaniczny, wykazujacy konieczno$¢ przeprowadzania granic i tworzenia terytoriow
etnograficznych, nie liczy sie z faktami rzeczywistosci i pod pozorami humanitaryzmu i wolnosci
jest uswieceniem brutalnego pogwalcenia indywidualnosci narodowej. Fakt urodzenia sie lub
zamieszkiwania na pewnym terytorium i pochodzenia plemiennego nie moze decydowac¢ nie tylko
o narodowosci tysiecy i milionéw ludzi, ale nawet pojedynczych oséb. Wieki wspolnego zycia
politycznego, wspdlnos¢ kultury duchowej i materialnej, wspélnos¢ intereséw itd. wiecej stokro¢
znacza, niz wspolnos¢ pochodzenia lub nawet jezyka. Ten poglad rzekomo humanitarny jest tylko
odwrotna strona innego, centralistycznego, zadajacego w imie intereséw panstwa lub interesow
kultury - co si¢ sprowadza zawsze do intereséw wigkszosci - zniesienia réznic i odrebnosci
narodowych. Istota obu pogladow jest jednakowa, tylko drugi jest bodaj bardziej uzasadnionym,
bardziej, powiedzieliby$Smy, postepowym. Jakkolwiek niedorzeczne i niesprawiedliwe jest zadanie,
zeby Polacy w zaborze pruskim zostali Niemcami w imie intereséw wielkiego pan—stwa i cywilizacji,
to jednak wiecej jest w nim sensu i mniej barbarzynskiej brutalnosci, niz w zadaniu, zeby Polacy na
Litwie i Rusi zostawali Litwinami lub Rusinami dlatego tylko, ze wiekszo$¢ mieszkanicéw tych
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krajéw moéwi po litewsku lub po rusku. To sa wlasnie poglady bismarckowskie, to jest wlasnie kult
brutalnej sity - wszystko jedno, czy nazywa si¢ wszechwladza panstwa, czy wszechwladza wickszosci
narodowe;j.

Zgodnie z pogladem naszym, ze nie powinnismy wcale mieszac sie do spraw wewnetrznych
Litwinéw i Rusinéw i wystepowaé z projektami uregulowania naszego stosunku do tych
narodowosci, bo w warunkach obecnych kompromis realny jest niemozliwy, dorywczo tylko
moéwimy o poszczegdlnych objawach tych stosunkéw, o ile dotycza one intereséw narodowosci
polskiej. Sady nasze o tych objawach s3 zawsze i niczym innym by¢ nie moga, jak tylko sadami strony
zainteresowanej. Wyznajemy to otwarcie i nie roScimy sobie pretensji, by Litwini lub Rusini sady te
uwzgle—dniali i stosowali do nich swoje postepowanie. Jestesmy, jak gdyby adwokatami jednej strony
w sporze politycznym i intereséw jej bronimy bezwzglednie, bo to jest naszym obowiazkiem. Nie
twierdzimy bynajmniej, ze tylko interesy naszego narodu s3 uprawnione, ale sadzimy, ze przede
wszystkim strony, wiodace spér, powinny okresli¢ swoje zadania i pretensje, a wtedy dopiero bedzie
mozna mysle¢ o kompromisie, lub gdy ten nie dojdzie do skutku, o innym rozstrzygnieciu sprawy.

Humanitarni obroncy praw i radykalni mdciciele nieraz urojonych krzywd Litwinéw i
Rusinéw s3 wiladciwymi tworcami separatyzmu litewskiego i ruskiego. Dosy¢ powszechnym a
zazwyczaj bezwiednym jest u nas taki samobdjczy radykalizm, ktdry polega jedynie na zohydzeniu
przesztosci i terazniejszosci narodowej, na jakiej$ chorobliwej nienawisci do wszystkiego, co polskie,
na jakims ekspiacyjnym opluwaniu godnosci swego narodu i obnizaniu jego wartosci, na szkodzeniu
jego interesom i zaprzeczaniu jego praw. Tacy wiasnie sposrod nas separatyzm litewski i ruski
niebacznie zaognili i dotychczas rozdmuchuja. Z Rusinami samymi, a zwlaszcza z Litwinami,
fatwiej byloby sie nam porozumieé i polityka, ktora zalecamy, bezposrednie porozumienie sie
najpredzej sprowadzi, usuwajac szkodliwych doktryneréw wasni narodowych.

Inni znowu separatyzm litewski i ruski posrednio podniecaja w naiwnej rachubie
patriotycznej, ze Rosji trudniej walczy¢ z trzema separatyzmami, niz z jednym polskim. Ta naiwna
rachuba okazuje sie w praktyce zawodna. Niebezpieczniejszym dla Rosji byt jeden separatyzm polski,
obejmujacy zarazem dazenia narodowe Rusinow i Litwindw, niz trzy separatyzmy - polski, ruski i
litewski, z ktoérych dwa ostatnie rzad rosyjski moze podszczuwaé przeciw pierwszemu i w ten sposob
cze$¢ jego energii zuzywad. Patrioci tegoz autoramentu wystepuja réwniez z argumentem etyczno-
politycznym, ze nam Polakom, nie wypada krzywdzi¢ innych narodowosci i odmawia¢ im praw
naleznych. Niewatpliwie, nie tylko nam Polakom, ale nikomu nikogo krzywdzi¢ nie wypada. Ale
biorac rzeczy realnie, czy wypadato w Galicji dawa¢ Rusinom to, czego nawet nie zadali i co dla nas
okazalo si¢ szkodliwe, czy wypadalo np. zamiast zaprowadzania obowigzkowej nauki jezyka
ruskiego stwarza¢ gimnazja ruskie, ktérych nawet wielu patriotéw Rusindéw nie zyczyto sobie, a
ktore wychowuja miodziez ruska w zupelnym odosobnieniu od wptywéw kultury polskiej i niemal
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zmuszaja do korzystania z utworéw literatury rosyjskiej? Czy nalezalo popiera¢ per fas et nefas”
narodowcéw ruskich przeciw tzw. moskalofilom, ktérzy z pewnoscia wyrzekliby sie zbyt daleko
idacych sympatii rosyjskich, gdyby im za to wyptacono odpowiednie odszkodowanie w walucie
austriackiej i w posadach urzedowych? Czy nalezy wytwarza¢ sztucznie wéréd Bialorusinéw dazenie
do odrebnosci narodowej, ktérego nie ma, pisa¢ ksiazeczki w ich narzeczu, kiedy oni sami zadaja
polskich? Odmawia¢ komus$ zaspokojenia potrzeb, ktdére juz uswiadomil sobie, byloby
niesprawiedliwoscia, ale wytwarzac sztucznie te potrzeby, a potem wszelkimi sposobami §wiadomos¢
ich rozbudza¢, szafowaé nieopatrznie a hojnie dorobkiem lub zdobyczami przesztych pokolen i
uszczuplaé dziedzictwo przysztych - jest karygodna lekkomyslnoscia, jest grzechem przeciw naturze,
przeciw instynktowi zachowawczemu. To nie jest polityka madra i ludzka, ale samolubna
zachcianka fantastéw szlacheckich, wytwdr znieprawionych mézgéw i zwyrodnionych instynktéw,
gospodarka bezmyslna i marnotrawna, i lud polski, zdrowy i trzezwy, gospodarny i oszczedny, na
cudze nie chciwy, ale o swoje dbaly, nigdy takiej polityki narzucic¢ sobie nie pozwoli.

Rzecz ciekawa, ze ci wlasnie radykalni krytycy, ktérym nasze stanowisko w sprawie
litewskiej i ruskiej nie podoba sie, poblazliwie pomijaja milczeniem artykuly w pismach
socjalistycznych i wystapienie tego stronnictwa, majace nieraz charakter wyraznie centralistyczny i
bedace jak gdyby echem pogladéw demokratéw radykalnych ze szkoty Mierostawskiego. My na tym
stanowisku nie stoimy, ale ze nazywamy rzeczy po imieniu, ze traktujemy sprawe realnie i nie
upickszamy pieknie brzmiacymi hastami zdan naszych, wydaja sie one twardymi i szorstkimi,
razacymi uczucia humanitarne i macacymi mita harmonie¢ kfamstw uméwionych.

W artykule nastepnym wyjasnimy nieraz opacznie tlumaczony i falszywie przedstawiany
stosunek nasz do sprawy robotniczej i stronnictwa socjalistycznego.

b2 2

O stosunku naszym do sprawy robotniczej i w ogole do sprawy spotecznej oraz do
stronnictwa socjalno-demokratycznego mozna z pewnymi zmianami to samo powiedzieé, co
moéwilismy o stosunku do dazen narodowych Rusindéw i Litwinéw. Zaréwno w naszych
oswiadczeniach programowych, jak w wystapieniach publicystycznych zaznaczaliSmy zawsze
wyraznie nasze sympatie dla klas pracujacych i ich dazenia do emancypacji politycznej, spolecznej i
ekonomicznej. Krytyka nasza dotyczyta niemal wylacznie pewnych objawéw i form dziatalnosci,
przewaznie politycznej, socjalistow polskich, ich taktyki i programéw praktycznych.

2 per fas et nefas - [tac.] ,, Wszystkimdozwolonymi lub niedozwolonymi sposobami” [red.]
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Stanowisko nasze okredlilisSmy wyraznie w Programie stronnictwa demokratyczno-
narodowego, moéwiac, ze ,emancypacja ekonomiczna ludu przez sam lud tylko, przez jego
samoistne dzialanie odby¢ sie moze”. Odrzucajac wszelki dogmatyzm, wszelkie doktrynerstwo, nie
kreslimy z géry planu reform, nie wytykamy koniecznych drég rozwoju spotecznego, tych drég, z
ktérych sami socjalisci w dziatalnosci realnej wciaz zbaczaja. Dla nas ,,wspélczesny rozwdj i ruch
spoleczno-ekonomiczny nie jest dazeniem do okreslonego z gory, skrystalizowanego w doktrynie
ustroju... ale jest on kierunkiem, zjawiskiem na wskro§ dynamicznym, pradem dziejowym, stowem
stawaniem sie nowego ustroju spotecznego”?.

Temu dynamicznemu pojeciu kwestii socjalnej odpowiada nasz program, uwazajac ,za
pierwsze zadanie stronnictwa prawdziwie demokratycznego réwnolegle z podnoszeniem wszelkimi
srodkami dobrobytu klas pracujacych wyrabianie w nich tych zdolnosci, ktére umozliwia im
samoistne dzialanie i wcielenie w zycie swych dazen i idealéw”, zgodnie z ta zasada program nasz
okresla najwazniejsze zadania ,,walki o interesy ekonomiczne ludu”, zadania, wskazujace w jakim
kierunku prowadzi¢ chcemy nasza dzialalnos¢ w  zakresie reformy = stosunkow
spolecznoekonomicznych.

»I) Zapoznawanie warstw pracujagcych z prawami wspot-czesnego Zycia ekonomiczno-
spolecznego, z odbywajaca si¢ w tym zyciu walkg interesow i uswiadamianie im ich poloZenia,
interesow i wlasciwych drdg dziatania ku ich obronie;

2) rozpowszechnianie migedzy ludem form dzialania, w ktorych wyrabia sie samodzielnos¢
spoleczna, a wiec dzialania zbiorowego, przede wszystkim w stowarzyszeniach i spdikach
kredytowych, zarobkowych, spoZywczych, zawodowych itp.; organizowanie samoistnej dzialalnosci
ludu, prowadzacej skutecznie do doraznej obrony jego intereséw;

3) zaprawianie ludu w umiejetnym wyzyskiwaniu istniejacych praw dla swych intereséw i dla
swej samoistnej dzialalnosci, tam zas, gdzie prawa te dzialalnos¢ krepujg, w odpowiednim rozwijaniu
dziatalnosci nielegalnej;

4) domaganie si¢ i wywolywanie mozliwymi srodkami koniecznosci reform
ustawodawczych, jak rozszerzenie prawodawstwa fabrycznego w duchu dla robotnikéw
korzystnym, wigkszej swobody stowarzyszania si¢ w celach spolecznych i ekonomicznych itp.”

Sa to niewatpliwie okreslenia bardzo ogdlnikowe, ale pomimo to wyraznie sformulowane.
Pamietac za$ trzeba, ze znajduja si¢ one w programie ,,stronnictwa demokratyczno-narodowego” w

2 B. Ostoja, Uwagi krytyczne nad socjalizmem wspétczesnym, s. 7
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zaborze rosyjskim, ze dotycza tylko zadan najrealniejszych chwili biezacej, ze nie maja charakteru
zadan konkretnych, ale s3 raczej wskazaniami, wyznaczajacymi kierunek naszych dazen.

Jak stusznie wykazano w przytoczonej wyzej rozprawie, ten program nasz jednak bardziej
jest okreslony pod wzgle-dem spolecznym i ekonomicznym, niz program polskiej partii
socjalistycznej, ktéry ma by¢ wyrazem dazen calego stronnictwa, we wszystkich zaborach, a wiec
tam nawet, gdzie dzialalno$¢ organiczna jest wzglednie swobodna.

»Polska partia socjalistyczna w dazeniach swych wystepuje nie jako sentymentalny (!)
architekta (?) spoleczny, ale jako swiadoma organizacja polityczna mas pracujacych. Idzie jej zatem
przede wszystkim o zdobycie wladzy politycznej dla proletariatu i przez proletariat”. Ogét wiec jest
z gory uprzedzony, Zeby si¢ od stronnictwa socjalistycznego nie spodziewat Zadnej buduja -cej pracy
o glebszej donioslosci spolecznej, Zadnej dzialalnosci, podnoszacej spoleczeristwo na wyZszy stopiert
kultury i cywilizacji, Zadnego przygotowania mas do ustroju przysziosci, opartego na solidarnosci,
kooperacji i organizacji, Zadnych usilowani wznoszenia nowych form ustroju ekonomicznego - bo
tu wyraznie uzytecznos¢ publiczna mierzy si¢ uZytecznoscig partyjna, a ta jest dagZeniem do wiladzy i
niczym wigcej. Z tego wyplywa, Ze stronnictwo socjalistyczne nie ma zadnego planu ani programu
rozwigzania kwestii socjalnej. I tak jest rzeczywiscie.””

Co sie tyczy ,,minimalnego”, zwanego czasem dla odmiany ,,praktycznym”, programu
socjalistow polskich, to zaznaczy¢ nalezy, ze jezeli odwiejemy od niego gars¢ plew w postaci frazesow
oklepanych - nie ma on w sobie nic socjalistycznego. Na postulaty praktyczne np. zawarte w
programie socjalistow galicyjskich, ktére w innym miejscu wyliczamy, zgodzic¢ sie mozemy niemal
bez zastrzezen. Co wie—cej, doda¢ nalezy, ze w zadaniach naszych, gdyby$my je formutowali
szczegotowo, poszlibysmy w niektérych przynajmniej punktach znacznie dalej. I tu réwniez
zauwazy¢ trzeba, ze wszystkie te postulaty, z wyjatkiem paru dla salwowania honoru stronnictwa
przyczepionych, nie maja nic albo maja bardzo malo wspdélnego z doktryna socjalizmu, a czesto
nawet jej podstawowym zasadom przecza.

Ale ogromna wiekszos¢ tych praktycznych postulatéw w warunkach dzisiejszych nawet w
Galicji nie moze by¢ w bliskiej przyszlosci urzeczywistniona. S3 one praktycznymi - idealnie, jezeli
tak wyrazi¢ si¢ mozna, nie za$ realnie. Zgadzajac sie na nie w zasadzie, nie uwazamy za potrzebne
wlaczanie ich do naszego programu, uwzgledniajacego jedynie zadania bliskiej przyszlosci, w
zakresie dostepnym przewidywaniom prawdopodobnym. O takich sprawach, jak zniesienie wojsk
statych, wybieralno$¢ urzednikéw, oddzielenie kosciota od panstwa, dopuszczenie kobiet do
glosowania, mozna pisa¢ ciekawe i pouczajace artykuly, ale zaden polityk powazny, majacy
swiadomos¢ warunkow realnych, nie wlaczy ich do programu dziatalnosci praktycznej w panstwie

> B. Ostoja, op. cit., 5. 17
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austriackim, pruskim lub tym bardziej rosyjskim. Wojowanie takimi hastami wydaje si¢ nam po
prostu $mieszne wobec ludzi rozumnych i wyksztalconych politycznie, a karygodnym
balamuctwem wobec naiwnych i ciemnych mas ludowych lub wobec niedoswiadczonej i
niedouczonej chociaz uczacej sie mlodziezy.

Zwlaszcza w zaborze rosyjskim, gdzie zmyst polityczny jest tak niewyrobiony, gdzie walka
polityczna toczy¢ si¢ powinna o elementarne prawa obywatelskie lub nawet po prostu ludzkie, o
najprostsze potrzeby zycia narodowego, odwracanie fantastycznymi hastami i szumnie brzmiacymi
postulatami uwagi spoteczenstwa od tych zadan, tak doniostych, tak palacych, jest niezmiernie
szkodliwe.

Nie znaczy to jednak wcale, ze uwazamy za szkodliwe prowadzenie walki o interesy
ekonomiczne klas pracujacych. Przeciwnie, walka ta jest potrzebna a nawet konieczna ze stanowiska
intereséw narodowych, ale powinna liczy¢ sie z warunkami realnymi, dazy¢ do celéw, ktérych
osiagniecie teraz lub w bliskiej przyszlosci wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa wydaje sie
mozliwe. Dzialalno§¢, majaca za zadanie organizowanie klasy robotniczej nie w ,grupy
agitator6w”, jak radzi program socjalistéw polskich, ale w zwiazki, ktére mogtyby skutecznie
prowadzi¢ walke o skrdocenie dnia roboczego, podwyzszenie placy, zniesienie krepujacych wolnos¢
lub ponizajacych godnos$¢ pracownika zarzadzen itd., nie tylko nie jest sprzeczna z naszym
programem, ale zawsze, bez wzgledu na nasz stosunek do partii socjalistycznej, w miare sil i srodkow
popiera¢ ja bedziemy.

Nie uznajemy za wlasciwe ,,rozzarzania nienawisci i zaostrzania przeciwienstw klasowych,
jako czynnikéw, nie majacych zZadnej wartosci dla postepu i usamodzielnienia warstw pracujacych”.
Istnienie wszakze klas i antagonizmu miedzy nimi jest faktem, z ktérym liczy¢ sie trzeba, dazac
stopniowo do niwelacji tych stosunkow spolecznych czyli, innymi stowy, do demokratyzacji
spoleczenstw. W spoleczenstwach wspét—czesnych, a w naszym wiecej moze niz w innych wskutek
warunkow szczegélnych jego bytu, rosnie i nabiera znaczenia zasada solidarnosci intereséw
politycznych, narodowych i obywatelskich, a nawet w pewnych wypadkach - interesow
ekonomicznych. Ta solidarnos¢ obejmuje coraz szerszy zakres zZycia zbiorowego. Interesy narodowe
i polityczne klasy pracujacej s3 zazwyczaj wspdlne z interesami innych warstw i walka o nie wspolnie
powinna by¢ prowadzona. Tymczasem socjalisci, dla ktorych idea walki klas jest najwyzsza zasada
polityczna, nieraz te solidarno$¢ narodowa zrywaja i systematycznie ja ostabiaja ze wzgledu na ciasno
pojmowany interes partyjny, czesto ze wzgledu po prostu na marna ambicje partyjna, o czym
poméwimy jeszcze nizej. Zaznaczymy tu tylko, ze uznajemy potrzebe istnienia odrebnego
stronnictwa robotniczego, ktére by mialo swoj program klasowy spoleczno-ekonomiczny, ale w
sprawach ogélnonarodowych dzialaloby solidarnie ze stronnictwem czy stronnictwami
demokratyczno-narodowymi.

Nie jestesmy socjalistami chociazby dlatego, ze nie jesteSmy dogmatykami. Ale dla tego
wlasnie, ze nie jesteSmy dogmatykami, moglibysmy tatwo, odrzucajac wickszos¢ postulatow
teoretycznych socjalizmu, porozumie¢ si¢ z polskim stronnictwem socjalistycznym co do
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dzialalnosci praktycznej, tym bardziej, ze jej zakres istotny nie przekracza zakresu tych zadan
politycznych i spoteczno-ekonomicznych, ktére zawiera program stronnictwa demokratyczno-
narodowego. Dotyczy to zwlaszcza zaboru rosyjskiego, gdzie rozumniejsi socjaliSci przyznaja, ze w
dziafalnosci politycznej wsréd ludu pomiedzy ich a nasza robota nie ma prawie zadnej réznicy. Jeden
z najwybitniejszych i, co najwazniejsza, najuczciwszych dziataczy socjalistycznych w zaborze
rosyjskim o$wiadczyt nam szczerze, ze ,,ponad to, co wy robicie, my nic wiecej robi¢ nie mozemy”,
i dodal, ze wielu ludzi, podobnie jak on myslacych, trzymaja w partii socjalistycznej stosunki
osobiste, przyzwyczajenie, wreszcie zrozumiala nieche¢ jawnej zmiany barwy politycznej, ale w
pewnych sprawach (w danym wypadku chodzito o strajk studencki i zachowanie si¢ w sprawie
pomnika Mickiewicza) solidaryzuja si¢ raczej z nami, niz ze swymi towarzyszami partyjnymi.

W chwili gdy z luznych kétek i odtaméw dawnych organizacji wytwarzac sie zaczela polska
partia socjalistyczna, ktéra przybrala barwe narodowa, pomagalismy szczerze i skutecznie tym
usifowaniom, wychodzac z zalozenia, ze sfery rzeczywistej dzialalnosci obu stronnictw tatwo moga
by¢ odgraniczone. Stronnictwo demokratyczno-narodowe chcialo uwzglednia¢ w swej dziatalnosci
praktycznej ludnos$¢ wiejska, pozostawiajac socjalistom dziatalnos$¢ polityczna i spoleczno-
ekonomiczng wsréd klasy robotniczej. Nie umawialiémy sie o ten podzial pracy polityczno-
spolecznej, ale z poczatku obie strony tak zadania swoje pojmowaty. Popetnili$my niewatpliwie, jak
sie pozniej okazalo, blad polityczny, nie uwzgledniali$my bowiem natury zywioléw, z ktdrych sie
sktada tzw. inteligencja socjalistyczna i ich koniecznej zmiennosci. Na wytlumaczenie tego bledu
tyle tylko powiedzie¢ mozna, ze istniejacy wowczas drugi odtam socjalistow, ktory kladl gtéwny
nacisk na prace kulturalng i organizacyjna wsrdd klasy robotniczej, a wiec ze wzgledu na charakter
swej dzialalnosci byt do zawarcia kompromisu z nami odpowiedniejszym, uniemozliwiat wszelkie
porozumienie ze soba przyczepiona do programu propaganda dazen antynarodowych i ciasnym
doktrynerstwem.

Sadzimy zreszta, Ze pomimo nieuniknionych nieporozumien w sprawach poszczego6lnych,
istnialby dotychczas tacito consensu” kompromis faktyczny pomiedzy stronnictwem
demokratyczno-narodowym a polska partia socjalistyczna, gdyby ta ostatnia nie miata
zagranicznego ogona, ztozonego z wypoczywajacych od wielu lat w ustroniach londynskich,
paryskich lub szwajcarskich emerytéw-spiskowcow, z doktryneréw, nieznajacych ani kraju, ani
stosunkéw realnych, wreszcie z wszelkiego rodzaju wichrzycieli i intrygantéw, zywiolow
wykolejonych, niespokojnych i zyjacych fikcjami. Ten ogon zagraniczny stat si¢, niestety, sztabem
partii, jej gldwna sila intelektualna. On nadaje ton jej wystapieniom, uklada dla niej programy, on
wreszcie walke o byt partii, o jej powodzenie i rozglos podnidst do godnosci zasady, zrobit osia
gléowna taktyki. Nie ma w tym nic dziwnego, bo dla ludzi, odsunietych od dzialalnosci zywej,

2 tacito consensu - [fac.] ,,Za milczacy zgoda” [red.]
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jedynym facznikiem jest ciasno pojmowana partyjnos¢. Interes partii staje sie gtéwna sprezyna ich
dzialania, jej powodzenie - gléwnym celem ich dazen.

Posrednio odbilo sie to na charakterze dziatalnosci stronnictwa socjalistycznego w kraju,
zaréwno w zaborze rosyjskim jak w Galicji. Na pierwszym planie stoi zawsze interes partii; zasady,
wzgledy etyczne - musza przed nim ustapi¢. Postawienie interesu partii ponad wszystko
zdemoralizowato politycznie partie socjalistyczna. Pierwsi pionierzy ruchu, szczerzy i bezwzgledni
fanatycy idei, nie mogliby pozna¢ w tych typowych oportunistach swoich nastepcéw. Taktyka
dzisiejsza partii socjalistycznej nie tylko ja znieprawia, ale obniza w ogdle poziom moralnosci
politycznej. Haniebne sojusze, zawierane przez socjalistow galicyjskich (np. ze Stojalowskim), i
kompromitujace stosunki, ktdére ich dzi§ jeszcze lacza z réznymi lichymi i podejrzanymi
osobistosciami, rozbijanie wiecow i organizacji innych stronnictw, przeszkadzanie demonstracjom
i obchodom narodowym, wojowanie paszkwilami i oszczerstwami, §wiadome falszowanie faktow,
zapieranie si¢ swoich zasad i wykretne przystosowywanie ich do pojecia masy, azeby wéréd niej
zdoby¢ zwolennikéw dla partii - Zadnym z tych $rodkéw socjalisci nie gardza, przeciwnie, stale je
stosuja. Przywodca socjalistow galicyjskich z namaszczeniem rozprawia o religii i datuje odezwy do
chlopéw ,,w S$wieto Trzech Krdli”, prowadzac jednoczesnie w organie swoim propagande
antyreligijna; adiutant jego zapewnia chlopdw, ze socjalisci nie chca ich wlasnosci pozbawic,
przeciwnie, ,,socjalisci wlasnie moéwia, ze chlopi maja za mato gruntéw, ze nie maja laséw, nie maja
pastwisk, i dlatego trzeba chlopom da¢ wie—cej gruntéw, laséw i pastwisk, aby mogli na nich
gospodarzy¢”. Podczas wyboréw agitatorzy socjalistyczni rozpuszczali po prostu potworne bajki,
zeby dla kandydatéw swoich pozyska¢ glosy. Reklama, nieprzebierajaca w Srodkach, bezczelna,
krzykliwa, iScie zydowska, stanowi réwniez nieodla—czna czes¢ ich taktyki. Wszystko si¢ do tej
reklamy nadaje, kazdy fakt najdrobniejszy wyrasta w jej oswietleniu do rozmiaréw ogromnych.

Poniewaz przytoczone wyzej przyklady dotycza gléwnie socjalistow galicyjskich, wezmy
fakty z dzialalnosci ich towarzyszy warszawskich. Fakty to drobne, ale znamienne. Organa
socjalistow wciaz powtarzaja z duma, ze podczas pobytu cara oni jedni tylko protestowali i ocalili
godnos¢ narodowa. Pomyslatby ktos, nieznajacy sprawy, ze socjalisci, jezeli nie dokonali zamachu
na cara, to urzadzili przynajmniej jaka$ powazna demonstracje. Tymczasem caly ten ,,wspanialy
protest” polegal na wydaniu nieudolnie napisanej i nieudolniej jeszcze, w matej liczbie egzemplarzy
rozpowszechnionej odezwy. Nam taka forma protestu wydawata sie po prostu $mieszna. ,,Krzykneli
nie pozwalam - uciekli na Prage”. Ba, gdyby przynajmniej uciekli, gdyby ludno$¢ robotnicza, w
ktorej imieniu socjaliSci przemawiaja, usunela sie istotnie w sposob widoczny od udzialu w
6wczesnych uroczystosciach. Ale gdzie tam - w ttumach, zapelniajacych ulice i gapiacych si¢ na
iluminacje, ,,proletariat” stanowil czes¢ powazna, a nie braklo pomiedzy uczestnikami uroczystosci
i ,uswiadomionych” towarzyszy.

Drugi fakt jest bardziej znamienny jeszcze. Na pare miesiecy przed ukazaniem si¢ pierwszego
numeru rzadowej ,,O$wiaty” stronnictwo demokratyczno-narodowe wydalo w formie odbitki z
»Polaka” odezwe, ostrzegajaca lud w Krdlestwie i t¢ odezwe w kilkudziesieciu tysigcach egzemplarzy
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sprowadzilo i rozpowszechnito. Niektorzy socjalisci brali setki tych odezw. W jakis czas potem, zdaje
sie, komitet robotniczy w Dabrowie wydal réwniez odezwe ostrzegajaca, napisana nieprzystepnie
dla tych, dla ktdérych byla jedynie potrzebna, tj. dla mato uswiadomionych politycznie. I oto z
komunikatu partii socjalistycznej, ogloszonego za posrednictwem ,Stowa Polskiego”,
spoteczenstwo polskie w Galicji dowiaduje sie, ze tylko socjalisci projektowi rzadu rosyjskiego
skutecznie przeciwdzialali wydaniem odpowiedniej odezwy.

Stusznie powiada B. Ostoja*4, ze ,ten jeden punkt - etyka polityczna, kopie prawdziwa
przepas¢ pomiedzy stronnictwami demokratycznym i socjalistycznym, i dotychczasowego ich
stosunku wzajemnego zrozumie¢ niepodobna, nie biorac pod uwage tej réznicy, ktéra wyrasta do
rozmiaréw kwestii zasadnicze;”.

Charakter i taktyka stronnictwa socjalistycznego uniemozliwiaja wszelkie z nim
wspoldzialanie. Socjalisci takie tylko wspotdziatanie uznaja i przyjmuja, ktoére jest praca dla ich
celow, dla ich widokéw i zyskéw partyjnych. Sami zreszta wyznaja, ,,ze partia socjalistyczna wprost
nieprzyjaznie traktowa¢ musi wszelkie proby agitacji, wychodzace ze Zrédet obcych, gdyz zdradzaja
one jakies interesy odrebne... a wiec wrogie proletariatowi”. Zamiast ,,agitacji” powiedzie¢ mozna
$miato ,dzialalnosci”, a otrzymamy wierna charakterystyke stosunku socjalistow do robot
politycznych i spolecznych, nie majacych bynajmniej charakteru partyjnego lub klasowego.
Znamiennym bylo zachowanie sie socjalistéw podczas uroczystosci odstoniecia pomnika
Mickiewicza w Warszawie. Z poczatku chcieli oni nadac tej uroczystosci charakter demonstracyjny,
ale widzac, ze nie moga urzadzi¢ powaznej manifestacji robotniczej i ze stronnictwo
demokratyczno-narodowe chce z obchodu skorzysta¢ dla rozszerzenia bezposrednich stosunkéw z
ludem, socjalisci zmienili nagle front i do spétki z tchérzliwymi zwolennikami biernego protestu
propagowac zaczeli usuniecie sie od udzialu w obchodzie, nie baczac w zaslepieniu partyjnym, ze
dzialaja tym sposobem w mysl zyczen rzadu rosyjskiego, i nie przebierajac w srodkach dla dopiecia
swego celu (rozpuszczanie falszywych poglosek i niszczenie wyproszonych biletow wejscia). Tego
rodzaju faktéw mozna by przytoczy¢ duzo wiecej, ale nie chcemy wyliczaniem ich nudzi¢
czytelnikdw, zaznaczamy niektére tylko, zeby nie zarzucano nam, ze formujemy zarzuty bez
dowodow.

Wyzej przytoczone i inne jeszcze wzgledy, ktére w dalszym ciagu wyliczamy, nie tylko
uniemozliwiaja jezeli nie kompromis, to jakies porozumienie si¢ z partia socjalistyczna, o ile
zasadniczo charakteru swego i taktyki nie zmieni - ale zmuszaja nas do zwalczania jej dziatalnosci.

24 Pod pseudonimem B. Ostoja pisat Zygmunt Balicki (1858-1916) — jeden z najwazniejszych myslicieli i
ideologdw ruchu narodowego. Wspdtzatozyciel Ligii Narodowej i Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego.
[red.]
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Nie bedziemy diugo rozwodzili si¢ nad ujemnymi stronami dziatalnosci socjalistow
polskich, ktéra nas zniewalaja do wystepowania przeciw nim.

1. Socjalisci wskutek swego doktrynerstwa i dogmatyzmu teoretycznego, wskutek
schematycznego przedstawiania wszelkich kwestii politycznych i spolecznych i uproszczonego ich
pojmowania wywieraja wplyw zgubny na umystowos¢ uczacej sie mlodziezy, za$ ich oportunizm
niewybredny i réwniez niewybredna wylaczno$¢ partyjna demoralizuja te mlodziez.
Niejednokrotnie juz méwilismy o szkodliwosci dogmatyzmu, tu zaznaczymy jedynie, ze socjalisci u
nas nie tylko nie wykazali samodzielnej pracy myslowej w dziedzinie naukowej, ale nie przyczynili
sie bodaj niczym do zbadania realnych warunkéw spotecznych i ekonomicznych, chociazby w
duchu ich teorii. Cala tzw. literatura socjalistyczna u nas jest fataning teoretyczna, a przecie liczne
zastepy ludzi milodych, zdolnych, energicznych od lat dwudziestu kilku hotdowaly zasadom
socjalistycznym. Pewna oryginalnos$¢ i warto$¢ przedstawiaja ci tylko spomiedzy nich, ktérzy w
wiekszym lub mniejszym stopniu odzegnali sie od zasad socjalizmu lub nawet catkowicie wyzwolili
sie spod wplywow doktryny partyjnej, i ci, ktorych okolicznodci zycia zmusity do pracy w innych
dziedzinach wiedzy lub na polu tworczosci artystycznej. Stronnictwo socjalistyczne u nas
przedstawia ciekawy objaw: liczba tych, ktorzy szeregi jego opuscili, jest wsréd inteligencji kilkakro¢
wieksza, niz liczba tych wszystkich, ktérzy zostali wierni sztandarowi. Czego$ podobnego nie
widzimy gdzie indziej (z wyjatkiem Rosji), a przecie tam, w Europie, demoralizujace wpltywy
uboczne dzialaja silniej. Ale i z tych, ktérzy w szeregach zostali, iluz trzyma falszywe poczucie
honoru, nie pozwalajace im wyzna¢, ze nie s3 juz socjalistami, iluz znowu niewzruszona wiernoscia
zasadom, nieposzlakowana prawomyslnoscia socjalistyczng maskuje swoje tchérzostwo i lenistwo
lub swoje instynkty i uczynki antyspoleczne. Céz to za idea, ktdra rodzi dziesieckro¢ wiecej
zaprzancow, niz wyznawcow, a raczej cdz to za propaganda, ktoéra takie optakane skutki wydaje.

A jednak takie opuszczanie sztandaru socjalistycznego jest objawem zupelnie naturalnym.
Ani doktryna, ani program partii, nie wskazuja ludziom, nalezacym do niej, Zadnego pola dziatania,
zadnej pracy, w ktora czlowiek moglby wlozy¢ swoja dusze - poza agitacja fachowa. Ludzie, ktérych
szczery zapal lub temperament na te droge popycha, zostaja agitatorami, zawodowymi dziataczami.
Ich poswieceniu, ich energii i wylacznemu oddaniu sie stuzbie partyjnej zawdzieczaja socjalisci,
zwlaszcza w zaborze rosyjskim, swoje wzgledne powodzenie. Ich dziatalnos¢ wylaczna nadaje partii
pozory sily i zywotnosci, szeroko rozgalezionej i sprawnej organizacji. Ale ci ludzie stanowia
zaledwie drobna garstke, przypadkowe aresztowanie kilku z nich przerywa zwykle na czas dtuzszy
dzialalnos¢ partii. A poza nimi nie ma w partii miejsca dla innych ludzi. Ci inni, skoro wyjda z kétek
studenckich, wytwarzaja w najlepszym razie bierny, posredni typ, o ktérym dowcipnie kto$
powiedzial, ze ,,jest zanadto socjalista, zeby cos robi¢ z patriotami, a zanadto patriota, zeby co$ robi¢
zsocjalistami”. Albo zostaja filistrami, zupelnie obojetnymi na sprawy publiczne, albo, co najgorsza,
przerabiaja sic na niezadowolonych ze wszystkiego krytykéw, zgorzkniatych, rozczarowanych,
trujacych sie jadem wlasnej Sliny, ktéra naokdt bryzgaja, zakazajacych atmosfere spoleczna
smrodliwymi wyziewami swego zgnilego pesymizmu.
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2. Pomimo przybrania barwy patriotycznej stronnictwo socjalistyczne jest w dazeniach
swych, w charakterze swej dzialalnosci antynarodowe. Socjalidci przyswoili sobie wcale zrecznie
frazeologie patriotyczna, chca mie¢ monopol polskiej mysli rewolucyjnej, wprowadzali i nie tylko
ze wzgle—dow taktycznych, ale istotnie, ze szczerego przekonania do swego programu dazenie do
niepodlegtosci Polski, ale nie mozna odczu¢ w ich robocie duszy polskiej, przyrodzonego instynktu
narodowego. Niepodleglosci Polski zadaja i niektérzy niemieccy, i francuscy, i nawet rosyjscy
socjalisci. Niewatpliwie s3 pomiedzy socjalistami patrioci szczerzy, goracy, prawi Polacy, ale méwimy
tu nie o ludziach - tylko o charakterze partii. Jej patriotyzm jest, ze tak powiemy, wymuszonym,
wynikajacym z przekonania teoretycznego, jezeli nie z pobudek praktycznych, w najlepszym razie
jest wytworem ideowym, ale nie ma w nim glosu krwi polskiej, czujacej swa duchowa i rasowa
odrebnos¢. Klasyczny $wiadek, bo jeden z wybitnych przedstawicieli partii, wyrazil sie publicznie, ze
patriotyzm socjalistéw galicyjskich jest ,patriotyzmem od parady”. Patriotyzm socjalistéw w
zaborze rosyjskim jest szczerszym, albo moze raczej wiecej jest miedzy nimi patriotéw prawdziwych,
Itam jednak - nie w odezwach ad hoc wydawanych, nie we frazesach, sztucznie przyczepianych, lecz
w robocie propagatorskiej i agitacyjnej wrod robotnikéw - nie wida¢ wcale patriotyzmu polskiego,
nie wida¢ dazen narodowych. Mozna by pomyslec, Ze nasi robotnicy s3 jakas szczeg6lna odmiana
ludzi, ktérym wszystko jedno, jakim jezykiem mowia w domu, w sadzie i urzedzie, jak ucza ich
dzieci, jaka wyznaja wiare, jaka jest przesztosc¢ i stan obecny tej ziemi, na ktérej zyja. Albo mozna by
myslec - jak pisze autor nadestanego nam listu o socjalistach - ,,ze robotnikom wolno juz wszystko:
uczy¢ sie, modlié, $piewad, zy¢ po polsku, tylko im dokucza fabrykant, a zandarm jest jeno od obrony
fabrykanta”. Ostre to i twarde slowa, ale okreslaja one trafnie charakter roboty politycznej
socjalistow.

Inaczej zreszta by¢ nie moze. Nasz socjalizm przez lat kilkanascie byl - nie
kosmopolitycznym nawet we wlasciwym znaczeniu tego wyrazu - ale antynarodowym z odcieniem
rusofilskim. Pierwszym jego wystapieniem publicznym byla owacja dla Spasowicza™ za
sponiewieranie w odczycie o Polu przesztosci narodowej, pierwsza glo$na manifestacja okrzyk:
»precz z niepodlegla Polska. Wspomnienia tego nie zaglusza dzisiejsze wiwaty na czes¢ ,,niepodleglej
i socjalistycznej Rzpltej polskiej”. Ta tradycja zyje, sami socjaliSci do niej sie przyznaja i wywiera
wplyw wiekszy, niz sie wydaje. Cata niemal literatura socjalistyczna polska jest nia przesiaknieta, jak
przesigknieta jest rusyfikacja ideowa i jakas chorobliwa, namietng nienawiscia do polskosci i
przeszlosci narodowej. Ta tradycja odezwala si¢ Swiezo we wniosku socjalistow poznanskich,
zadajacych wyrzeczenia sie ,,frazeséw narodowych”, ujawnila sie w komicznym zapedzie oratorskim
p. Daszynskiego, ktoéry szczatki kréléw i bohateréw polskich, spoczywajace na Wawelu, nazwal
»prochami tyranéw (?) ludu”.

Po wtére w partii socjalistycznej polskiej liczny udziat biorg Zydzi. Patriotyzm polski Zydéw

moze by¢ bardzo idealnym, na wysoki ton braterstwa nastrojonym, moze niekiedy taczy¢ sie z
przyrodzonym przywiazaniem do kraju, w ktérym sie urodzili, do narodu, z ktérym sie zespolili lub
przynajmniej zespoli¢ pragna. Ale co najmniej dziwnym bytoby zadanie od nich mitosci dla tradycji
narodowej, dla przeszlosci, z ktérej tylko zapamieta¢ mogli upokorzenie i krzywdy, dla kultury, w
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ktorej wytworzeniu udziatu nie brali, a tym bardziej - zywego poczucia odrebnosci plemiennej,
instynktu rasy, do ktorej nie naleza, z ktdra nic nie maja wspélnego. A partia socjalistyczna nie tylko
wplywom ich ulega, ale z ich pogladami, uczuciami i wymaganiami liczy¢ sie musi. W Galicji
zwlaszcza jest to az nadto widoczne i tak przykre, ze nawet u socjalistow ujawniac sie zaczyna staby
zreszta prad antysemicki.

Podoéwczas, gdy ludzie, nalezacy do innych stronnictw, sa naprzéd Polakami, a pdzniej
dopiero demokratami, liberalami, zachowawcami itd., socjalici s3 przede wszystkim czlonkami
partii, wyznawcami pewnych zasad, a dopiero w dodatku Polakami. Ich patriotyzm polski jest
nieodtaczny od radykalizmu politycznego i spolecznego. Interes partyjny géruje nad wzgladami
moralnosci politycznej, nad wymaganiami dobra publicznego. ,,Niepodlegtos¢ Polski jest niezbedna
dla rozwoju idei socjalizmu nie tylko u nas, lecz w calej Europie” - wyznaje naiwnie jeden z
przedstawicieli partii, okreslajac tym bezwiednie geneze jej patriotyzmu. A gdyby sie okazato, ze ten
postep obejdzie sie tez bez niepodlegtosci Polski, punkt odpowiedni wykreslono by z programu partii
i z szereg6w jej wykluczono by ludzi, ktérzy by sie na takie zalatwienie sprawy nie zgodzili.

3. Pozostawienie partii socjalistycznej zupelnej swobody dziatania wsréd klasy robotniczej i
wylacznego wplywu na nij jest dzisiaj nie tylko dla sprawy narodowej, ale i dla intereséw tej klasy
szkodliwym. Doktrynerstwo socjalistow, ich taktyka partyjna, ich formalizm polityczny, ich
nieznajomo$¢ realnych warunkéw zycia spolecznego i ekonomicznego daleko dotkliwsze
wyrzadzaja tu szkody, niz posrdéd inteligencji i uczacej si¢ mlodziezy. Nie mowiac juz o tym, ze
przypisywanie proletariatowi, ktdry przedstawia klasa robotnikéw fabrycznych, naczelnej roli w
spoleczenstwie i monopolu przedstawicielstwa dazen narodowych jest niedorzecznym i zgubnym w
skutkach balamuctwem politycznym - zwrécimy przede wszystkim uwage na charakter agitacji
politycznej i ekonomicznej socjalistow, oddzialywajacy wprost ujemnie na wyrabianie sie
swiadomosci politycznej i spolecznej warstw pracujacych.

Gléwnym postulatem programu politycznego partii socjalistycznej jest, jak zaznaczyliSmy
wyzej, dazenie do opanowania wladzy. W Galicji, gdzie socjalisci maja wzgledna swobode agitacji,
dazenie to na razie redukuje si¢ do opanowania kilku mandatéw do Rady Panistwa i do pozyskania
w kraju pewnego wplywu i znaczenia. Agitacja, prowadzona do osiagniecia tego celu, polega gléwnie
na rozbudzeniu nienawisci klasowej, na rozkielznywaniu brutalnych instynktéw, na iudzeniu
ciemnych i naiwnych tluméw nadziejami szcze—sliwosci bezwzglednej w przyszlym ustroju i
bardziej realnymi, chociaz niemozliwymi do spelnienia a czesto niedorzecznymi i kltamliwymi
obietnicami, na rozpalaniu umystéw i podniecaniu uczu¢ frazesami rewolucyjnymi. Pozytywna
cze$¢ roboty stanowi wytwarzanie organizacji przede wszystkim dla celéw wyborczych, organizacji,
istotnie bardzo sprawnej i sprytnie urzadzonej, skoro przynajmniej polowe wyborcow
socjalistycznych stanowig analfabeci, a znaczna cze$¢ Zydzi, poczynajac od bogatych kapitalistow
zydowskich, wsrdéd ktérych nieraz znajduja sie notoryczni lichwiarze, a konczac na ciemnych
chalaciarzach. Zespolenie chociazby tylko w celu glosowania na kandydata socjalistycznego takich
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réznorodnych zywiotéw dowodzi, ze kierownicy partii s3 ludZzmi bardzo obrotnymi i zrecznymi,
ale nie jest to przecie robota polityczna, nie jest to uSwiadamianie polityczne warstwy pracujacej.

W zaborze rosyjskim dazenie do opanowania wladzy jest po prostu frazesem bez znaczenia.
Frazesami s3 réwniez inne punkty programu, formulowane w postaci zadan, nie wiadomo do kogo
zwréconych, bo jusci chyba nie do rzadu rosyjskiego. A agitacja praktyczna ma mniej wiecej
podobny charakter jak w Galicji, tylko nie ma zadnego konkretnego celu. Wlasciwoscia jej
znamienna jest wojowanie frazesami o rewolucji powszechnej, o walce socjalistow europejskich z
caratem itd. To, co stanowi¢ powinno tres¢ dziatalnosci politycznej - walka o pozyskanie lub
rozszerzenie praw narodowych i obywatelskich - socjalistéw nie obchodzi, nie figuruje w ich
programie. Przysposabianie i organizowanie sit do tej walki, uswiadamianie jej znaczenia - to w ich
pojeciu robota drobnomieszczanska, to zamaskowana patriotycznym demokratyzmem ugodowosc.
Najbardziej uzdolniona i z temperamentu swego usposobiona do tej walki, najbardziej moze
uczuciowo patriotyczna czes¢ ludu jest wskutek dziatalnosci socjalistow utrzymywana w stanie
biernosci. Dokladaja oni wszelkich staran, zeby te czes¢ ludu, podlegla ich wptywom, zamknaé w
odrebnosci intereséw klasowych, usunac od solidarnosci pracy narodowe;j.

Program ekonomiczny socjalistow polskich zawarty jest w dwéch punktach: 1)
prawodawstwo pracy i 2) stopniowe uspolecznienie ziemi, narzedzi produkecji i Srodkow
komunikacji. S3 to réwniez frazesy, ale nie rozbieramy tu programu, w dziatalnosci za$ praktycznej
socjalisci polscy, zarowno w Galicji, jak i w zaborze rosyjskim, wysuwaja inne punkty, nie majace z
socjalizmem wiele wspolnego, jak: skrocenie dnia roboczego, podwyzszenie placy itd.

ZaznaczyliSmy juz, ze na ten ich praktyczny program zgadzamy sie w zupelnosci, o ile jest
on istotnie praktycznym. Ale to s3 dopiero postulaty, chodzi teraz o sposoby i $rodki ich
urzeczywistnienia. Zajeci organizowaniem sit do walki o wladze, na ktéra dtugo czekac im wypadnie
i przysposabianiem ,grup agitatoréw”, ktérzy ,,maja posredniczy¢ miedzy partia a masami
proletariatu”, socjalisci zaniedbuja takich $rodkéw dzialania, jak tworzenie zwiazkéw zawodowych,
statych kas oporu itd. Alfa i omega ich roboty praktycznej jest urzadzanie strajkéw. Niewatpliwie w
tym zwlaszcza zakresie wykazali socjaliSci duzo energii, zapatu, poswiecenia, ale niestety bardzo
mato znajomosci stosunkéw realnych, zrozumienia technicznych i gospodarczych warunkéw
réznych gatezi przemystu, koniunktur handlowych itp. W tych sprawach kierownicy ruchu
socjalistycznego s3 zazwyczaj zupelnymi ignorantami, dzialaja na oslep, bez zbadania stanu rzeczy,
i narazaja na szwank interesy klasy robotniczej, jak to sie np. okazalo w zeszlorocznym strajku
warszawskim lub obecnie w strajku gérnikow $laskich, gdzie zreszta zawinili gléwnie socjalisci
wiedenscy i czescy.

O wecieleniu swoich zasad w zycie spoteczne i ekonomiczne socjaliSci nasi nie troszcza si¢
wcale. W robotach ich nie widzimy dazenia do wytwarzania takich form dziatalnosci zbiorowej, w
ktorych wyrabialaby sie samodzielnos$¢ i solidarno$¢ spoleczna. To wszystko automatycznie ma
spetnia¢ kapitalizm do czasu, az z odcietej toporem rewolucyjnym jego glowy wyskoczy w
najdrobniejszych szczegoétach wedtug niezawodnych przepiséw wykonczony ustréj socjalistyczny.
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Inteligentniejsi przedstawiciele klasy robotniczej w zaborze rosyjskim zniechecaja si¢ coraz
bardziej do dzialalnosci socjalistéw. Stronnictwo demokratyczno-narodowe wielu z nich liczy w
swych szeregach. Gdybysmy, jak socjalisci, mieli na oku gltéwnie interes partyjny, gdyby nam
chodzito o reklame polityczna, o werbowanie najwiekszej liczby ludzi, moglibysmy stworzy¢
organizacje robotnicza od ich organizacji silniejsza i wywola¢ dezercje w ich szeregach. Zajeci
innymi zadaniami nie mniej waznymi nie moglismy oddac tej sprawie odpowiednich sit i Srodkéw.
Potrzeba jednak wytworzenia partii czy tez organizacji robotniczej, Scisle zwiazanej ze
stronnictwem demokratyczno-narodowym staje sie coraz bardziej naglaca wskutek nalegania
samych robotnikéw. Taka organizacja, szczerze sprawie robotniczej oddana, poza stuzeniem
interesom spofecznym i ekonomicznym klas pracujacych nie majaca zadnych innych ubocznych
celéw, w dazeniach politycznych kierowa¢ sie powinna zasadami solidarnosci narodowej.

Podczas gdy partia socjalistyczna przeksztalca sie coraz wyrazniej w stronnictwo radykalno-
opozycyjne, gdy w Galicji chce stac sie stronnictwem reformy spotecznej, a w zaborze rosyjskim
pretenduje do objecia w spadku tradycji dazen rewolucyjnych do niepodlegloici - grunt realny, na
ktoérym dziatalnos¢ swoja opiera, podstawa jej bytu, tatwo jej sie usuna¢ moze spod nog.

Nie przeczymy, ze socjalici polscy dali nieraz dowody poswiecenia, zapatu, wytrwatosci, ze
walcza nieraz dzielnie z gwaltem i wyzyskiem, ze wobec rzadu rosyjskiego s3 stronnictwem szczerze
rewolucyjnym, ale to wszystko nie daje im przywileju do przedstawiania intereséw klasy robotniczej,
monopolu posredniczenia miedzy ta klasa a dazeniem do wolnosci politycznej i reform spotecznych.
Ich dzialalno$¢, przesiaknieta doktrynerstwem, krepowana dogmatyzmem, znieprawiona
egoizmem partyjnym, nie przebierajaca w Srodkach, ktérymi sie postuguje, w istocie swej
antynarodowa i antydemokratyczna, nie odpowiadajaca interesom i potrzebom ludu pracujacego,
ma tyle stron ujemnych, Ze przewazaja one znacznie strony dodatnie. Ta za$ okolicznos¢, ze partia
socjalistyczna, chociaz sie polska nazywa i frazesami patriotycznymi sypie, pomija dazenia narodowe
klasy robotniczej lub nawet objawy ich powstrzymuje §wiadomie, ze nie rozumie duszy polskiego
ludu, nie odczuwa jej drgnien i porywoéw, ta jedna okolicznos¢ zmusza nie tylko do przeciwdzialania
robocie socjalistow, ale i do przeciwstawienia jej, wczesniej czy pdzniej roboty innej, szczerej,
swobodnej, w duchu narodowym prowadzonej, do warunkéw realnych zastosowanej i lepiej
odpowiadajacej pojeciom i uczuciom tej warstwy spolecznej, ktorej dazen i potrzeb chce by¢
wyrazem.

Przeglad Wszechpolski, 1900
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KRYTYKA I
POLEMIKA



Dwie cywilizacje

Piszac do prospektowego numeru ,,Glosu” krétka notatke, zaznaczajaca istnienie dwu
cywilizacji: ludowej i uprzywilejowanej, nie przypuszczalem wcale, ze skromny moj artykulik
wywola taka wrzawe, do jakiej obecnie dal gléwny powdd. Kamyk, rzucony od niechcenia,
widocznie trafil dobrze, kiedy poruszyt cala lawine komunatéw obiegowych, uprzedzen, niecheci i
przesadéw. Wyrazily sie one w najrozmaitszych formach, nie wylaczajac, rozumie sie, niezbednej u
nas insynuacji. Z drobnego kamyka zrobiono kamien we-gielny programu pisma, chociaz artykut
mdj nie stoi z nim w zadnym zwiazku bezposrednim; tyle tylko, ze zasadom, ktére ,,Glos”
wypowiada, nie przeczy. Tymczasem zwia—zano ze soba dwie rzeczy, majace bardzo niewiele
wspolnego, dlatego zapewne, azeby w tym dowolnym zestawieniu $wiadczyly wzajemnie przeciw
sobie, chociazby pozornie. Odrebnos¢ kultury ludowej polaczono z ,,podporzadkowaniem”, nie
pytajac zgola stron zainteresowanych, czy maja wolna i nieprzymuszona che¢ wstapienia w zwiazek
malzenski. Od zarzutu tego umyslnego skojarzenia dwu spraw oddzielnych nie jest wolnym i ,,Kraj”,
jedyne pismo, ktdre w sposdb powazny i przyzwoity sformutowato swoje argumenty. Gdyby zamiast
golostownego oburzenia w ten sposob spojrzano na cala sprawe, zblizylibySmy sie przynajmniej do
okreslenia pogladu, ktdry, jakkolwiek nie jest ani nowym, ani oryginalnym w tym stopniu, jak to
sadza jego przeciwnicy, posiada jednak niezaprzeczona doniostos¢ socjologiczna. Doda¢ tu musze,
ze zaznaczajac mysl swoja, nie wyprowadzatem z niej zadnych konsekwencji, nie stawialem zadnych
wnioskow, nawet takich, ktdre kazdy ma prawo wyglosi¢ jako swoj poglad osobisty, bez pretensji
przekonania kogokolwiek; co najwyzej pozwolilem sobie na pewne przypuszczenia dosy¢ ostrozne.
»Legenda” moja, jak ja ,,Kraj” nazywa, opiera sie wlasnie na wynikach ,,badania niepodleglego”, tj.
niezaleznego od wszelkich wzgledéw ubocznych, z ktérymi nauka nigdy liczy¢ sie nie powinna.
Jezeli za$ komu ciekawemu idzie o rodowdd mego pogladu - chetnie go wskaze: pierwsza pobudke
do skierowania mysli w tym kierunku daly mi uwagi J. I. Kraszewskiego o réznicy kultury ludowe;j i
uprzywilejowanej, wypowiedziane w powiesci pt. Eadowa Pieczara. Do wyjasnienia za$ i
sformutowania pogladu przyczynily sie prace tych uczonych, o ktérych w dalszym ciagu czytelnik
znajdzie wzmianke.

Rzecz cala, o ile mi si¢ zdaje, polega na tym, czy kultura ludu jest jakosciowo czy tez
ilosciowo rézna od kultury uprzywilejowanej, czy jest inna, czy tez nizszym tylko stopniem tego
samego uspolecznienia? W tym spoczywa wezet sporu, dla ktérego rozplatania poruszy¢ musze
pobieznie sprawe, najbardziej moze zasadnicza w socjologii. W umystach profanéw, a nawet wielu
uczonych tkwi dotychczas ¢wiekiem poglad, ze istniejace dzisiaj lub znane nam rozmaite stany
uspotecznienia przedstawiaja fazy, przez jakie przechodzit spoteczny rozwoéj tej czesci ludzkosci,
ktora obecnie uwaza siebie za najbardziej ucywilizowana. Analogiczny poglad w biologii uwazanym
bylby po prostu za absurd, trzymaja sie go chyba darwinidci powiatowi, ktdrzy teorie ewolucji
wykladaja w ten sposéb: niedzwiedz przemienit sie w psa, pies w malpe a matpa, panie dobrodzieju,
w cztowieka. Tymczasem w socjologii takie metamorfozy niedzZwiedzia w psa, a psa w malpe uwaza
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sie za uprawnione. Czasem znowu, w rodzaju ustepstwa, dopuszcza si¢ istnienie kilku typéw ewolucji
spolecznej, ale i ta teoria nie da sie obroni¢ z tych samych przyczyn, co i poprzednia. Na wytworzenie
sie rozmaitych form zycia spotecznego wplywaja wzgledy topograficzne, rasowe itp., nie méwiac juz
o wplywach kultury obecnej, ktére nie moga powtoérzy¢ sie nigdy. Kazda wiec z istniejacych form
uspolecznienia nie jest bynajmniej nizszym lub wyzszym stadium innych, tym lub owym z porzadku
etapem prostolinijnej ewolucji spotecznej, ale stanem uspolecznienia jakosciowo réznym od reszty.
Nie wyklucza to bynajmniej istnienia réznic ilosciowych (tylko dla oznaczenia ich wybraé potrzeba
wlasciwe kryterium), jak nie wytacza istnienia praw ogélnych ewolucji spotecznej. Nie wchodzac w
to, czy kultura ludowa jest nizsza czy wyzsza, lepsza czy gorsza od kultury uprzywilejowane;j,
zapytajmy tylko, czy ona istnieje? Jezeli zas odpowiedZ bedzie twierdzaca, to i réznica jakosciowa
fatwo da sie wykazad. Przyklady, jakie podaje recenzent ,,Kraju” dla obalenia moich twierdzen, w
rzeczywistosci s3 argumentami na ich korzys¢. Przypuszcza on, ze gdyby cala szlachte i inteligencje
nasza przeniesiono na wyspe Utopie, to w spoleczenstwie tych przesiedleicow powstalyby dwie
warstwy, z ktorych jedna oddataby sie pracy fizycznej, druga za$ zajeciom, jakie wlasnie nazywamy
uprzywilejowanymi. Ja osobiscie sadze, ze podzial ten nie jest koniecznym, ale przez wlasciwa mi
uprzejmos¢ i zgodnos¢ charakteru zgadzam sie z p. Postronnym i patrze, co tez z tego wyniknie. Oto
co: ,,powstang dwie religie, dwie moralnosci, dwie nauki, jezeli tak mozna nazwac te dwa rodzaje
pogladdéw, jakie cechuja klasy mniej lub wiecej rozwiniete w tym samym spoteczenstwie”. Czy
mozna nazwa¢? Zalezy to chyba od tego, o ile te poglady sa od siebie rézne, nie zas od tego, czy
istnieja ,,w jednym spoleczenstwie”. Wyraz spoleczenstwo bowiem oznacza albo fikcje, albo pojecie
bardzo nieokreslone. Jezeli jest tu mowa o narodowosci, to nie ma kwestii, Ze moze ona stanowic¢
kilka odrebnych calosci spotecznych - kilka spoteczenstw. Jezeli za$ podzial ten mozliwym jest przy
istnieniu réznic terytorialnych, to dlaczegéz nie ma by¢ mozliwym przy terytorialnej jednosci?
»Zadna z grup spotecznych, jak chlop, mieszczaristwo, szlachta, nie stanowi sama przez si¢ osobnej
cywilizacji, bo zadna z nich wzieta osobno nie zdotataby utworzy¢ tych warunkéw cywilizacyjnych,
jakie dzis posiada”. Na druga czes¢ tego zdania zgadzam si¢ zupelnie; nie myslalem tez zgota
zaprzeczy¢ wzajemnemu oddziatywaniu obu cywilizacji. Owszem, powiedziatem przecie, ze splataja
sie one i tacza tak, ze czasem trudno bardzo je odréznié. Ale to dotyczy rzeczywistosci konkretnej,
nie za$ nauki, ktéra ma prawo przedmiot swego badania wyosobni¢. Fizyka méwi przecie o dziataniu
draga lub ruchach wahadfa idealnego, chociaz w rzeczywistosci dzialania te i ruchy podlegaja
zmianom, wynikajacym np. wskutek tarcia, oporu powietrza itp. Autor powiada, ze ,,daznosci,
poglady, zasoby moralne i materialne réznych warstw spolecznych, dalej literatura, przekazana
przez przeszlo$¢ i biezaca, szkola, zwyczaje, instytucje, dziela sztuki - wszystko to razem wziete
stanowi jeden uklad czynnikéw cywilizacyjnych”. Jakkolwiek w wyliczeniu tym nie widz¢ zZadnej
zasady klasyfikacji, jakkolwiek tacza sie tu rzeczy, nalezace do wrecz odmiennych kategorii, jak np.
instytucje i dziela sztuki, przyjmuje tymczasowo ten chaotyczny raptularz cywilizacji i zwracam
tylko uwage, ze wszystkie te czynniki albo obce s3 zupelnie ludowi, lub tez ma on je, jak np. daznosci
i poglady, stanowczo inne, anizeli klasy uprzywilejowane.
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Nie sprzeczajac si¢ o okreslenie cywilizacji i dokladno$¢ wyliczenia skladowych jej
czynnik6w, zastrzec si¢ musze przeciw przypisywaniu im jednakowej doniostosci (np. dzieta sztuki i
instytucje). Instytucje, w szerokim znaczeniu tego wyrazu, nie tylko sa wynikiem pewnego stanu
kultury, ale ze swej strony wywieraja wptyw nader doniosly na wytworzenie pewnego jej charakteru.
Wezmy dla przykladu nasze klasy uprzywilejowane i nasz lud, uznajac za pewnik wspélne ich
pochodzenie z jednego pnia plemiennego. Juz ta okolicznos¢, ze jedna cze$¢ ludnosci pod kazdym
wzgledem korzystata z najrozleglejszych swobdd, obficie wchtaniala w siebie nie tylko obce wplywy,
ale i obce zywioly, druga za$ pozostawala w zaleznosci niewolniczej, zamknieta w sobie i oddana
stale pewnym zajeciom, juz ta okolicznos¢, powiadam, pomijajac inne wzgledy rozrézniajace, bytaby
zdolna przewazy¢ wszelkie skutki wzajemnego oddzialywania. Jezeli rzemiosto, uprawiane
dziedzicznie w ciagu kilku pokolen, wytwarza z pracownikéw odrebny typ ludnosci, to c6z méwic
o okresie czasu liczacym setki lat i o tak zasadniczej réznicy warunkéw bytu. Mozna z gory
powiedzied, ze zdolne s3 one zmienic istotne cechy antropologiczne, wytworzy¢ dwie oddzielne rasy.
Nardd chlopski r6zni¢ sie musi wiecej od narodu szlacheckiego, anizeli ten ostatni od odpowiednich
sobie warstw wyzszych w spoteczenstwach innych, poniewaz warunki zycia klas uprzywilejowanych
podobniejsze byty, a wzajemne oddzialywanie Scislejszym i czestszym, anizeli warunki Zycia i wptywy
wzajemne szlachcica i chlopa. Ttumaczy to nam fakt, dlaczego u narodéw podbitych, klasy wyzsze
daleko latwiej przyjmuja kulture zwyciezcow anizeli lud, ktdry dtuzej pozostaje w swej odrebnosci.
Jezeli mozna rozréznia¢ np. kulture francuska i niemiecka, pomimo wielu stron wspélnych lub
podobnych, to tym bardziej wolno oddziela¢ kulture ludowa i uprzywilejowana, poniewaz te réznice
musza by¢ (nie méwie s3, gdyz sprawa cala za malo jest wyjasniang) znaczniejsze. ,,Jezeli cywilizacja
uprzywilejowana nie jest produktem rozwoju pierwiastkéw cywilizacyjnych, spotykanych juz u ludu,
to skad sie ona wzieta?” - zapytuje p. Postronny. Zdaje mi sie, ze wszystkie ,,elementarne pierwiastki
cywilizacyjne” sa wspolne wszystkim kulturom, ktdérych réznice polegaja na rozmaitym charakterze
rozwoju tych pierwiastkéw. Skad sie za$ wzieta kultura uprzywilejowana, o tym moéwia badania
Laveleye’a, Maine’, Maurera itd., z ktérych okazuje sie, ze istniejace dzisiaj w Europie formy ustroju
stosunkéw spotecznych, nie sa bynajmniej ,,produktem rozwoju” pierwotnych urzadzen ludowych,
ale po prostu wynikiem przymusowego szczepienia poje¢ i norm cywilizacji rzymskiej. Badania te,
zwlaszcza Maurera, przedstawiaja tyle dowodow przekonywajacych, ze o zasadzie naturalnego
rozwoju mowy by¢ nie moze. Tam wreszcie, gdzie wpltywy cywilizacji rzymskiej dosiegaty bardzo
stabo, jak np. u Stowian wschodnich i poludniowych, wyrazniej przechowaly sie formy ludowego
ustroju spolecznego, anizeli w innych krajach Europy. Nigdzie jednak nie znikty one zupetnie, lepiej
za$ jeszcze przechowaly sie odmienne dazenia i poglady, ktére przecie stanowia réwniez czynnosci
cywilizacji. Prof. Bogiszicz, badajac formy stosunkéw rodzinnych u Stowian potudniowych, zwrécit
uwage, ze oprocz zadrugi (gminy rodzinnej) i rodziny miejskiej, istnieje w prawodawstwie trzecia
jeszcze forma inokosna (inokosztina). Szczegélowa jej analiza wykazata, Ze ta forma rodziny
wiejskiej jest na pozor taka, jak rodzina miejska (rzymska), ale w istocie swej analogiczna jest ona
zupelnie z zadruga. Jest to po prostu rodzina wiejska, ludowa, ktéra w razie wzrostu liczebnego staje
sie gmina, jak gmina w razie zmniejszenia liczby czlonkéw zmienia si¢ w inokos$ne, rodzine
pojedyncza. P. Bogiszicz wykazuje, ze rodzina chlopska u Stowian rézni sie zasadniczo pod
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wzgledem etycznym, spolecznym i ekonomicznym od rodziny miejskiej (rzymskiej), wlasciwej
wszystkim klasom uprzywilejowanym. Ale nie tylko u Stowian: Beseler dowodzi, ze rodzina ludowa
niemiecka stanowi typ zupelnie odrebny, i nawet prawodawstwo, pomimo dazenia do unifikacji, nie
odwazyto sie na poddanie jej ogélnemu prawu cywilnemu, lecz pozostawilo dla niej ustawy specjalne,
oparte na prawie obyczajowym. Bluntschli jakkolwiek byl ciasnym doktrynerem, uznat jednak
»gemeinderschafty” szwajcarskie jako zupelnie odrebny typ rodziny, i w kodeksie cywilnym dla
kantonu Ziirich poswiecit im oddzielne paragrafy (1366-1378). Nie méwimy o Rosji, gdzie wskutek
warunkow miejscowych i historycznych formy ustroju ludowego zachowaly sie lepiej, niz
gdziekolwiek indziej. U nas prawo obyczajowe, ktére mogloby rzuci¢ najwiecej §wiatta na te sprawe,
wcale prawie nie bylo badane, z luznych jednak wzmianek o wyrokach sadéw gminnych, wtedy
kiedy byty one jeszcze sadami chlopskimi, widzimy, ze rodzina wloscianiska polska posiada zupelnie
odrebne cechy. Fakty takie jak np. podziat majatku miedzy dzieci przy zyciu ojca (Plonskie),
przyznanie réwnego dziatu w spadku nie tylko dzieciom, ale wychowaricowi zmarlego (Lubelskie),
pomijanie przy spadku corek wydanych za maz do innej chaty, a nawet synéw prowadzacych
oddzielne gospodarstwa itd., Swiadcza, zZe rodzina ludowa opiera si¢ na zupelnie innych zasadach,
anizeli rodzina klas wyzszych, uformowana na wzér rzymskiej. To, co p. Postronny z pogarda
mianuje ,,przesadami” ludu, dla socjologa jest tylko oddzielnym caloksztal-tem pogladéow na
zjawiska zycia i przyrody. Nauka zna tylko przesady w metodach, ale nie w obiektach badania.
Objasnienia ludowe zjawisk przyrody, przy szczuptym zapasie wiadomosci doswiadczalnych, nosza
charakter, ktdry, chociaz si¢ to dziwnym wyda¢ moze, nazwaé trzeba SciSle naukowym, jak
naukowymi byly np. badania empirykéw greckich, lekarzy arabskich itd. Pojecia o wlasnosci, o
poszanowaniu cudzego prawa nie tylko ze istnieja wsrod ludu, o czym pan Postronny zdaje si¢ watpic,
ale ,,ujete zostaly w jakie$ karty prawne i obyczajowe” i to karty bardzo Sciste, ,,przez ten sam lud
wytworzone”. Czyz istotnie socjologowie nasi nie wiedza o istnieniu prawa zwyczajowego u ludu,
ktore u nas wprawdzie nie jest zbadanym, ale i na zachodzie, i na wschodzie Europy posiada juz
obszerna literature? Cala rzecz w tym, ze pojecia prawne i obyczajowe ludu inne s3 zupel—nie niz
nasze. Poszanowanie wlasnosci, o ktoéra tak troszczy sie ,,Kraj”, istnieje wiréd ludu, tylko zasada
wlasnosci odmiennie jest pojmowana. Toz przecie o tym wiedzial juz W. A. Maciejowski, ktory
zaznaczyt, ze lud nasz inaczej patrzy na wypasanie Iaki, niz na zabér skoszonego siana, tylko ten
drugi postepek mianujac kradzieza. W pojeciach o wlasnosci lasu, ktory jest ,,niczyj”, bo nie byt
zasiany, itp., przebija sie wyraznie odrebne pojmowanie prawa wlasnosci, do ktérego jedynym
tytulem ma by¢ praca. Rozumie sie, w stosunkach praktycznych poglad ten nie wystepuje dosy¢ jasno;
pogmatwany jest on i zmodyfikowany oddziatywaniem wptywéw innych, wyrazony nieraz w formie
niewlasciwej, tak ze sladéw jego poszukiwa¢ trzeba nader starannie i nie zawsze znalez¢ je mozna.
Zmarly niedawno ks. Dz. opowiadat mi kiedys, ze podczas jego dzialalnosci kaptanskiej nie zdarzylo
mu sie ani razu, aby chlop z wlasnej pobudki przyznat si¢ do kradziezy drzewa z lasu. To samo
powtérzyl mi cztowiek réwniez $wiatty, ks. W. w Lubelskim. Czy wobec tych faktéw, ktére, jak
sadze, potwierdzi¢ by mogtlo setki ksiezy, mowi¢ nalezy o nieposzanowaniu wiasnosci, czy tez o
odrebnym pojmowaniu jej; czy mozna te tysiace chlopéw posadzaé o $wiadome klamstwo przy
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spowiedzi? Zaznaczajac odrebnos¢ cywilizacji ludowej, nie myslatem bynajmniej, powtarzam to raz
jeszcze, o jej konsekwencjach. Ale nie chce znowu pomija¢ milczeniem tych wnioskéw, ktdre ,,Kraj”
wyprowadza. Bo oto np. méwiac o hipotetycznym rozwoju cywilizacji ludowej, po zdaniu, ze ,,pojecia
o wlasnosci, o poszanowaniu cudzego prawa, o warunkach zdrowotnosci zostaly ujete w jakies karby
prawne, przez ten sam lud wytworzone”, sprawozdawca wnioskuje: ,,powstata wiec inteligencja z
tona ludu, powstata nieréwnos¢ warunkéw zycia”. Skad nieréwnos¢, dlaczego? Czyz rozmaitosé
warunkow wyklucza koniecznie ich réwnos¢, jezeli tylko ta rozmaito$¢ bedzie wspétmierna? W
innym miejscu ,,Kraj” powiada znowu, przechylajac sie pozornie do zdania, ze cywilizacja
uprzywilejowana jest w znacznej czesci wytworem wplywéw obcych: ,,c6z zrobié, nie sposob juz
wstecz zawracac i niszczy¢ konary, wyzywione kosztem naszych sokéw narodowych, by uporczywie
rozpoczyna¢ jakas robote urojong od pierwocin ludowych”. Z jakiej racji do mnie, a posrednio do
»Glosu” wystosowana zostala ta przemowa, zrozumie¢ nie moge; kto tu méwi o zawracaniu wstecz,
0 ,niszczeniu konaréw”? Jezeli z artykuliku mego wyptywa jaki wniosek, to ten tylko, ze nalezy z ta
kultura ludows liczy¢ sie, bada¢ ja starannie i umiejetnie, aby okresli¢ to, co w niej wspdlnego, a co
odrebnego zupelnie. Dopiero po dokonaniu tego mozna bedzie znaczenie jej ocenic i jakie$ wnioski
praktyczne wyprowadzi¢. O ,,podporzadkowaniu” jednej kultury drugiej nie méwitem wcale, bo to
do rzeczy nie nalezy, nie decydowatem tez, ktdra jest lepsza czy gorsza, wyzsza czy nizsza. Dla mnie
np. niepokdj mysli réwniez jest cennym, jak i spokojna tworczos$¢, epitety stuza przecie do
charakterystyki, nie do oceny. Nie przecze takze mozliwosci poréwnan ilosciowych, odnosnie do
tych wszystkich czynnikéw, ktérych wspéimiernos¢ watpliwosci nie podlega. Adepci socjologii
zapomina¢ nie powinni, ze interesy osobiste i zbiorowe stoja najczesciej poza kultura, dotycza
bowiem tych stron natury ludzkiej, ktére kultura zmienia bardzo niewiele, albo nie zmienia wcale.
Nam o to idzie wlasnie, aby interesy kultury nie sprzeciwialy sie tym ogdlnoludzkim interesom
naszego ludu.

Glos, 1886
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Apologia ugody

Jako dodatek do jednego z ostatnich numeréw petersburskiego ,,Kraju” ukazata si¢ rzecz p.
Piotra Warty™ p. t. ,,O chwili obecnej, rozmowa polityczna”. Jest to obrona polityki ugodowej przed
ta czedcia umiarkowanych zZywiotéw naszego spoleczenstwa, ktorej pp. ugodowcom nie udalo sie
dotychczas pozyskac. Aczkolwiek utwdr wspomniany nie jest odezwa stronnictwa, ktéra by mozna
bylo uwaza¢ za dokument, ale tylko artykulem dziennikarza, nie bedacego nadto filarem obozu
ugodowego, jeno jednym z gitéwniejszych jego heroldéw, acz z drugiej strony p. Piotr Warta
wyraznie o$wiadcza, iz pomiedzy nim a nami, ,,szowinistami”, nie ma zadnego gruntu nie tylko do
porozumienia si¢, ale do dyskusji, a my pana Warty o niczym takze przekonywa¢ nie chcemy, to
wszakze uwazamy za wlasciwe przy tej sposobnosci wskaza¢ pewne ,,ugodowe” sposoby roztrzasania
spraw politycznych, czujac sie tym bardziej uprawnionymi do zabrania glosu, zZe pan Warta zaszczyt
czyni ,,szowinistom”, oswietlajac na swoj sposob ich polityczne stanowisko, przy czym po dtugim i
sumiennym namysle zdecydowat si¢ nada¢ ich organowi, Przegladowi Wszechpolskiemu®, tytul
polskich Moskowskich wiedomosti®.

Nie mamy zamiaru punkt po punkcie z p. Warta polemizowa¢ - toby do niczego nie
doprowadzilo, ile ze, jak powiedziano, o wzajemnym przekonywaniu si¢ nikt nie marzy, natomiast
nie bedzie rzecza zbyteczna podkredli¢ nicos¢ pewnych argumentéw, pewne falsze i
niekonsekwencje, wspolne wszystkim publicystom ugodowym, a uwidocznione razem przez p.
Piotra Warte, dzieki rozlegtosci jego wypracowania.

Zanim do tego przystapimy, musimy oddzieli¢ od artykutu p. Warty to, co wlasciwie do sfery
politycznej nie nalezy, a co jest reklama handlowa. Mamy na mysli ogloszenia przednoworoczne
»Kraju”, wplecione niezbyt zrecznie w dyskusje polityczna. Bo nic chyba z obrona polityki ugodowej
nie maja wspolnego takie ,,argumenty’, jak: ,,Kraj przed paru miesigcami przedrukowal $wietny
felieton p. Gradowskiego...”; ,,Szkice nadwislanskie”, z ktorych ,,Kraj” daje obszerne sprawozdanie
(sic); ,moga pisma warszawskie gorowa¢ nad ,,Krajem” talentem itd., ale musza uznaé, ze mamy
wieksza fatwos¢ i mozno$¢ informowania sie o wszystkim, co dotyczy itd., wiec ,,Kraj” w roli
informatora oddaj e chyba pewne ustugi” itp.

» Piotr Warta — pseudonim uzywany przez Erazma Piltza (1851-1929) — publicysty i polityk o poglagdach
konserwatywnych. Wspétzatozyciel tygodnika ,Kraj”, cztonek Komitetu Narodowego Polskiego. [red.]

% Przeglad Wszechpolski - miesiecznik zalozony przez Poptawskiego i Dmowskiego bedacy organem
prasowym Narodowej Demokracji. Wydawany w latach 1895-190s. [red.]

27 Moskowskije wiedomosti — jedna z najstarszych gazet rosyjskich, wydawana w latach 1756-1917.
Poczatkowo o liberalnym charakterze, z czasem stata sie organem prasowym partii monarchistycznych i
nacjonalistycznych. [red.]
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Mamy prawo przypuszcza¢, ze tym wlasnie przednoworocznym kombinacjom
zawdzieczamy wzglednie przyzwoity ton artykulu pana Warty, wieksze bez poréwnania liczenie sie
z uczuciami ogétu, niz to widzieliSmy jeszcze niedawno. Jest to zjawisko pocieszajace, $wiadczy
bowiem o sile opinii publicznej, z ktéra musi sie liczy¢ nawet petersburski tygodnik po przebyciu
szeregu gorzkich doswiadczen. Wiara w potege bezczelnosci, ktéra wojuja pokrewne ,,Krajowi”
kierunkiem pisma galicyjskie, zbyt czu¢ sie data pismu, rozchodzacemu sie w dzielnicy, gdzie opinia
publiczna powazniej niz w Galicji sie przedstawia. Pewne sposoby przemawiania odepchnely od
niego wielu wspolpracownikéw, ktérzy podtrzymywali jego kredyt moralny, wiec dzi§ dla
naprawienia zlego p. Warta najsolenniej oswiadcza: ,Mozna godno$¢ narodowa narazié,
wprowadzajac pierwiastek sentymentalizmu do stosunkow i rozpraw politycznych, a tego ,,Kraj”
nigdy (') nie zalecal”. Mozna zapytaé; czymze byly liryczne artykuly wstepne i jeszcze liczniejsze
korespondencje z Warszawy pp. Kosiakiewiczow?...

Umyslnie zwrociliSémy uwage czytelnika na te ,,prospektowa” strone artykulu p. Warty, to
bowiem ufatwi mu zrozumienie wlasciwego przeznaczenia wielu ustepéw. Wdawac sie, wszakze w
rozstrzyganie tego, czy publicysta nadnewski sumiennie swdj towar zaleca, nie bedziemy. Interesy
handlowe ,,Kraju” mniej nas obchodza niz powodzenie polityki ugodowe;.

Punkt wyjscia artykutu p. Warty stanowi przeprowadzenie $cistej analogii pomiedzy chwila
obecng a okresem przedpowstaniowym, ktoéry sie zaznaczyl korzystnymi dla nas reformami
Aleksandra II. Autor twierdzi, ze podobienstwo jest zupelne, natomiast nie zgadza si¢ na
poréwnywanie stanu rzeczy w Krolestwie i Galicji, bo nie powinno si¢ zapominac o tym, ,,ze gdyby
Austria nie zostala rozbita pod Sadowa, swobody konstytucyjne nie poplynetyby tak szerokim
tozyskiem, réwnouprawnienie ludéw i krajow nie wzrostoby tak szybko, az do granic federacji”,
natomiast ,,chwila historyczna, w ktdrej dokonywa sie zwrot w stosunkach polsko-rosyjskich, jest
chwila wielkiego panistwowego tryumfu Rosji”. Czy p. Warta nie wie, ze gdyby Rosja nie byla
poniosta kleski w kampanii krymskiej, to reformy postepowe i ulgi Aleksandra II ,,nie poptynetyby
tak szerokim tozyskiem?” Wiec gdziez podstawa do tego dlugiego, caly szereg kolumn zajmujacego
poréwnania z chwila obecna, z ,chwila wielkiego panstwowego tryumfu Rosji?” Gdzie tu
konsekwencja?

Panowie ugodowcy w ogdle naduzywaja poréwnan historycznych i przypominaja ciagle
okres przedpowstaniowy, najdalej wszakze zaszedl p. Warta, ktory stara sie dowies¢, ze pomiedzy
owym okresem a chwila dzisiejsza nie ma zadnej réznicy. Przecie p. Piotr Warta chyba wie, ze
historia sie nie powtarza, a jezeli jemu ta prawda jest obca, to na pewno dawno uswiadomil ja sobie
jego mistrz i impressario, p. Spasowicz'.

Okres ulg dla Polakéw w poczatku panowania Aleksandra IT i chwila obecna - to dwie doby
dziejowe tak rézne od siebie, ze poréwnywanie ich tak bliskie, jak w artykutach ugodowych w ogdle,
a w szczegdlnosci p. Warty, dowodzi tylko stabego umystu albo niesumiennosci. Powierzchowne
podobienstwo warunkdéw, polegajace na tym, ze tu i tam rzecz si¢ dzieje w poczatkach panowania
mlodego monarchy i faktycznie, bardzo ogélna wspélnos¢, sprowadzajaca sie do tego, ze w obu
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razach pobudka do pewnej zmiany frontu wzgledem Polakéw jest interes panistwa, - to za malo na
przeprowadzenie tak $cistej analogii.

Czterdziestolecie, dzielace nas od owych czaséw, przyniosto gruntowne zmiany, zaréwno w
Rosji, jak w Polsce. Reforma wloscianiska, rozwdj stosunkéw ekonomicznych, powstanie styczniowe,
przetom umystowy i ruch rewolucyjny w Rosji, nowe prady zycia polskiego, system rusyfikacyjny w
zaborze rosyjskim, polityczne sukcesy Rosji za granica i przeksztalcenie si¢ stosunkéw narodowo-
politycznych w dwéch pozostatych dzielnicach polskich - wszystko to zmienilo zasadniczo
fizjonomie stosunkow rosyjsko-polskich. Ani Rosja nie jest tym, czym byta przed czterdziestu laty,
ani my nie jesteSmy juz narodem, spolecznie zacofanym, nalezacym ze wzgledu na swoj ustr6j do
zeszlego poniekad stulecia. Mikofaj II nie jest Aleksandrem II, nie tylko ze wzgledu na swdj
charakter i spos6b myslenia, ale nawet na zakres swej wladzy monarszej. Aleksander II byt niejako
ostatnim samowtadca rosyjskim, w znacznej mierze mégt on rzadzi¢ panistwem wedtug swej woli i
na woli jego, takiej lub innej, mozna bylo wiele budowac. Ale za jego panowania Rosja poczeta sie
szybko przeksztalca¢ z organizacji biurokratyczno- militarnej na panstwo narodowe. Towarzyszacy
temu ruch rewolucyjny zmiotl liberalnego cara z tronu, a syna jego rzucil w objecia reakcjjnej
koterii, ktéra ujeta rzady w swe rece. Zyjacy w ciagtej obawie rewolucji Aleksander III byt carem z
mniejsza pod pewnymi wzgledami wiadza od pierwszego lepszego monarchy konstytucyjnego w
Europie. Mikolaj II, acz rzadzacy juz bez tak wielkiej potrzeby chowania si¢ przed wlasnymi
poddanymi, ma za to do czynienia z pewna siebie i przyzwyczajona do wywierania wptywu na rzady
biurokracja, obok tego za$ musi liczy¢ sie z opinia publiczna, ktora w ciagu tego czterdziestolecia w
Rosji sie jako tako sformowala i pozyskata pewne znaczenie. Dzi$ wiec opierac sie silnie na osobistej
woli i sposobie myslenia monarchy nie wolno, bo ta niewiele zrobi¢ moze wbrew interesowi warstwy
urzedniczej i kierujacych opinia zywioldw. Nie stosuje sie to do poszczegoélnych drobnych zmian i
ulg, ktoére dzieki rozmaitym wplywom mozemy otrzymac, ale na ogét musimy sie zgodzi¢ na to, ze
polozenie nasze o tyle tylko zmienic sie moze, o ile to bedzie lezalo w interesie przewazajacych dzis
wplywem zywiotéw spoleczenstwa rosyjskiego.

Same pobudki do udzielenia pewnych ulg dzi$ i przed czterdziestu laty s3 inne. Wprawdzie,
jak juz powiedzielismy, tu i tam idzie o interes panistwa; bo cho¢ panowie ugodowcy wraz z p. Warta
zrédlo ulg widza w dobrej woli i zZyczliwosci dla nas monarchy, to przeciez nie beda chyba wiadcy
Rosji obrazali posadzeniem, ze gotéw bylby coskolwiek zrobi¢ z zyczliwosci ku nam wbrew
interesom swego panistwa. Roznica wszakze pojmowania interesu panstwowego w ogole, a w sprawie
polskiej w szczegdlnosci, dzis i przed czterdziestu laty jest zasadnicza. Po wojnie krymskiej, po owej
rosyjskiej Sadowie, potrzebne byly reformy ogélnopanstwowe w celu podniesienia sil Rosji przez
zblizenie jej ustroju do ustroju zachodnich sasiadéw. Ulgi dla Polakow zjawily sie, jako czes¢ ulg dla
calego panistwa, owych reform, ktére tak donioste miaty znaczenie w Zyciu pafistwowym rosyjskim,
wywolujac gruntowne jego przeksztalcenie. Dzi$ Sadowy, jak pan Warta przyznaje, nie ma i nie ma
powodu do myslenia o wielkich reformach panstwowych. Nie mysli sie tez o nich i nie mamy
powodu do sadzenia, ze Rosja stoi na progu jakiego$ nowego okresu ustawodawczego. Kwestia
wigkszych zmian w rzadzeniu Polska wystapi¢ dzi§ moze tylko samoistnie, a zmiany te moga by¢
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wywolane widokami prawie wylacznie miejscowymi. Jezeli dzi§ mamy pewne, niewielkie zreszta,
wbrew entuzjastycznej ocenie pana Warty, zmiany, to gtéwnym ich zrédiem jest niepowodzenie
dotychczasowego systemu rusyfikacyjnego, malpowanego niedorzecznie na wzorach pruskich.
Prusacy posuneli swdj system eksterminacyjny do absurdu, a Rosjanie, ktérzy Prusakami nie sa i tych
atut6éw, co oni, w rekach nie maja, zrobili z niego potwornos¢, jakby umyslnie na to wynaleziona,
zeby, nic nie zbudowawszy, jak najwiecej zniszczy¢, zeby, nie zyskawszy nic dla kultury ani dla
panstwowosci rosyjskiej, jak najwiecej kosztéw ponies¢ i jak najbardziej przed cywilizowanym
$wiatem sie skompromitowad. Dzi$ wlasciwie nie moéwi si¢ o ulgach dla Polakoéw, ale o takiej zmianie
systemu, zeby rusyfikacja, jezeli nie kulturalna, to przynajmniej panstwowa, szla skuteczniej.
Zawiodly réwniez nadzieje na moznos¢ znalezienia oparcia dla rzadu w masach ludowych polskich.
Dzis$ te masy nie stanowia jeszcze groznej sity przeciwrzadowej, ale kierunek, w jakim si¢ odbywa
rozwdj ich §wiadomosci spotecznej i narodowej, wskazuje, ze taka sita beda. Wobec tego, jako jeden
z motywow, pobudzajacych do zmiany systemu rzadzenia Polska, zjawia si¢ potrzeba znalezienia
oparcia w tych warstwach, ktore wszedzie rzadom za oparcie stuza, a ktdre dotychczasowy system
traktowal niestusznie, jako najwiekszych wrogow panstwa. Kazdy rzad stara sie ulatwi¢ sobie
rzadzenie krajem a nie utrudnia¢, to za$ stalo sie rzecza widoczna, ze dotychczasowy system
eksterminacyjny, pozornie korzystny, gromadzil stale coraz wicksze dla rzadu trudnosci, ktére
poczetly sie ujawnia¢ w coraz bardziej wrogim dla rzadu nastroju ludnosci polskiej. Rzad rosyjski zbyt
wielkie ma dzi§ potrzeby w kierunku rozwoju ekonomicznego panstwa na gruncie mozliwie
normalnych stosunkéw politycznych, azeby dobrowolnie chcial te stosunki zbyt od normy
pokojowej oddalaé; zbyt szeroko prowadzi obecnie polityke zagraniczna, w ktorej coraz wieksze
interesy na dalekim wschodzie odgrywaja role, azeby moglt lekcewazy¢ sobie usposobienie
mieszkancoéw zachodniej czesci panstwa, ktérych zaden system eksterminacyjny nie wytepi i sit
zywotnych nie pozbawi. To faktem jest, ze Rosja ma az za wiele powodéw do tego, zeby system
rzadzenia Polska zmieni, jezeli zas ta zmiana w decydujacy sposob sie nie objawia, to tylko dzieki
pewnej inercji politycznej, utrudniajacej wstepowanie na nowe drogi, i fakomstwu rosyjskiemu,
ktore za czaséw Hurki”® i Apuchtina® zdazylo juz zasmakowac w brutalnym systemie rabunkowym.
To tez po wahaniach sie w te i owa strone mozemy si¢ spodziewac jeszcze silniejszego naporu fali
rusyfikacyjnej, niz ten, ktérego w dniu wezorajszym doswiadczalismy i ktéry nam dzis prawie w calej
swej sile jeszcze daje sie we znaki, co nam nie przeszkadza wierzy¢, ze predzej czy pdzniej sita

8 |osif Hurko (1828-1901) — rosyjski feldmarszatek. W latach 1883-1894 generat-gubernator warszawski
oraz dowddca Warszawskiego Okregu Wojskowego. Zaciekty zwolennik rusyfikacji, doprowadzit do wyrugowania
jezyka polskiego ze szkét i urzeddw, zaostrzyt cenzure oraz przesladowat unitéw. [red.]

29 Aleksander Apuchtin (1822-1903) — rosyjski generat. W latach 1879-1879 kurator warszawskiego
okregu szkolnego. Twoérca zrusyfikowanego systemu szkolnictwa w Krélestwie Polskim. [red.]
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warunkow realnych zmusi rzad do zmiany stanowiska i do odstapienia od swych zbyt §miatych w
polityce polskiej widokow.

Jezeli Rosja jest dzi$ czym innym niz byla w poczatkach panowania Aleksandra II, jezeli
odmienne catkiem sa dzi$ pobudki do takiego lub innego stanowiska w polityce polskiej, to niemniej
zmieniliémy sie i my sami i nasze wobec rzadu rosyjskiego stanowisko. Zmiany, jakie w ciagu
ostatniego czterdziestolecia zaszly w spoleczenstwie polskim, jeszcze mniej upowazniaja do bawienia
sie w poréwnania chwili obecnej z okresem przedpowstaniowym.

Publicysci ugodowi mydla spoteczenstwu oczy sposobem rozumowania nastepujacym. Rzad
przed powstaniem dawal ulgi; gdyby nie powstanie, cieszylibySmy sie dzi§ zno$nymi warunkami
politycznymi i mieliby$my sit wiecej do pracy narodowej. Dzis$ rzad znéw ulgi daje lub da¢ pragnie,
powinni$my sie tedy rzuci¢ mu w objecia, zeby nie zmarnowa¢ sposobnosci, ktéra raz juz
zmarnowaliémy. Rozumowanie bardzo proste, bardzo przemawiajace do przekonania stabym
glowom, pozbawionym politycznego wyksztalcenia, nie majacym pojecia, czym ich wlasne
spoleczenstwo jest, jakie ma zadania i jakie potrzeby. Pan Warta sam twierdzi, ze dzi$ nikt u nas
powstania nie przygotowuje, ale to mu nie przeszkadza moéwi¢ o identycznosci chwili obecnej z
okresem, kiedy powstanie przygotowywano, i dowodzi¢, ze spoleczenstwo, a przynajmniej
umiarkowane jego sfery, powinny calkiem przeciwnie sie zachowa¢ niz w owej dobie. Udajac
niewinnych barankéw, obroncy polityki ugodowej tak sobie rozprawiaja o naszym stosunku do
Rosji, jakby$my nie posuneli sie od powstania o krok nawet w rozwoju spotecznym, jakby kwestie
polityczne u nas pozostaly te same, co wowczas, jednym stowem, jakbySmy byli tym samym
spoleczenstwem, co przed powstaniem, ubozszym tylko o tyle, o ile nas powstanie zubozylo. Dla
pana Warty jedyni przeciwnicy polityki ugodowej, jacy w spoleczenstwie istnieja, to szowinisci i...
impresjonisci. Oto, co moze wiara w naiwnos¢ czytelnika! Taki pan Warta, jakby nie wiedziat o tym
wcale, ze po powstaniu i po reformie wloscianskiej spoteczenstwo, wyzwolone z pet starych, zaczelo
sie z niestychana szybkoscia w nowych warunkach zycia ekonomicznego przeksztalca¢, ze
towarzyszy temu rozwoj ruchu spotecznego, niezalezny w znacznej mierze od kwestii obcego
panowania na naszym gruncie. Powstaly programy spoleczne, badz faczace sprawy ekonomiczne ze
sprawa narodowa, badz wypierajace si¢ wszelkiej wspolnosci z patriotyzmem, a nawet wypowiadajace
mu walke, badZ wreszcie wypierajace si¢ ze stanowiska narodowego wszelkich aspiracji politycznych,
z ktérych zrodzilo si¢ ostatnie powstanie. MieliSmy program pracy organicznej, mieli§my i mamy
programy socjalistyczne, mamy wreszcie programy ludowe. Wiemy dobrze, iz istnienie tych
programéw nie zaznaczylo sie i nie konczylo na papierze, ze odpowiadaly one w mniejszym lub
wiekszym stopniu ruchowi spolecznemu, istniejacemu w zyciu, ze mieliSmy najpierw ruch $réd
wywalczajacej sobie znaczenie spoleczne klasy handlowo-przemyslowej, ze rozwinal sie w
nastepstwie silny ruch robotniczy, objawiajacy sie az nadto wyraznie w miejscowosciach fabrycznych
i gorniczych, ze mamy juz wcale powazne zaczatki ruchu ludowego $réd chlopéw, ktory gdy sie
rozwinie, zajmie pierwsze miejsce W naszym zyciu zbiorowym. Czy pan Warta i pokrewni mu
dazeniami publicysci nie rozumieja, ze ruchy te musza nie tylko wyciska¢ pewne pietno, ale wprost
wywiera¢ wplyw decydujacy na kierunek naszych dazen narodowych? czymu ci panowie, mianujacy
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siebie realistami politycznymi i w istocie az nadto realni w swoich aspiracjach, udaja, ze patrza na
stosunki polsko-rosyjskie, jako na kwestie wylacznie narodowosciowa?...

Ostatnie powstanie zamkneto okres walk o niepodleglos¢, prowadzonych przez te czes¢
spoteczenstwa, ktdra zyla Zyciem politycznym w dawnej Rzeczypospolitej, ktéra miata, skutkiem
tego aspiracje narodowo-panstwowe, ale nie znajdowata dla nich oparcia w masach ludowych,
pozbawionych wszelkiej politycznej samoistnosci i bedacych sila uspiona. Z ta tylko czedcia
spoleczenstwa liczyt si¢ rzad rosyjski w swej polityce wzgledem Polakéw i z ta tylko liczy¢ sie mial
potrzebe. Zamykajac ten okres, powstanie styczniowe i zwigzane z nim Scisle uwlaszczenie wloscian
stalo sie poczatkiem nowej doby, w ktorej szybki rozwdj zycia spoteczno-ekonomicznego wysunat
na widownie nowe zywioly, nowe czynniki spoleczne, w ktérej o kierunku dazen politycznych coraz
wiecej zaczynaja decydowa¢ ekonomiczno-spoleczne potrzeby.

Gdyby przy okreslaniu naszego stanowiska wobec rzadu rosyjskiego nie wchodzity wcale w
gre nasze idealy narodowe, nasze przywiazanie do narodowej kultury, jednym slowem, nasz
patriotyzm polski, w ktorym panowie ugodowcy widza jedyna dla swej polityki przeszkode, gdyby
tradycja samoistnosci narodowej przestata wptyw wywierac i gdyby sprawa zachowania oraz rozwoju
narodowosci naszej stala sie dla nas obojetng - wszystko to nie rzuciloby jeszcze spoleczenstwa
naszego w objecia Rosji. Z chwila, kiedy w naszych warstwach ludowych zaczynaja sie zjawia¢ wyzsze
potrzeby kulturalne, a z nimi aspiracje do odgrywania roli spotecznej, jaka odgrywaja odpowiednie
warstwy na zachodzie, wszelki ruch ludowy u nas musi mie¢ za pierwsze dazenie - zdobycie wyzszych
form politycznych, w ktérych jedynie warstwy ludowe moga prawidtowo sity swe rozwija¢ i zdobycze
stopniowe na swoja rzecz czyni¢. Form takich nie moze nam da¢ ,,ujednostajnienie polityczne z
reszta panstwa”, ktérego mieszkancy, nizsi kultura, rozrzuceni na olbrzymiej, stabo zaludnionej
przestrzeni, dalekiej od europejskiego ukiadu stosunkéw ekonomiczno-spotecznych, dlugo jeszcze
beda zadowalali si¢ dzisiejszym typem organizacji panstwowej rosyjskiej, bez wzgledu na
sporadyczne przeciw niej protesty. Zadna tedy partia demokratyczna w naszym kraju nie moze si¢
pogodzi¢ z widokami diuzszego zycia w jednakowych instytucjach politycznych z ludnoscia
obszernego panistwa car6w. Najlepszy tego przyklad mamy w rozwoju programowym naszego ruchu
socjalistycznego, ktéry z poczatku wyrzekal sie ojczyzny, zlorzeczyl wszelkim marzeniom o
niepodleglej Polsce, w koricu zas wysunat na pierwszy plan w swoich programach Polske niepodlegta,
jako najodpowiedniejsza forme polityczna, w ktorej klasa robotnicza bedzie mogla prowadzi¢
prawidtowa walke o swe prawa. Jakkolwiek sie bedziemy zapatrywali na stopien realizmu
politycznego w programach socjalistycznych, fakt ten pozostanie zawsze pouczajacym, $wiadczac,
jak koniecznym dla partii demokratycznych u nas jest dazenie do wyzszych form politycznych niz
te, do ktdrych dojrzalo spoleczenstwo rosyjskie. Koniecznos¢ te rozumieja coraz lepiej Swiatlejsze
jednostki wsréd samego ludu, wiréd robotnikéw i chlopéw, a wplywa na te $wiadomos¢ w silnym
stopniu poznawanie stosunkéw w sasiednich dzielnicach polskich, gdzie zycie konstytucyjne
pozwala ich braciom coraz lepiej rozwija¢ zorganizowana dzialalnos¢, prowadzaca do realnych
zdobyczy dla ludu, do podniesienia jego znaczenia i dobrobytu.
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Natomiast zywioly wsteczne, a jak je nazywa p. Warta ,,umiarkowane”, patrzace z obawa na
rozwoj ruchu ludowego i na rodzaca si¢ samodzielno$¢ spoteczng mas, wiedzace dobrze z
doswiadczenia krajow zachodnich, dokad ta samodzielno$¢ ludu prowadzi, z pewna sympatia nawet
moga patrze¢ na rosyjski ustrdj panstwowy, gdzie fikcje samorzadu daja ,,ziemstwa” i ,,dumy”, i
gdzie opiekunczy rzad jest najpewniejszym watem przeciw szturmujacym o swobody polityczne
masom. Z drugiej strony, nasz krétkowidzacy przemyst i handel, lokujacy wszystkie swoje nadzieje
na Wschodzie, z ktérego zyje dzisiaj, dazy do jak najécislejszego zwiazku z Rosja, ktora uwaza za
podstawe swego istnienia po wsze czasy.

Niezaleznie tedy, powiadamy, od daznosci narodowych, sprawa stosunku do Rosji
niejednakowo sie przedstawia dla catego spoteczenistwa. W sprawie tej spoleczenistwo rozbija sie na
dwa wielkie obozy; zywioly demokratyczne musza dazy¢ do jak najwiekszego wyodrebnienia sie
politycznego ziem polskich w panstwie rosyjskim, podczas gdy te klasy spoleczne, ktére na
zachodzie 1acza sie przeciw ludowi w imie reakcji i ktdre u nas poczynaja coraz wyrazniej i$¢ w tym
samym kierunku, moga widzie¢ interes dla siebie w jak najscislejszym zwiazku z Rosja i w
politycznym z nig ,,ujednostajnieniu”.

O tym wszystkim publicysci ugodowi pozornie zapominaja, deklamujac tylko o potrzebach
czysto narodowych, ktére im nakazuja jakoby rzucaé si¢ w objecia Rosji. Dziwne to potrzeby
narodowe... Pan Warta wyglada na dobrego patriote, gdy mowi, ze nie zgodzilby sie na ,,kompromis
na gruncie wiary, jezyka i narodowosci”. ,Na tym punkcie - powiada - jesteSmy wszyscy
nieprzejednani”. Patriotyzm wszakze, sprowadzajacy sie do tego, jest bardzo ubogim. Wartos¢ jego
podaje w watpliwo$¢ wiasna uwaga p. Warty, wypowiedziana na nastgpnej stronnicy: ,,Zaden system
nie przerobi nas na Niemc6w albo Rosjan, zaden nie wydrze nam jezyka i wiary, ale czy tylko z tych
dwoch elementéw sklada sie zycie cywilizowanego narodu? Im nardéd do wiekszych powolany jest
przeznaczen, tym bardziej lekac¢ sie musi zaniku pewnych swoich organéw, dba¢ musi o to, zeby nie
zatraci¢ uzdolnienia do pewnych funkcji”. Doda¢ tylko trzeba, ze nar6d musi dba¢ o rozwdj i wzrost
uzdolnienia do pewnych funkcji, a bedziemy mieli podstawe dla programu narodowego. Na tej to
podstawie, opierajac sie, d3zy¢ musimy do zachowania resztek odrebnosci naszych instytucji i do jak
najwiekszego tej odrebnosci rozwoju, stosownie do odrebnosci kulturalnej naszego spoteczenstwa, z
drugiej zas strony przygotowywac w spoleczenstwie grunt do otrzymania mozliwie wysokich form
politycznych, w ktérych uzdolnienie do pewnych funkgji, jak skromnie méwi p. Warta, zachowuje
sie i wzrasta. Dlatego wlasnie, ze ,zycie cywilizowanego narodu nie sklada si¢ z dwoch tylko
elementéw - jezyka i wiary”, utatwienie rzadowi procesu ,,ujednostajnienia” uwazamy za polityke
antynarodowa. Dla tej samej przyczyny dazy¢ musimy do przeksztalcenia dzisiejszej Austrii w
kierunku jak najszerszego rozwoju autonomii krajéw i chcielibySmy w niej widzie¢ panstwo
federacyjne, wtedy bowiem w polskiej czesci monarchii umozliwiony by byt samoistny, zgodny z
potrzebami spoteczenstwa rozwdj urzadzen politycznych.

Polityka ugodowa, jako utatwiajaca rzadowi rosyjskiemu ostateczne zlanie ziem polskich z
rosyjskimi pod wzgledem prawno-politycznym, jest przeciwnarodows i antydemokratyczng - oto
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dlaczego zwalcza ja stronnictwo demokratyczno-narodowe czyli, jak p. Piotr Warta Scisle sie
wyraza, - ,,szowinisci”. Ci ,,szowinisci” wcale nie utrzymuja, ze ,,nic si¢ nie zmienito”, wcale nie
wyglaszaja zasady ,,im gorzej, tym lepiej” (ostatnia zasadg wojowali czesto za czaséw Hurki dzisiejsi
ugodowcy, pragnac przekonac spoleczenistwo, ze polityka oporu przeciw ruszczeniu i uciskowi jest
niepotrzebna), - i p. Warta, wkiadajac im w usta te twierdzenia, wie dobrze, ze to ktamstwo. Ale p.
Warta wolat urzadzi¢ sie dowcipnie: zamiast rozprawy powaznej dat czytelnikom figlarny felieton,
ubrany w forme pogawedki na przechadzce, za wspéibiesiadnika wybrat sobie jakas dziwna figure ze
staba glowa, ktdra, jakby przekupiona przez niego, sama mu podpowiada argumenty, nagromadzit
mnostwo falszéw faktycznych i koziotkéw logicznych, w koncu za$ przedstawil dwie grupy
przeciwnikéw ugody: ,,szowinistow” i ,impresjonistow”. Dla ulatwienia sobie walki z tymi
»szowinistami” zapomnial na chwile o wszelkich powaznych argumentach, ktérymi polityke
ugodowa sie zwalcza, a wlozyl im w usta zmyslone przez siebie glupstwa. Za wiele by zajelo miejsca
prostowanie w artykule p. Warty btedow i falszow - zreszta nie to bylo naszym zadaniem. Chodzito
nam tylko o podkreslenie w nim tego, co znamionuje cala publicystyke ugodowa, o wskazanie na
jakich podstawach spoczywa i jakimi argumentami si¢ positkuje obrona tej tak niezgodnej z
interesami narodu polityki.

Przeglad Wszechpolski, 1897
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Nasza sprawa

Broszura polityczna, wlasciwie spora ksiazka, pod wymienionym w nagtéwku tytulem
wydana niedawno w Poznaniu, obudzila Zywe zajecie i zyskala rozglos niezwykly. Pierwsze jej
wydanie rozeszlo sie w ciagu kilku tygodni, a drugie skonfiskowata policja pruska. Pisma poznanskie
streszczaly i rozbieraly ksiazke p. Skarzynskiego® szczegétowo, podnosily wyrazone w niej poglady
lub polemizowaly z nimi. Zjawit sie¢ nawet ,list otwarty”, podpisany nazwiskiem, znanym
powszechnie i szanowanym w kotach szlacheckich i klerykalno-arystokratycznych, protestujacy
przeciw usilowaniom zbycia autora i jego pogladow lekcewazeniem i drwinami. A byl ten protest
szczegdlnie znamiennym, bo jednoczesnie prace p. Skarzynskiego przyjely z wielkim uznaniem
pisma radykalno-demokratyczne.

Wszystko to $wiadczy, ze broszura p. Skarzynskiego ma warto$¢ nieposlednia. I autor nie jest
réwniez czlowiekiem zwyklej miary. Potomek starego rodu szlacheckiego, zamozny ziemianin,
siedzi na wsi i z zamilowaniem oddaje si¢ pracy naukowej, przewaznie w dziedzinie ekonomii
politycznej. Przed dwunastu laty wystapit jako kandydat na posta z samodzielnym programem
politycznym, o ktérym nizej powiemy. Zrazony jednak do dziatalnosci parlamentarnej, nie chciat
ponownie przyja¢ ofiarowanego mu mandatu. W ubieglym roku zostal wiceprezesem Towarzystwa
Przyjaciét Nauk, najwyzszej, wlasciwie jedynej instytucji naukowej w zaborze pruskim. Zaznaczamy
te szczegoly, dotyczace osoby autora, bo w zestawieniu z nimi niektére poglady, wyrazone w
broszurze, nabieraja szczegdlnego znaczenia.

Ksigzka p. Skarzynskiego przypomina troche rozprawy polityczne starych naszych statystow.
Podobnie pisze czasem p. Szczepanowski. Ten ton i sposob pisania prawdziwie polski (o stylu i jezyku
powiedzie¢ tego nie mozna) jest coraz rzadszym zjawiskiem w naszej publicystyce. Od razu pozna¢
mozemy, ze autorem ksiazki nie jest polityk praktyczny, ze przemawia do nas filozof wiejski,
moralista, a raczej moralizator i nauczyciel spoleczenstwa, czlowiek, ktéry nie badal nalezycie spraw
i stosunkow biezacych i nie zna ich dokladnie, ale ktéry natomiast duzo i powaznie o nich
rozmyslal. Wiec chociazby mylnie znaczenie realne spraw tych i stosunkéw ocenial, w pogladach
jego znajdziemy niejedng mysl gleboka i oryginalna, trafng i pouczajaca.

Znamiennym rysem naszych polskich statystow jest wykreslenie w programach politycznych
drogi posredniej. W umystach pospolitych, w duszach przecietnych jest to po prostu obawa wszelkiej
skrajnosci, wszelkiej wybitnej samodzielnosci. Ale nie mozna tego powiedzie¢ o autorze ,,Naszej

% Witold Skarzynski (1850-1910) - polski ekonomista i polityk. W w latach 1881-1884 oraz 1903-1910 posel do
Reichstagu Cesarstwa Niemieckiego. Czlonek zarzadu polskiego Centralnego Towarzystwa Gospodarczego i
Towarzystwa Naukowego.
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sprawy”. W nim, jak w wielu innych, jest to wlasciwa umystowosci naszej sktonnos¢ do syntezy, ktéra
splata sie w jedng cato$¢, w jedno dazenie z nabyta i dlugoletnia tradycja polityczna wyksztatcona,
sktonnoscia do kompromisu w tum wyzszym, socjologicznym znaczeniu, jakie mu przyznaje znany
pisarz angielski Morley. Zreszta przytoczenie kilku ustepéw z ksiazki p. Skarzynskiego najlepiej to
czytelnikowi wyjasni.

»Probowalismy zrazu strategii i taktyki zaczepnej, wstepnym bojem, w powstaniach, to o
wlasnych, to z pomoca najczesciej przypuszczalng a zwodnicza sit obcych; pézniej wycieczek i
atakéw na oslep, to w prawo, to w lewo, oratorskich i deklamatorskich, wreszcie wywieszania biatych
choragwi kapitulacji, rzeczywistych czy udawanych, catkowitych czy czesciowych w rozmaitych
prébach ugodowych. Nie prébowalismy dotad w zaborze pruskim i rosyjskim jedynego szyku
bojowego, ktéry w warunkach danych nam przystoi, w ktérym bezpiecznie kroczy¢ mozemy
naprzdd, ktérym kroczac nigdy sie nie poddamy, poki rozbi¢ sie nie damy, a to: szyku czworoboku
ruchomego, taboru starostowianskiego, z olftarzami, ogniskami, zonami, dzie¢mi i dobytkim
naszym posrodku, a z bronia naszej pracy, naszej inteligencji, naszej wiary w potege idei i w wyzszos¢
naturalng naszej sprawy na zewnatrz.”

Ttumaczac to poréwnanie na jezyk polityczny, p. Skarzynski mowi: ,,nie probowalismy
nigdy w zaborze rosyjskim i pruskim stania murem na gruncie legalnym przy réwnoczesnym
wyzyskiwaniu tego terenu w celu utrzymania naszego bytu narodowego; nie umiemy dotad staé
wszyscy w zwartym szeregu, z podniostem czotem, gotowi w kazdym zaborze pracowac na polu czy
naukowym, czy ekonomicznym i spolecznym, a nawet i politycznym, byle nas do pracy tej, jako
Polakéw, dopuscic chciano.

Owszem probowalismy, przynajmniej w zaborze rosyjskim, w ciagu 20 lat po r. 1863 tej
polityki zgodnie, zwartym szeregiem i bez ,,bizantynskich poktonéw”, gotowi garna¢ sie do kazdej
pracy, do ktérej by nas, ,,jako Polakéw”, dopusci¢ chciano. Taki program mial i ma w spoteczenstwie
naszym bardzo wiele zwolennikow, gléwne jego zasady i postulaty w calosci lub czesciowo odnalez¢
mozna we wszystkich niemal glo$niejszych utworach naszego piSmiennictwa politycznego,
wydanych w ciagu kilkunastu lat po powstaniu. W podobny sposéb, jak w broszurze p.
Skarzynskiego, byt sformulowany w rozpowszechnionej swego czasu ksigzce pt. ,,Aspiracye
porozbiorowe”, najswiezszym jego wyrazem jest wydana bardzo niedawno we Lwowie ,,Polityka
obowiazku”.

Gloéwna zasada tego programu politycznego nie jest bynajmniej dla spoteczenstwa naszego
nowsa. ,Stanie murem na gruncie legalnym przy réwnoczesnym wyzyskiwaniu tego gruntu w celu
utrzymania naszego bytu narodowego” powtarza si¢ we wszystkich nierewolucyjnych programach
politycznych po r. 1863, stanowi ich istote, ich hasto naczelne. Znajdziemy te zasade w programie
warszawskim ,,pracy organicznej” w réznych jego odmianach, w programach stanczykéw i
umiarkowanej demokracji galicyjskiej, wreszcie w programie stronnictwa ruchu ludowego w
zaborze pruskim, nawet z pewnymi dodatkami w programach dawnych i najnowszych ugodowcéw.
Tyle juz o politycznej wartosci tej zasady rozprawiano i pisano, ze bylaby niepotrzebnym

148



powtarzaniem nowa jej ocena. Zreszta w kazdym programie mierzy si¢ ta warto$¢ polityczna
trafnoscia jego wskazan praktycznych. I te wskazania praktyczne, ktére w broszurze swej daje
spoleczenstwu p. Skarzynski i ktdre, jak to pdzniej zobaczymy, jakich§ nieznanych prawd nie
zawieraja, sa dla ,,naszej sprawy” w zaborze rosyjskim i austriackim bardzo ogélnikowe, program
za$ wytyczny dla zaboru pruskiego sformutowat juz autor w r. 1884 w ,,liScie otwartym”.

Natomiast mys$]l przewodnia ksigzki p. Skarzynskiego zastuguje na szczersze i zupelne
uznanie tych nawet ludzi, ktorzy réznia si¢ z nim zasadniczo w pogladach politycznych, ale ,,dusze
polska zachowali zdrowa”. Autor zaznacza stusznie, ze ,,nie potrafimy jasno i otwarcie, bez ogrodki
wszelkim zakusom wynarodowienia nas przeciwstawi¢ naszej sprawy z tym przeswiadczeniem, ze
ona etycznie, przed Bogiem i ludZmi, nieskoniczenie wyzej stoi od racji stanu, od nienawisci rasowe;j,
od kultu brutalnej sity, od narodowego egoizmu, ktdre nas zniweczy¢ i wytepi¢ usituja za jaka badz
cene i w jaki badZ sposéb”. Chcialby wiec przyczynic sie do ,lepszego zrozumienia naszej sprawy”,
bo z lepszego jej zrozumienia wytoni¢ si¢ musi godniejsza postawa i rozumniejsza obrona, chcialby
»wla¢ wiare, milos¢ i nadzieje w nasza sprawe i to wyrozumowana, wolna od wszelkich utud i
zwatpienia, na naukowej podstawie oparta”.

Pomimo naszych bledéw, a raczej bledu, ,,ze prawie nigdy nie potrafili§my utrzymac si¢ na
linii posredniej du juste milieu* i wpadali$my w ostatecznos$¢ powstan i opozycji,- sprawa nasza nie
upadla, zZyje w nas i poza nami. Bez panistwa, bez rzadu narodowego, bez armii i finanséw sprawa
bytu narodu polskiego stoi dzisiaj tak, jak stata lat temu sto. Nardd stoi - cho¢ politycznie rozdarty
- etnograficznie i etycznie jeden, caly, niezmniejszony, owszem, liczebnie powiekszony”.

Poniewaz, zdaniem p. Skarzynskiego, ,robiliimy sami nieraz wszystko, co bylo robi¢
mozna, by sie materialnie zgubi¢”, a pomimo to nie zaprzepasciliémy naszej sprawy, wiec ,,kryje sie
w niej jakas tajemna sila, ktéra pomimo nas chroni ja od zatraty”. Sadze, ze zamiast poszukiwania
tajemnej sity bardziej z logika zgodnym i mocniej na podstawie naukowej opartym bytoby
przyznanie, ze widocznie dotychczasowa obrona naszej sprawy nie byla jednak tak biedna i licha,
jak sie z pozoru zdawac moze, jezeli sprawa nasza stoi dzisiaj tak, jak stala lat temu sto, a nawet stoi
lepiej, bo naréd nasz jest obecnie etnograficznie jeden, caly, niezmniejszony, owszem, liczebnie
powiekszony. Niewatpliwie, nauczeni doswiadczeniem, wiemy, ze ta obrona w danych warunkach
mogta by¢ nieraz skuteczniejsza, niz byla, ale to nie dowodzi, ze byta w ogdle zla i ze tylko ,stanie
murem na gruncie legalnym”, jest najlepszym, jedynym dla niej na przyszlos¢ wskazaniem.

Zgodzi¢ sie wszakze trzeba z p. Skarzynskim, ze sila, ktéra stanowi wartos¢ i potege naszej
sprawy, jest idea polska i ze ta idea ,,zadnej innej nie ustepuje ani w potedze, ani w wartosci dla calej

3 Juste milieu - [fra.] - ,,Ztoty $rodek” [red.]
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ludzkosci, ze nie tylko dla nas jest prawdziwa energia zyciowa, lecz moze by¢ zarazem zZrédiem
znacznego etycznego dorobku dla catego rodzaju ludzkiego”.

Wychodzac ze stusznego zalozenia, ze moralne imponderabilia - idee, s3 realnymi
czynnikami i potegami w zyciu jednostek i spoteczenstw, autor wysoko podnosi ideal polityczny
polski i dobrze potrzebe tego podniesienia uzasadnia. Czy ten ideat ma jaka warto$¢ dla narodu po
upadku panstwa i czy ma bodaj w przysztosci wartos¢ dla calej spolecznosci ludzkiej - ,,oto
zagadnienia, na ktdre dac sobie trzeba odpowiedz, jezeli si¢ chce nasza sprawe nalezycie zrozumie¢,
mysla, wyobraznia i sercem pokocha¢, a wtedy dla niej Zy¢ i z nig umierac”.

Autor przyznaje, ze w mtodym wieku nie zajmowat si¢ tymi pytaniami, jak nie zajmuje sie
nimi ogromna wiekszo$¢ ludzi wyksztalconych w naszym spoteczenstwie. Ta wiekszos¢, bez
rzeczywistej samowiedzy tylko, czuje sie narodem polskim. Samo jednak ,,czucie sie gtowa jedna
wéréd stada, ktore dzisiaj jest polskim, a jutro moze by¢ (?) niemieckim lub rosyjskim - nie
wystarcza”, zwlaszcza wobec innych narodowosci, ,ktére sa czym$ wiecej niz stadem, ktore
wytworzyly jednosci i organizmy wyzszego rzedu sita swego ducha i swoich idei”.

Zamet i rozstrdj w pojeciach, uczuciach i dazeniach naszego spoteczenstwa po r. 1863
doprowadzil juz wielu ludzi do stanu zupelnej apatii i indyferentyzmu, jezeli nie do zupetnego
kosmopolityzmu. Polozenie polityczne kraju, brak szkét narodowych i obracanie si¢ naszej
historiozofii w zakletym kole miedzy samouwielbieniem i bezwzgledna, miazdzaca krytyka,
przewaznie na pogladach obcych autoréw oparta - ttumacza dostatecznie brak w szerszych kotach
glebszego zrozumienia idei spoleczno-politycznej polskie;j.

»Wyzna¢ musze - powiada p. Skarzynski - ze gdybym nie byt potrafil odnalez¢ w historii
naszej jakiej$ specjalnej idei polskiej, ktéra dodatnim jest czynnikiem w zasobie moralnym, w
mieniu politycznym calej ludzkosci, bylbym zwatpit o naszej sprawie”. Niestety, takich watpiacych,
i wlasnie z zaznaczonych wyzej powodow, sporo znalez¢ mozna wsréd naszej inteligencji, nawet
wsrdd ludzi, ktérzy sprawy narodowej bronia, ale honoris causa, bez wiary i nadziei.

»Mysl, ze narodzilem si¢ cztonkiem narodu, ktéry mato albo nic nie wart, ktéry by moégt
istnie¢ albo nie istnie¢ bez ujmy i szkody ani dla siebie, ani dla ludzkosci, ktéry zmarniat, bo zastuzyt
i zastuguje na to, zeby zmarniec¢ i znikna¢ z powierzchni ziemi, mysl ta nasuwala si¢ i zatruwata
nieraz pojedyncze chwile mego zycia”. ,,A jezeli takie zwatpienia opadaja ludzi wysoko
wyksztalconych i inteligentnych, to tym bardziej zastanowi¢ sie¢ nalezy nad tym: czym ma zy¢, w co
wierzy¢, co kochad, z jakim celem ma pracowa¢ mlodziez nasza i te zastepy ludzi, ktorzy przy ptugu,
przy warsztacie, w kantorze, albo w sztuce i nauce dzierza zasoby i dorabiaja mienia moralnego i
materialnego - owych jedynych, realnych podstaw bytu narodowego”. Historycy obcy, pruscy i
rosyjscy, wydali wyrok, ze Polska byta anomaliag w Europie, nie posiadata niezbednych warunkoéw
samodzielnego bytu politycznego, wiec upas¢ musiala i oScienne panstwa w interesie higieny
politycznej powinny byly dobic tego trupa. Nasi uczeni i publicysci dowodzili i dowodza, ze Polska
wobec monarchii absolutnych osta¢ sie nie mogtla, ze parlamentaryzm polski byt proba
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przedwczesna i stad chybiona, ktdra ostabita panstwo i w logicznym wyniku doprowadzita do utraty
samodzielnosci polityczne;.

»A konkluzja, nauka moralna na przyszlos¢? - pyta p. Skarzynski - zwykle zadna, czesto
wprost falszywa”.

Znajduja si¢ jednak w dzietach niektdérych historykéw i pisarzy polskich ,elementy do
racjonalniejszego naukowego uchwycenia i zrozumienia polskiej idei spoleczno-polityczne;”.
Wyszukal je p. Skarzynski w dzielach Korzona, Pawinskiego, Bobrzynskiego, Szujskiego,
Rembowskiego, nawet w rozprawach Spasowicza i Leliwy. Polacy do upadku panstwa przechowali
federacyjno-stanowa forme uspolecznienia. ,,Centralizacja wtadzy byla dla nas najwstretniejszym
systematem politycznym, groZznym widmem despotyzmu, wrogiem wolnosci i w zasadach prawno-
panstwowych, i w obyczaju, i w najglebszych instynktach ducha narodowego. W swoim czasie byly
to madre i dobroczynne formy uspolecznienia; im zawdziecza Polska swoja potege w wieku XV i
XVI, swoj rozrost przez dobrowolna asymilacje czesci sktadowych”. Wypisami z aktu unii
horodelskiej, z dawnych pisarzy, Ostroroga, Modrzewskiego, dowodzi, ze wysoko rozwiniety
indywidualizm spoteczny i federalizm, rzeczywisty parlamentaryzm, ,,oparty na interesach klas i
zawoddw”, juz 300 nawet 400 lat temu byly przedmiotem wyraznych i $wiadomych dazen, byly
ideatami politycznymi narodu polskiego. Juz w XVI wieku Polska naprzeciw sity panistwa stanowczo
szale na strone sily spoteczenstwa przechylita.

W tym krétkim streszczeniu niepodobna dokladnie odda¢ charakterystyki ideatu
politycznego polskiego w ksiazce p. Skarzynskiego. Zaznacze wiec tylko, ze autor niewatpliwie
uchwycil dobrze jego rysy, nie wykazal wszakze, dlaczego parlamentaryzm, oparty na interesach klas
i zawodéw, ma by¢ wynikiem polityczno-spolecznej idei polskiej. Parlamentaryzm polski, jak sam
p. Skarzynski trafnie go okreslil, opierat sie na ujetej w forme $redniowieczna, bo w inng wéwczas
ujeta by¢ nie mogta, - zasadzie wszechwladztwa ludu. Nie udowodnil réwniez, ze ten ideat polski ,,to
ideal par excellence stowianski i zjednoczona Stowianszczyzna kiedys go urzeczywistni”. W dziejach
ludéw stowianiskich ani takich dazen, ani takich form uspolecznienia, jakie wytworzyla Polska, nie
spotykamy zgola, a zjednoczenie Stowianszczyzny jest po prostu mrzonka polityczna. A o tym
pézniej pomowimy.

»W tonie przyszlosci lezy rehabilitacja ideatu narodowego polskiego, bo w sredniowiecznych
formach tkwily w nim pierwiastki etyczne i spoleczno-polityczne, ktére przez absolutne,
monarchiczne i centralistyczne formacje u innych narodéw siegaja wprost do konstytucjonalizmu,
samorzadu i parlamentaryzmu nowoczesnego, a nawet stuzy¢ moga za cenne wskazowki dla
formacji spoleczno-politycznych przyszitosci”.

Polska ostabiona walka, toczaca sie w jej fonie pomiedzy szlachta i kozactwem ruskim, ktore
przedstawialy dwa przeciwne kierunki zycia politycznego, dwa przeciwlegle typy ustroju
panstwowego, - nie mogla osta¢ sic wobec panstw silnie scentralizowanych, biurokratycznych, w
celach podboju zorganizowanych. Patrzac na to, ,,dokad ich zaprowadzit serwilizm, a do czego nas
nasza milo$¢ wolnosci przywiodta”, historycy polityczni nowej szkoly potepiaja bezwzglednie
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przesztos¢ polska i pospiesznie a blednie wnioskuja, ze nasz nardd ocali¢ sie¢ moze od zaglady wtedy
jedynie, jezeli zdobedzie te wlasciwosci, przystosuje si¢ do tych form uspolecznienia, przyjmie te
idealy polityczne, ktdre przeciwnikom jego tryumf zapewnily.

Dobry pedagog nie famie nigdy natury dziecka, jego przyrodzonych utomnosci i usposobien,
ale stara si¢ je w odpowiedni sposéb wyzyska¢ dla celéw wychowania. Nie mozna dowolnie zmienia¢
charakteru jednostki, a tym bardziej charakteru spoleczenstwa, majacego oprocz wiasciwosci
dziedzicznych tradycje wiekowa pojec i uczu¢ skrystalizowanych w pewne formy stale. Ale zaréwno
bezwzgledny system wychowania, jak i szkola polityczna, moga skrzywi¢ i wypaczy¢ charakter
indywidualny i narodowy.

Zreszta czego ostatecznie dowodzi upadek Polski w walce z absolutyzmem moskiewskim i
pruskim? Oto tej prostej prawdy - zdaniem p. Skarzynskiego - ,,ze tylko krwia i Zelazem zbudowane
twory spoteczno-polityczne mialy dotad warunki bytu i trwalosci”. Mozna te ,,twory polityczne”
idealizowac i bra¢ za wzér do nasladowania tylko wtedy, jezeli przypuszczamy, ,,ze ludzkos¢ zawsze
sta¢ bedzie na tak niskim szczeblu pod wzgledem etyki spoleczno-politycznej i miedzynarodowej,
jak stoi dzisiaj”.

Jezeli sie jednak pojmuje zgodnie z filozofia historii $cisle naukowa dzieje ludzkosci - jako
stopniowa postepowa ewolucje i emancypacje ludéw od elementarnego, zywiotlowego struggle for
life - do ideatu, nigdy catkiem niedoscignionego, - wspolnej kooperacji narodéw na zasadzie milosci
i braterstwa ku wzajemnemu dZwiganiu si¢ z barbarzynstwa do cywilizacji - to tatwo wprawdzie
zrozumie¢, ze nardd, ktdry tylko umiat przyciagac do siebie, a nie umial podbija¢, ktéremu drozsza
byla wolno$¢ jednostki, niz potega panstwa, musial upas¢ w epoce zwyciestwa centralizacji i
despotyzmu, ale moze ten naréd z dumga patrze¢ na swoja przesztosc i z otuchg w przyszlos¢.

Gdyby federalizm i parlamentaryzm polski, ktére byly tworami poronionymi, bo
przedwczesnymi, mogly sie byl oprze¢ na calym narodzie, na wszystkich stanach bez réznicy
wyznan, ,stworzylaby Polska na wschodzie Europy lat temu trzysta wieksza potege moralna i
polityczna, nizli to uczynita Francja rewolucyjna”. ,,My sami zreszta od 100 lat z géra zyjacy i
rozwijajacy sie jako naréd, jako spoteczenstwo bez wiasnego panstwa, w ramach panstw, ktére nas
chcialy i chcg wytepi¢, - my swoim istnieniem o ile dowodzimy, ze pafistwo nie jest wszystkim, ze
jednostka zbiorowa, ktéra jest naréd, nowoczesnemu molochowi pafistwowemu pozna¢ sie nie daje,
o tyle jesteSmy reprezentantami silnego i zdrowego indywidualizmu i stad zwiastunami i pionierami
przyszlosci”.

Zaden naréd w tych warunkach, w jakich istniejemy, nie potrafitby dotrzymac kroku innym

w ogdlnym cywilizacyjnym pochodzie. ,,Potrafi to, byle chciat, naréd polski, a potrafi dlatego, ze te
idealy spoleczno-polityczne, ktére w panistwach zaborczych dopiero po rewolucji francuskiej powoli
i mozolnie w serca i mozgi ograniczonych umystéw poddanczych (des beschrdnkten Unterthanen-
Verstandes) wttoczone by¢ musiaty, w duszy polskiej sa starymi, dobrymi znajomymi, zaloZonym
jest w niej wiecej jeszcze poza te dzisiejsze formy konstytucyjnej zadanie pogodzenia wymagan sity i
bezpieczenstwa panstwowego z wymaganiami swobody nie zostato dotychczas i nie predko bedzie
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rozwigzanym. Jestesmy jeszcze w drugim okresie wszechwladzy panstwa, ale, jak powiada Spasowicz,
nastepuje juz zwrot ku uzbrojonemu i nieszkodliwemu indywidualizmowi, restytucja praw mu
przynaleznych, jezeli nie w praktyce dotychczas, to w umystach wybitnych politykéw i myslicieli. W
tym zwrocie wla$nie widzi p. Skarzynski apologie idei spoleczno-politycznej polskiej i idealow
przyszlosci wszystkich narodéw, ktdrych ta idea jest integralna czescia.

StresciliSmy poglady autora, przewaznie wlasnymi jego stowami, tu i éwdzie tylko dodajac
swoje uwagi i komentarze lub zaznaczajac réznice przekonan. Na wiele z tych pogladéw zgodzic sie
mozemy w szczegolach, ale zgadzamy sie calkowicie na te mysl jego, ze doktadne zrozumienie istoty
»Naszej sprawy” i nalezyta ocena jej wartosci maja dla spoleczenistwa naszego i jego dziatalnosci
politycznej pierwszorzedne znaczenie. I to nie tylko dlatego, ze ,,dla byle jakiej sprawy, dla byle jakiej
idei ani jednostki, ani masy poswiecac sie nie zechca i nie potrafia”, ale dlatego réwniez, ze ujecie
istoty tej sprawy nadaje naszym dazeniom, naszym programom politycznym, pomimo ich
nieuniknionej rozmaitosci, pewna i trwala podstawe.

Nasza mysl polityczna nie ma dzi$ wlasciwie zZadnej podstawy etycznej i socjologiczne;j.
Dawne programy potrzebuja koniecznie nowego uzasadnienia wobec zmian radykalnych w
pojeciach spoleczenstwa, nowo powstajace zas tym bardziej, bo w ogdle zadnego nie maja. Praca p.
Skarzynskiego probuje da¢ takie uzasadnienie polityce narodowej, ,,naszej sprawie” i wysoko podnosi
jej pierwiastek ideowy, jej tre$¢ wewnetrzna. To usitowanie stanowi gléwna wartos¢ ksiazki, o ktorej
moéwimy, pobudza bowiem do myslenia i zastanowienia nad tym zagadnieniem doniostem tych
nawet, co si¢ zupelnie z autorem nie zgadzaja ani w pojmowaniu naszej przyszlosci, ani w okresleniu
»Naszej sprawy”, ani w wprowadzeniu z tego okreslenia wskazan praktycznych.

O tych wskazaniach powiemy w nastepnym artykule. Sa one Scisle polityczna czescia
broszury, chociaz jej wartos¢ polityczna stanowi wlasciwie okreslenie i ocena istoty ,,naszej sprawy”.

A%k

W systemie polityki miedzynarodowej ,,nasza sprawa” - zdaniem p. Skarzynskiego - nie
istnieje zgola. Jest to wyrazenie co najmniej niedoktadne, czuje to sam autor i wyjasnia dalej, ze
sprawa polska nie zajmuje dzi$ gabinetow i dyplomat6w, nie jest, méwiac po galicyjsku, aktualna,
jak np. sprawa wschodnia, egipska itd. Nardd polski, jezeli chce oprze¢ byt swdj na podstawach
realnych, musi zasadniczo odrézniac ,,kwestie polska, miedzynarodowa, europejska od naszej sprawy
w obrebie trzech zaboréw”. Pierwsza jest dzis ,,fantasmagoria”, ale autor zastrzega sie, ze zdanie jego
dotyczy niedawnej przesztosci i najblizszej przyszlosci - do ,terminu wybuchu ogélnej wojny
europejskiej”, po ktorej, prawdopodobnie, nastapi inne rozwiazanie kwestii polskiej, niz w r. 1815.

Na ten temat snu¢ mozna dowolne kombinacie, ale my kwestie polska, jako ,,nasza sprawe”
pojmowa¢ mozemy tylko w obrebie trzech mocarstw, do ktdrych jestesmy przytaczeni.

Niewatpliwie, ale i w obrebie trzech mocarstw nasza sprawa dwojako moze by¢ pojmowana:
jako sprawa naszego stosunku do kazdego z tych rzadéw i jako sprawa wzajemnego ich stosunku do
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siebie ze wzgledu na nas. W tym drugim znaczeniu nasza sprawa jest zarazem sprawa czy, jak
odréznia p. Skarzynski, kwestia miedzynarodowa, chociaz trzy tylko panstwa bezposrednio
obchodzi, niektdre inne posrednio albo nie obchodzi wcale. Wielka wojna europejska wydaje mi si¢
»fantasmagoria”, ale prawdopodobna niedawno jeszcze wojna miedzy Niemcami i Austria, a Rosja
dlatego moze wiasnie nie nastapila, ze mezowie stanu, kierujacy polityka tych panistw, przewidywali
konieczno$¢ innego niz w r. 1815 rozwiagzania kwestii polskiej, a zadna, nawet tymczasowa
kombinacja, zwlaszcza dla Niemiec nie byla pozadana. Po wojnie nastapi¢ by musialy zmiany
terytorialne, Niemcy za$ nie zycza sobie ani przylaczenia do swych posiadiosci nowych ziem
polskich, ani wzmocnienia znacznego zywiotu polskiego w Austrii, rozumiejac doskonale, ze w tym
drugim wypadku predzej czy pézniej musiatyby prowadzi¢ z nia walke o swoje kresy wschodnie.
Gdyby za$ zwyciezyla Rosja i zagarnela np. Galicje, w naturalnej konsekwencji dazytaby nastepnie
do owladniecia nie tylko Poznanskiego, ale i Gornego Slaska, Prus Zachodnich i Wschodnich. W
polityczno-wojskowej literaturze rosyjskiej sa dziela, wyraznie o potrzebie zdobycia tych prowincji
mowiace, jest nawet mapa, na ktdrej wykreslono przyszla, zachodnia granice caratu od Stupia na
Pomorzu do Ostrawy Morawskiej.

Jezeli wiec nie w kazdej chwili, to w pewnych wypadkach wtedy, kiedy sprzecznos¢ intereséw
panstw zaborczych ostrzej si¢ zaznacza, kwestia polska musi si¢ znalez¢ zawsze ,,na stotach mezéw
stanu i dyplomatéw”, przynajmniej w Berlinie, Wiedniu i Petersburgu, a w Warszawie, Poznaniu,
Krakowie i Lwowie zadawa¢ sobie musimy pytanie: po ktérej stronie stana¢ mamy, z czyimi
dazeniami i interesami faczy¢ powinnismy w danych warunkach nasza sprawe.

Piekny to frazes, ale tylko frazes, ze nasza sprawa z miedzynarodowa polityka dzisiejsza nie
ma nic wspélnego, ze wzajemnie si¢ wylaczaja, ,,bo nasza sprawa nalezy do kwestii z gruntu
etycznych, podczas gdy etyka z dzisiejszej polityki miedzynarodowej catkiem jest wykluczona”.

Nasza sprawa dlatego wlasnie, ze jest z gruntu etyczna, musi walczy¢ z pozbawionymi
wszelkiego podkladu moralnego dazeniami dzisiejszej polityki miedzynarodowej, a wiec Scierac sie
z niemi czynnie, nie za$ poprzestawa¢ na biernym ,nie sprzeciwianiu sie ztu” i wyczekiwaniu,
dopoki brutalne i samolubne zapedy nie zniszcza si¢ wzajemnie.

»Zupelna neutralnos¢ i lodowata ozieblos¢” moze by¢ wlasciwym okresleniem zachowania
sie naszego nawet w zaborze pruskim w pewnych tylko warunkach. Na dzisiaj jest to zapewne
wskazanie odpowiednie, ale tylko na dzisiaj, bo w polityce nie wolno by¢ nigdy biernym.

P. Skarzynski twierdzi, ze poniewaz ogdlnej wojny ,ani wywola¢ nie mozemy, ani ja
wywola¢ chcemy”, wiedzac, Ze na nas gléwnie spadnie jej ciezar bez zadnej rekojmi pomyslnego dla
nas jej wyniku, wiec ,logiczna konsekwencja tych rozmyslan moze by¢ tylko liczenie sie z
faktycznym polozeniem i pojmowanie naszej sprawy w obrebie trzech mocarstw, do ktérych na czas
nieograniczony w mysl panujacego miedzynarodowego systemu politycznego przylaczeni jestesmy”.
Sadzi wiec, ze tylko ,,sposdb, w jaki ta mysl jasna i prosta przez rzady zaborcze i naszych politykéow
ugodowych wyktadana i narzucana bywala, jest powodem, ze w prostych i uczciwych, przy tym
goracych masach przyjaé sie nie mogta”. Tymczasem polityka ugodowa dlatego przede wszystkim
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nie moze zyska¢ w spoleczenstwie naszym silnej podstawy, ze wlasnie ogranicza polityke polska
obrebem tego mocarstwa, w ktérem w danej chwili powstala, ze zaleca lojalnos¢ wzgledem kazdego
znich i obraza posrednio poczucie jednosci interesow narodowych. Przyklad Galicji dowodzi, ze nie
tylko porozumienie si¢ z rzadem jest mozliwym, ale Ze nawet lojalizm wzgledem dynastii i panistwa
godzi sie w pewnej mierze z poczuciem patriotycznym, a godzi sie dlatego, ze - stusznie czy
niestusznie - zsolidaryzowano nasz interes narodowy z interesami monarchii austro-wegierskiej.
Zboczenia naszej polityki narodowej odbywaly sie zawsze w kierunku rusofilstwa lub austrofilstwa.
Najsurowiej sadzac te zboczenia, mozna je wszakze zrozumie i, jezeli nie usprawiedliwié, to
wytlumaczy¢. Logicznie przynajmniej nasza polityka narodowa, bedac austrofilska lub rusofilska, a
nawet w wyjatkowych okolicznosciach prusofilska, moze pozosta¢ narodowa. Ale taka polityka
ugodowa, ktéra w kazdym zaborze zaleca porozumienie si¢ z pafistwem, solidaryzowanie naszych
interesdw i dazen z jego interesami i dazeniami, przestaje by¢ polska, jest tylko poznanska,
galicyjska, warszawska, nie jest juz ,,nasza sprawa” ogolna, tylko separatyzmem prowincjonalnym,
zrywajacym jednos$¢ narodowa. Polityka ugodowa w zaborze pruskim zgrzeszyla nie tylko tym, ze
byla miejscowa odmiang wstretnego uczuciom narodu tréjlojalizmu, lecz i tym w dodatku, ze
przedlepita niemozliwo$¢ zasadnicza pogodzenia naszych dazen narodowych z dazeniami panstwa
pruskiego.

Zalecanie lojalnego stosunku do rzadu, jako zasady obowiazujacej bezwzglednie w kazdym
z trzech zabor6éw - to wspdlny i gtéwny biad polityki ugodowej, blad, ktory i p. Skarzynski zreszta
zaznacza, wykazujac, ze poniewaz stosunek trzech rzadéw do narodowosci polskiej jest bardzo
rozmaity, wiec i nasz stosunek do nich byl, jest i bedzie nier6wny. Naszym zdaniem, stosunek rzadu
do narodowosci polskiej nie moze wytacznie ani nawet przewaznie okresli¢ naszego postepowania
politycznego, dla ktérego jedyna wskazéwka powinien by¢ nasz interes wlasny, dobro naszej sprawy,
chociazby to wymagato nawet wyrzeczenia si¢ korzysci doraznych.

Zaznaczywszy, ze odmienne pojmowanie patriotyzmu, wylacznos¢ pruska uniemozliwia
wprawdziwie ludzki modus vivendi pomiedzy Polakami i Niemcami”, p. Skarzynski wykazuje
nastepnie, ze ,germanizacja i rusyfikacja to dwie siostry duchowe, dwa produkty pokrewnych
duchéw”. Oba panstwa - Rosja i Prusy - powstaly droga podbojow, w obu przewaza ,,zmyst
wojowniczy, zaborczy, organizacyjny, dorobkowy, nie znajacy zadnych wzgledéw dla nikogo i
niczego, gdy chodzi o potege pafistwa i dynastii”.

Pociesza si¢ jednak autor, Ze ,,obydwie rasy (stowianska i germanska)” nie wytworzyly dotad
czystych produktéw swego ducha, ,ze tak w duchu czysto stowianskim, jak w duchu czysto
germanskim leza idealy jak najwickszego poszanowania praw i wolnosci osobistej jednostek”.
Wkraczajac w dziedzine ,,ducha” i ,rasy”, schodzi p. Skarzynski nie tylko z naukowego, ale z
realnego gruntu. Nauka nie zna wcale rasy stowianskiej ani germanskiej, sa tylko grupy jezykowe,
stowianska i germanska, sa tylko kultury rosyjska, polska, pruska, niemiecka, ktére nazwa¢ mozna
wytworem ducha narodoéw, rdézniacych sie pochodzeniem i zorganizowanych pod dzialaniem
odmiennych wplywow. Polityka liczy¢ sie powinna z poczuciem pokrewienistwa szczepowego, bo
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dzis jest juz ono czynnikiem realnym, jakkolwiek sztucznie wytworzonym zostalo w dziedzinie
literackiej, ale rozprawianie o wielkiej federacji stowianskiej, ktéra kiedy$ Rosja wytworzy, - to
nawet nie ,,muzyka przyszlosci”, to mrzonka, nie majaca w warunkach rzeczywistych zadnej
podstawy. Solidarnos¢ ludéw stowianiskich w Austrii lub na pétwyspie batkaniskim opiera si¢ na
wspdlnosci istotnej lub urojonej intereséw wobec wspdlnego wroga. Poza tym nie ma zadnego
uzasadnienia i zajmowanie si¢ ta mrzonka nie tylko nie pomaga pochwyci¢ kierunku, w ktérym
terazniejszo$¢ plynie w przyszlosci, ale wlasnie fatszywie ten kierunek oznacza.

Te hazardowe wycieczki w kraine zludzen politycznych, to lubowanie sie ,,muzyka
przysztosci” w ktérej z powodu zbyt wielkiego jej oddalenia tonéw zasadniczych odrézni¢ nie
mozna, - niejednokrotnie przeszkadzaja autorowi w ocenianiu warunkéw realnych i w wyciaganiu
z nich odpowiednich wskazan praktycznych. Trafnie okresla autor charakter monarchii pruskiej i
caratu, uzasadnia, chociaz nie formuluje tego, ze pomiedzy dazeniami tych panistw a ,,nasza sprawa”
nie moze by¢ zadnego kompromisu, dowodzi, ze kiedy$ musi nastapi¢ starcie pomiedzy Rosja a
Niemcami, ,,zderzenie sie tych dwoéch olbrzymich sit przeciwleglych”, ktére wtedy, wedtug praw
mechaniki elementarnej, potrzaskaja sie nawzajem. Nastepnie, jak gdyby przerazony mozliwoscia
takiej katastrofy, szuka uspokojenia w wymarzonej sielance i przewiduje nawet chwile, kiedy ,,duch
czysto germanski” i ,,duch czysto stowianski” i obie rasy ,,w zgodzie beda mogty zy¢ obok siebie”.

W trzech ostatnich rozdzialach swej pracy rozbiera p. Skarzynski szczegélowo stosunek
odlamoéw narodu polskiego do rzadéw zaborczych. Stosunek ten w zaborze austriackim uwaza za
normalny i dla narodowosci naszej pomyslny, ale stusznie dowodzi, Ze wobec odmiennego
postepowania rzadu ,,inng trzeba marszrute i instrukcje uzna¢ za wlasciwa dla Polakéw w zaborze
rosyjskim i pruskim, niz dla Galicjan”. Tych odmiennych warunkéw nie uwzgledniaja ugodowcy,
zalecajac jednakowa norme postepowania spoleczenstwu naszemu we wszystkich zaborach i
swiadomie nawet falszuja prawde historyczna, bo, jak zaznacza p. Skarzynski ,,nie mozna twierdzic,
jakoby Polacy w Austrii samym swym zachowaniem si¢ wobec panstwa spowodowali byli to panstwo
do traktowania ich sprawiedliwie i Zyczliwie”. Ze sposobu, w jaki rozwija si¢ nasza sprawa w Austrii,
wynika pewnik niewzruszony, ze pierwszym warunkiem znos$nego stosunku ludnosci podbitej do
panstwa jest wola rzadu, postanowienie uregulowania tego stosunku. Najlojalniejsze zachowanie si¢
narodowosci podbitej nie ustrzeze jej od przesladowania, jak dowodza liczne przyklady. I to jest
réwniez pewnikiem niezbitym, ze panstwa zaborcze ,,poty nie chca zadnego modus vivendi z
narodowoscig podbita, poki tego we wlasnym interesie nie potrzebuja”. Przypomnienie tych prawd
niewatpliwych naszemu spoteczenstwu, sklonnemu do zludzen ugodowych, nie jest nigdy
zbytecznym.

Wiecej realnej pracy w domu, w kraju, a mniej biurokracji zaleca autor Galicjanom, ktérym
radzi tez, zeby w Wiedniu nie zapominali, Ze s3 cztonkami wielkiej rodziny stowianskiej. Na te
ostatnia rade zgodzi¢ si¢ mozna calkowicie, bo Austria istotnie musi by¢ ,szczera i rzetelna
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federacja”. ,,Das Fortwursteln®, ktore dotad od lat 30 byto alfa i omega racji stanu monarchii austro-
wegierskiej raz sie urwie, a wtedy nastapi katastrofa”. Zdaje sie¢, ze w tej chwili wlasnie juz sie urwalo
i ze nowe uksztaltowanie stosunkéw politycznych i narodowych w Austrii jest koniecznym w bardzo
bliskiej przyszlosci.

Przyznaje p. Skarzynski, ze carat jest ,,zmodernizowana forma monarchii Dzingis-chana”,
ale nie dzieli przekonania tych, ktérzy nie wierza w wyzsze zadania Rosji, jak podbijanie i
pustoszenie. Wydaje mu sie, ze juz dzi§ ,rozrézni¢ mozna zarysy trzech wielkich formacji
politycznych w przyszlosci” - romanskiej, germanskiej i stowianskiej, i wierzy, ze carat rosyjski
dokona zjednoczenia ludéw stowianskich w federacji, ktdra ,,ideat stary polski zarysowany w unii
Litwy i Rusi zKorona na dobre zrealizuje”. Wielka i krwawa rozprawa Rosji ze §wiatem germanskim
i ,dumnym Albionem” jest koniecznoicia dziejowa. ,,Gdziekolwiek padna zelazne kostki losu,
Polacy, jezeli nie pogodzi¢ sie z caratem, to zy¢ pod nim musza i nie potrzebuja watpi¢ o lepszej
wielkiej przysztosci wspdlnej, na innych, ludzkich warunkach opartej”.

Podobne mrzonki - bo inaczej tych fantastycznych przewidywan przysziosci nazwa¢ nie
mozna - s3 dosy¢ powszechne wsrdd inteligencji polskiej w zaborze pruskim. Poczucie wiasnej
niemocy i wyplywajaca z niego chec oparcia si¢ na czym$ mocnym, poteznym, a zarazem zupeina
nieznajomos¢ Rosji i przecenianie jej sity - objasniaja dostatecznie rodowdd tych dazen i pogladéw.

Schodzac z wyzyn fantazji na poziom stosunkow realnych, p. Skarzynski zadaje pytanie:
»Czy jest mozliwym lub przynajmniej prawdopodobnym, zeby rzad carski w Rosji z wlasnej woli
zamiast, jak od lat 30, chcie¢ rusyfikowa¢ Polakéw zechciat sie po ojcowsku narodowoscia polska
zaopiekowa? A po drugie, czy mogliby car we wlasnym swym dynastycznym interesie i w interesie
calego panstwa wejs¢ na takie odmienne tory w swej polityce wzgledem Polakéw?” Bo tylko w tych
dwoéch wypadkach moze by¢ mowa o jakim$ znosnym modus vivendi, ,,zadne bizantynskie
czotobitnosci i poklony ze strony Polakéw takiego zwrotu jednostronnie sprowadzi¢ nie moga”.

Odpowiedz na oba powyzsze pytania wypada twierdzaco, dlatego niewatpliwie, ze autor nie
zna dokladnie ani dziejéw panowania rosyjskiego w Polsce, ani usposobienia spoleczenstwa
rosyjskiego. Gdyby znal pierwsze, nie twierdzitby z taka pewnoscia, jak to czyni, ze ,trzej carowie
(zapewne Pawel, Aleksander I i II) dawniej weszli na te tory” (pojednania z Polakami). O jednym
Pawle, ktory byt zreszta, jezeli nie szalericem, to wielkim dziwakiem, mozna powiedzie¢, ze chcial
w ciagu krétkich swych rzadéw zjednac sobie Polakdw. Polityka rusyfikacyjna trwa nie od 30, ale od
70 lat przynajmniej i krotki okres rzadéw Wielopolskiego nie byt odstapieniem od niej, bo déwczesne
ulgi dla Polakéw, - podobnie jak postepowanie Aleksandra I, wynikaly w znacznej mierze ze
zobowiazan miedzynarodowych i staly w Scistym zwigzku z reformami liberalnymi w catym

# Das Fortwursteln - [niem.] poddawanie si¢ [red.]
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panstwie. Taki za$ argument, ze Rosja moze dzi$ zrobi¢ ustepstwa Polakom, bo nie ma powodu
obawia¢ sie nowego powstania, jest po prostu naiwnym. Sam p. Skarzynski stusznie zaznaczyl, ze
takie panistwo, jak Rosja, dopdty nie chce zadnego kompromisu z narodowoscia podbita, dopoki go
we wlasnym interesie nie potrzebuje. Sam pan Skarzynski wspomina o ,,pare razy juz drukowanych
w Berlinie” (a moze i we Wiedniu, i w Londynie) manifestach do narodu polskiego na wypadek
wojny, co dowodzi, ze w pewnych warunkach powstanie byloby zupelnie mozliwym i ze nie tylko z
kijami szliby Polacy na ,,odtylcowe karabiny repetierowe”, wy¢wiczeni dobrze wskutek powszechnej
dzi$ stuzby wojskowej. Zreszta, jezeli jest wielkim bledem ze strony Niemcow, ze nie dbaja o
zabezpieczenie swojej granicy wschodniej to i Rosji chodzi zapewne o zabezpieczenie granicy
zachodniej. Jedynie tylko obawa wzrostu dazen rewolucyjnych wérédd Polakéw i wymagania polityki
miedzynarodowej sktoni¢ moga rzad rosyjski do pewnych ustepstw. Polacy w cesarstwie rosyjskim-
jak chce p. Skarzynski - nie powinni utrudnia¢ tego kompromisu, ale powinni dobrze rozrézniaé
pobudki strony przeciwnej i rozumie¢, ze jezeli co$ dostajemy, to nie ze wzgledu na nasza lojalnosc,
ale dlatego, ze przedstawiamy pewna sile, ktorej Rosja sie obawia lub ktorej potrzebuje.

Ze streszczenia pogladow p. Skarzynskiego wiemy juz, jak zapatruje sie na stan sprawy naszej
w zaborze pruskim, jakie beda jego wskazania praktyczne. Pod nagtéwkim rozdziatu, traktujacego
o polityce polskiej w zaborze pruskim, umiescit godto: lasciate ogni speranza®. Nie dlatego jednak,
zeby o naszej sprawie w zaborze pruskim zwatpil, ale dlatego, ze nie widzi moznosci pogodzenia
wymagan dzisiejszego panstwa pruskiego z dazeniami narodowosci polskiej. Ani bezpieczenstwa
prawnego, ani dobrobytu materialnego panstwo pruskie ludnosci polskiej nie daje, da¢ nie chce. Ci,
co s3 odmiennego zdania, tudza sie ,,pozorami cywilizacyjnymi i wyrafinowaniem kulturnym?”,
zmierzajacym w gruncie rzeczy do wynarodowienia i zniszczenia zywiotu polskiego. Trzymilionowy
odlam narodu naszego uleglby zagladzie, gdyby nie opieral si¢ na kilkunastu milionach Polakéw w
Galicji i zaborze rosyjskim.

Szczegdlowo wykazuje p. Skarzynski naiwnos¢ i bezpodstawnos¢ tzw. polityki ugodowe;j.
»Jakze mozna bylo przypuszcza¢ - powiada - ze od 100 lat z zZelazna konsekwencja i zupeina
bezwzglednoscia przeprowadzana germanizacja, ktéra w rece Niemcéw oddata wszystkie platne
urzedy w dzielnicach polskich, ktéra wieksza czes¢ ziemi rozmaitymi sposobami z rak polskich w
rece niemieckie przeprowadzila, ktéra jezyk polski wyrzucita z urzedéw, z sadow, ze szkoty,- naraz,
przez noc, przez jedno sic volo sic iubeo’ cesarskie zmieni¢ si¢ miala na zréwnanie polskich z
niemieckimi poddanymi, na opieke rzadu dla narodowosci polskiej. Zaden krol pruski nie bytby w
stanie takiego radykalnego i zasadniczego zwrotu w polityce pruskiej wzgledem Polakéw dokonac”.

#lasciate ogni speranza (,voi ch’entete) - [wl.] - ,,porzuécie wszelka nadzieje (,wy, ktorzy tu wchodzicie)”. Napis
Nad brama piekielng w Boskiej Komedii Dante’go [red.]
3 sic volo sic iubeo - [fac.] ,tak chee, tak rozkazuje”
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I zaden car rosyjski - dodamy - w zupetnie podobnych warunkach dokona¢ tego nie moze,
chociaz p. Skarzynski, stosujac podwojna miare, sadzi inaczej. Broszura, wydana niedawno w Berlinie
pt. ,Echa protestu”, bedaca poniekad uzupelnieniem, w czesci zas$ krytyka pogladow p.
Skarzynskiego, stwierdza, ze jednak drobne ustepstwa byly mozliwe, ale, ,,sprawdziwszy po kupiecku
rachunki ugodowcéw”, wykazuje, ze byli oni lichymi handlarzami, bo w zamian dali znacznie
wiecej, niz nalezato.

Politycy zawodowi twierdza, ze komedia ugodowa nic nas nie kosztowata. ,,Lecz czy nie
myla sie ci - pyta autor wyzej wymienionej broszury - ze frazesy, ktére ludziom inteligentnym
przejs¢ przez usta nie chcialy, nic nas nie kosztuja? Czy nie dostaly sie pod poddasza i strychy, czy nie
niosty ludowi trucizny moralnej? Czy lud ten nie brat frazeséw za prawde? W jego sercu zrobita sie
nagle jakby wielka préznia, ujrzal tlumna ucieczke z pod sztandaru narodowego, bo finezji,
politycznego wyrachowania nie dostrzegt i zwatpi¢ mégt o dobrej sprawie. Kazdy frazes, ktérymi
tak lekkomyslnie szafowano w owych czasach, gdy na $wiat przychodzili tylko po polsku méwiacy
Prusacy nie za$ Polacy, kazdy frazes trafial, jak dobrze wymierzony pocisk, w poczucie narodowe
naszego prostego ludu, ktéry na rachubie politycznej sie nie zna. Kazdy z tych frazeséw niszczyt
zasoby ducha narodowego u samych jego podstaw, byl trucizna, ktéra szta w pokolenia...”

To byl gléwny blad poznanskich, jak wszelkich innych ugodowcéw. ,,Oni liczyli si¢ tylko z
inteligencja czy szlachta, ktéra frazesami ugodowymi struc sie nie mogta, a liczac si¢ z jedna tylko
warstwa spoteczna, zapomnieli o tym, ze podtrzymanie ducha polskiego w ludzie jest Obowiazkiem,
ktory mieli wypetni¢ a nie wypelnili”.

»I kazda polityka - zaznacza bezimienny autor - ktéra cel ten z oczu straci, jest fatszywa i
bledna; tu jest poczatek i koniec kazdej polityki”. ,,Jest to wielki kapitat moralny, nagromadzony w
ciagu 100 lat z gora - moéwi p. Skarzynski, - a z takim spadkiem nawet w fachmanach rodzi¢ sie moga
bohaterzy”.

»Echa protestu” uzupelniaja i jasno, logicznie tlumacza najwazniejsze poglady autora
»Naszej sprawy”, w tych za$ punktach, w ktérych rozchodzs si¢ z jego wskazaniami praktycznymi,
bezwarunkowo przyznac¢ im nalezy stusznos¢.

Ogolnikowo tylko p. Skarzynski, potepiwszy zgubna dziatalnos¢ politykéw ugodowych,
zaznacza, ze ,,na szczescie nasza sprawa szczegolniej w prostych sercach nizszych warstw narodu
znalazla bezpieczne schronieniem Uczucie i idea narodowa, jak brylant najczystszej wody w
glebokich pokladach i twardej skorupie, przechowaly sie czyste i pelne ognia w sercu chiopa i
matomieszczanina”. Ma on zreszta nadzieje, ze i ,,szlachta polska, ktéra w zaborze pruskim piekna
zapisala karte w dziejach porozbiorowych, pomimo bledéw popetnionych i chwilowych zboczen,
karte te dopisze, poki ostatniemu jej reprezentantowi rylec z mdlejacej nie wypadnie reki”.

»Scisle legalna, wytrwala, niczym niezachwiana obrona wiary, jezyka, obyczaju i dobrego
imienia odziedziczonego po przodkach, réwnie twarda i ciagta praca okolo przyrobienia mienia...
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opromienione blaskiem szlachetnego celu i uczciwych $srodkéw - oto jedyny polityczny program,
jaki mamy do wypelnienia dla naszej sprawy w zaborze pruskim”.

Nie jest to program, nie jest to wskazanie praktyczne, ale raczej nauka moralna, ktéra p.
Skarzynski konczy swoja prace. Wiasciwy program polityki praktycznej oglosit juz przed kilkunastu
laty, kiedy staral sic 0 mandat poselski. Zadal wéwczas, zeby koto polskie prowadzito ,polityke
pozytywna, praktyczna, rozumna, oparta na szerszej zasadniczej podstawie, niz dotychczasowa”
(bezwzgledny protest formalny). Program swoj strescit p. Skarzynski w 6 punktach, ktore obecnie
powtarza. Byly to zadania:

1) zeby Koto polskie brato udzial w komisjach parlamentarnych (ten jeden punkt zostat
zrealizowany);

2) wiekszej jawnosci dzialania postéw wobec kraju;

3) powickszenia wladzy dyscyplinarnej prezesa Kofa, tj. karnosci organizacyjnej;

4) zaznaczenia na poczatku kazdej kadencji naszego stanowiska prawno-politycznego,

naszych praw, zagwarantowanych traktatami wiedenskimi i przyrzeczeniami
krolow pruskich i protestu przeciwko wcieleniu ziem polskich do cesarstwa oraz
wytlumaczenia, dlaczego pomimo to postowie polscy biora czynny udzial w
rozprawach i komisjach;

5) pracowania w izbie i komisjach i przemawiania we wszystkich sprawach, ktére
bezposrednio lub posrednio dotycza naszych intereséw koscielnych, prawnych,
politycznych, spotecznych i ekonomicznych;

6) gruntownego wyleczenia si¢ z ,,wszelkich gimnazjalnych pseudoliberalizmoéw na
wpot semickich” i stanowczego wystepowania w obronie intereséw naszego
rolnictwa, przemystu i rzemiosta, na ktérych opiera si¢ nasz byt materialny, a z nim
i narodowy.

Autor ,,Echa protestu” krytykuje te postulaty, ktére ,,maja tylko wyglad programowy i nie
daja odpowiedzi na najwazniejsze zagadnienia naszego zycia publicznego w zaborze pruskim.
Dowodzi on przekonywajaco, ze nasza polityka narodowa:

1) powinna mie¢ na celu szerzenie $wiadomosci praw narodowych w najszerszych
warstwach spolecznych, a z tego powodu musi by¢ opozycyjna;

2) majac na celu zgromadzenie jak najszerszych warstw spolecznych pod sztandarem
narodowym, program polityki naszej odpowiada¢ musi interesom ekonomicznym
naszych warstw srednich i najnizszych

Rozwijajac pierwszy punkt tego programu, autor bezimienny wyglasza poglady, ktére
niejednokrotnie w pismie naszym uzasadnilismy (np. w artykule p. B. Ostoi), mianowicie, ze Koto
polskie powinno bra¢ czynny udzial w zyciu parlamentarnym i ,,nie tracac swej indywidualnosci,
zawigza¢ stosunki ze wszystkimi stronnictwami, ktére dzi§ stoja w opozycji”. ,,Walka, ktéra
prowadzimy, powinna by¢ walka nie tylko o nasze prawa, lecz o prawa, ktdre si¢ poddanym pruskim
na mocy konstytucji nalezace. Takie postepowanie dowodzi¢ bedzie, ze nie zadamy jakichs ustepstw,
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ale upominamy sie o swoje prawa”. ,Ekonomiczny nasz program - moéwi bezimienny autor -
powinien by¢ raczej zastosowany w pierwszej linii do potrzeb tych srednich i nizszych warstw
ludnosci, o ktérych wyksztalcenie polityczne przede wszystkim chodzi”. Trzeba, zeby wiedzialy one,
iz postowie bronia nie tylko ich narodowosci, ale réwniez ich intereséw spolecznych i
ekonomicznych. Wyborca polski szedtby do glosowania z podwéjnym zapalem, gdyby wiedzial, ze
program Kota zawiera:

1) popieranie drobnej i najdrobniejszej wiasnosci ziemskiej;

2) popieranie reformy spolecznej, dazacej do zapewnienia robotnikom znos$nego bytu.
Nasza polityka narodowa opiera sie gléwnie na ludzie, wiec obrona jego intereséow
musi by¢ naczelna jej zasada.

Na program wylozony w broszurze ,Echa protestu” zgodzilibySmy sie niemal bez
zastrzezen, ktdre dotyczylyby zreszta raczej uzasadnienia jego postulatéw, niz ostatecznych
wynikéw. Duzo wspélnego ma ten program z jednej strony - z programem Oredownika*, z drugiej
- z pogladami p. Skarzynskiego. Zaznaczamy to z naciskiem, bo jezeli w kilku pismach i broszurach,
w glowach kilku ludzi, zajmujacych sie sprawami publicznymi, a nie majacych z soba tacznosci
bezposredniej lub zgota Zadnej, z badania warunkow wspolczesnych i zastanawiania si¢ nad nimi
powstaje program w gtéwnych, zasadniczych punktach zgodny - to widocznie ten program jest
ujeciem i sformulowaniem koniecznych wymagan rozwoju naszych stosunkéw narodowych i
spolecznych w zaborze pruskim.

Przeglad Wszechpolski, 1897

3 Oredownik — polski dziennik wychodzgcy w Poznaniu w latach 1871-1939. Pismo bronito polskich racji
narodowych i zasad moralnych religii katolickiej, dazyto takie do przetamania roli ziemianstwa w zyciu
politycznym Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego. Na poczgtku XX wieku stato sie organem prasowym Narodowej
Demokracji.
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Szkodliwe fantazje

Nie mozna twierdzi¢, ze wspotzawodnictwo partyjne z ruchem demokratyczno-narodowym
bylo gtéwnym a tym bardziej jedynym bodzcem, popychajacym polska partie socjalistyczng coraz
dalej w kierunku patriotyczno-rewolucyjnym, bo przede wszystkim oddzialywala na nia
niewatpliwie zmiana w nastroju catego spoleczenstwa, a zwlaszcza tej warstwy inteligencji i uczacej
sie mlodziezy, ktéra niemal wytacznie wytwarza i zasila u nas wszelkie prady polityczne, spoleczne i
umystowe. W kazdym jednak razie czynnik wspétzawodnictwa odgrywat i odgrywa dosy¢ wazna role
w przeksztalcaniu sie programu i taktyki socjalistéw polskich, w nadawaniu pierwszemu i drugiej
coraz wyrazniejszego, powiedzie¢ by nalezalo, coraz jaskrawszego zabarwienia narodowego, czesto
nie harmonizujacego ani z ogélnym tonem doktryny i dzialalnosci partyjnej, ani tym bardziej z
poszczegdlnymi jej objawami.

Zaznaczone juz niejednokrotnie pojmowanie przez polska partie socjalistyczna swej
dzialalnosci politycznej jako interesu®, dla ktérego powodzenia stosuje ona i wyzyskuje dosy¢
zrecznie wszelkie Srodki reklamy i sposoby taktyki spekulacyjnej, -pozwala z gory przypuszczac, ze
czynnik wspdélzawodnictwa musial mie¢ w ,unarodowieniu” socjalizmu polskiego powazne
znaczenie. Przekonywamy sie dowodnie o stusznosci tego przypuszczenia, zestawiajac postepy w
kierunku patriotycznym w programie i taktyce socjalistéw z odpowiedniemu fazami rozwoju ruchu
demokratyczno-narodowego.

Jakkolwiek w naszej dzialalnosci jako stronnictwa wykluczamy czynnik wspétzawodnictwa
partyjnego i ostrzegamy naszych przyjaciot politycznych przed szkodliwoscia jego stosowania,
wyniki praktyczne tej konkurencji, tej jednostronnej licytacji w patriotyzmie, przyjmujemy z
rzetelnym zadowoleniem. Mniejsza o to z jakich wyplywajacy pobudek, chociazby ze
wspotzawodnictwa i zawisci, patriotyzm socjalistéw polskich moze by¢ i jest nieraz szczerym.
Zreszta, gdyby nawet byl nieszczerym w stowach i pismach tych, ktérzy go glosza, oddzialywa
zazwyczaj dodatnio na tych, ktérzy go przyjmuja w dobrej wierze. Zapewne, nie jest to taki
patriotyzm, jakiego chcemy, zdrowy, realny, wynikajacy wprost i jedynie z tego faktu, ze jesteSmy
Polakami, z przyrodzonego, niewzruszonego poczucia naszej odrebnosci, naszej indywidualnosci
narodowej, nie potrzebujacy zadnych uzasadnienn naukowych, zadnych uprawnien etycznych,
zadnych legitymacji ideowych. Ale chociaz znieprawiony doktrynerstwem, prze-sycony tania
radykalna frazeologia, ma niekiedy przeblyski samodzielnej mysli polskiej, ma czasem szczere,
nawet serdeczne brzmienia uczucia polskiego. Badz co badz fakt, ze socjalisci nie tylko liczy¢ sie

* Pojmowanie dzialalnosci politycznej jako interesu godzi¢ sic moze i godzi sie w danym wypadku z
bezinteresownoscia ludzi, ktérzy ta dzialalnoscia kieruja lub ja prowadza.
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musza z patriotyzmem polskim, ale z tych czy innych wzgledéw, szczerze lub - gdyby nawet -
nieszczerze, staja si¢ jego rzecznikami, jest objawem dodatnim w rozwoju naszej sprawy narodowe;.

Nie nalezy zapewne znaczenia tego objawu przecenia¢, ani tym bardziej, czym wielu ludzi u
nas grzeszy, poczytywac socjalistom zwrotu w tym kierunku za szczegdlna zastuge. Nie jest bowiem
zastuga to, co powinno by¢ prostym Obowiazkiem, ktérego niespetnianie pietnuje sie w innych jako
zaprzanstwo i zdrade, co powinno by¢ przyrodzona potrzeba umystu i serca kazdego Polaka.

Gdybysmy byli stronnictwem w zwyklem, ciasnym i poziomem pojmowaniu tego wyrazu,
majacym na celu przede wszystkim interes partyjny, rzadzacym sie w swej taktyce wzgledami
wspélzawodnictwa, - zwrot socjalistow polskich w kierunku patriotycznym bylby dla nas
niepozadanym. Ale my, jakkolwiek dzi$§ nie mozemy i nie chcemy sta¢ po nad stronnictwami,
jeste$my, jak stusznie zaznaczono, stronnictwem narodowym, pragnacym obja¢ w swym programie
i w swej dziatalnosci praktycznej calos¢ intereséw i dazen narodowych, czesciowo i wylacznie przez
inne stronnictwa przedstawianych. Wiec gdybysmy byli takim stronnictwem i taka organizacja
polityczna, jaka jest polska partia socjalistyczna, wolelibysmy, azeby przeciwnicy, ktérych z r6znych
wzgledéw najczesciej zwalcza¢ musimy, zrazali wlasnie do siebie opinie publiczna, kompromitowali
sie wobec spoteczenstwa, w ktérem ruch narodowy coraz silniej si¢ rozwija.

Organa polskiej partii socjalistycznej posadzaty nas o takiego rodzaju niezyczliwos¢, bedaca
wynikiem wspélzawodnictwa partyjnego, a to z powodu artykulu o rozlamie w obozie
socjalistycznym. Jezeli ten rozlam powitalismy z pewnym zadowoleniem, ktérego bynajmniej nie
ukrywamy, to nie dlatego, ze ma on rzekomo oznacza¢ oslabienie w stronnictwie socjalistycznym
kierunku narodowego, ale dlatego, ze jest, zdaje si¢, zapowiedzia przeobrazenia si¢ tego stronnictwa,
zlamania w nim przewagi kliki intrygantéw, ktorzy taktyce jego nadaja niewlasciwy, a czesto nawet
wstretny charakter spekulacji politycznej.

Po tych zbyt szczegélowych moze, ale niezbednych dla nalezytego zrozumienia sprawy
uwagach, przechodzimy do wiasciwego przedmiotu artykutu.

Pomiedzy socjalistami polskimi nie brakowalo nigdy patriotéw uczuciowych, ale ten
patriotyzm byl ich wlasciwoscia osobista. Istnialy jednak i dawniej préby nadania ruchowi
socjalistycznemu u nas charakteru narodowego, zabarwienia rewolucyjno-patriotycznego.
Niektérzy nawet z pierwszych krzewicieli ruchu szukali dla niego tradycji w programach i
dzialalnosci demokracji polskiej z epoki pomiedzy 1830 a 1863 r. Jednakze kierunek patriotyczny
uznany zostal zaréwno w programie, jak w taktyce socjalistéw dopiero z chwila powstania ,,polskiej
partii socjalistycznej”, mniej wiecej osiem lat temu. Nie bedziemy tu kreslili przyczyn i przebiegu
zwrotu, jaki zaszedl w pogladach i przekonaniach niedobitkéw dawnych organizacji, zaznaczymy
tylko, ze nowa werbowala sobie zwolennikéw wsréd mlodziezy, nalezacej woéwczas do réznych
zwiazkéw i stowarzyszen, nie majacych okreslonego charakteru partyjnego, ale majacych wyrazna
barwe postepowo - demokratyczng i patriotyczna. Ruch narodowy byt wowczas w pierwszej fazie
swego rozwoju i wiekszos¢ ludzi, bioracych w nim udzial czynny, nie wytworzyla sobie jeszcze
nowego pojmowania patriotyzmu, zadowalata sie powtarzaniem ogélnikowych lub przebrzmialych
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haset demokracji dawnej, nie wnikajac glebiej w ich tres¢, nie przystosowujac jej do zmienionych
warunkow zycia umystowego, spotecznego i politycznego.

Taki patriotyzm z wyrobionym i ustalonym charakterem ideowym, z gotowymi, pieknie
brzmiacymi hastami, z niezmiennymi skostnialymi szablonami dzialalnosci, taki patriotyzm,
powszechny woéwczas w sferach inteligencji, przyjeli socjalisci, tym chetniej, ze odpowiadal ich
wlasciwosciom umystowym, ich skfonnosci do dogmatyzmu, do mechanicznego i formalistycznego
pojmowania spraw spolecznych i politycznych. Dogmatyka takiego patriotyzmu latwo dala sie
pogodzi¢ z dogmatyka socjalistyczna i wytworzyla z nia spdjna formalnie catos¢. W przekonaniu
wielu ludzi, nie umiejacych mysle¢ krytycznie i samodzielnie, socjalisci nie tylko doréwnali w
patriotyzmie narodowcom, ale ich przescigneli, bo méwili w programie swym o niepodlegtej
rzeczypospolitej polskiej, bo odswiezyli i zabarwili swoim temperamentem zapomniane i wyblakte
hasta rewolucyjne. Dzis jeszcze niektérym demokratom i patriotom starej daty, ktorzy nie brali
udzialu w ewolucji duchowej, jaka przeszla inteligentna cze$¢ spoteczenstwa, wiecej przypada do
smaku patriotyzmu socjalistyczny, niz nasz.

Podéwczas, gdy socjalisci polscy posuwali sie szybko w kierunku patriotycznym i glosno
postepy swoje zaznaczali, w stronnictwie narodowym rozwijala sie praca wewnetrzna, o ktdrej daja
w ogole wierne i dosy¢ dokladne w szczegoélach pojecie artykuly ,,W naszym obozie”. Nieliczna
gromadka tworcéw i kierownikow tego ruchu, odrzucajac wszelkie dogmaty, wszelkie hasta, i biorac
za podstawe tylko wielkie, realne fakty o odrebnosci narodowej i niezaprzeczonego wzrostu sity
spolecznej ludu, - pracowala nad wytworzeniem i skonsolidowaniem nowego, odpowiadajacego
warunkom naszym, systemu politycznego myslenia i nowej szkoty, raczej nowej taktyki dziatania
politycznego. Pokolenie bezimiennych, nieznanych robotnikéw przysztosci, wolnych od
matostkowych ambicji, od niespokojnej goraczki dziatania na widowni publicznej, pracowato nad
przetworzeniem calego zakresu naszego zycia politycznego i spolecznego w mysl idei
wszechpolskiej, pracowato z nadzieja, ze po nich dopiero ,,przyjdzie nowych ludzi plemie, jakich
jeszcze nie widziano, w te ojczyzne niesmiertelna, mimo dzialéw - niepodzielna”.

Zaréwno przeciwnicy, jak ogot spoteczenstwa, nie zdawali sobie sprawy ze znaczenia tej
roboty, nie dostrzegali widocznych zrazu tylko dla nas jej wynikéw. Wyjatkowo chyba najbystrzejsi
i najczujniejsi w tym wypadku ugodowcy przeczuwali i dosy¢ trafnie ze swego punktu widzenia
oceniali doniostos¢ roboty przygotowawczej demokracji narodowej, pocieszajac si¢ jednak w
skrytosci ducha zdaniem generala francuskiego o piechocie angielskiej: c’est Ia meilleure -
heureusement il n’y en a pas beaucoup”. Istotnie, il n’y en pas beaucoup tych, co $wiadome,

¥ c'est la meilleure -heureusement il n'y en a pas beaucoup - [franc.] Na szczeécie, nie ma ich wielu. [red.]
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skonsolidowane jadro ruchu demokratyczno-narodowego stanowia, ale zastep ich wciaz roénie, ale
program ich stopniowo si¢ rozwija i obejmuje coraz szerszy zakres dzialania.

W naszym pojmowaniu program polityczny powinien by¢ tylko ujeciem i sformutowaniem
dazen i intereséw, juz uswiadomionych przynajmniej w inteligentnej warstwie spoleczenstwa i
bezwiednie, ale Zywo odczuwanych w calej jego masie. Nasz program wyrabiat sie i rozwijal powoli,
nie wyprzedzal daleko biegu zycia narodowego §miatymi skokami fantazji politycznej, ale objawy
jego uswiadamial i uogdlnial, byl jednoczesnie wynikiem pracy myili, jak i doswiadczenia,
nabywanego stopniowo w dzialalnosci praktycznej. Wiec nie moglo by¢ w takim programie miejsca
dla szumnych hasel, dla postulatéw, ujetych w formy konkretne, dla uproszczonych i nie tyle
spopularyzowanych, ile spospolitowanych wskazan.

Skorzystali z tego socjalidci, jak réwniez z naiwnosci politycznej spoteczenstwa a zwlaszcza
milodziezy i zaczeli w programach swych i pismach licytowa¢ sie w patriotyzmie z ruchem
demokratyczno-narodowym. Byla to, jak juz zaznaczylismy wyzej, licytacja jednostronna, my
bowiem nie reagowaliSmy na czynione nam niejednokrotnie zarzuty oportunizmu,
konserwatyzmu, ba, nawet ugodowosci i tylko wtedy dawaliSmy im odprawe, gdy nieuczciwos¢
konkurencyjna przekraczala miare naszej cierpliwosci.

Atutem, ktéry socjalisci w ciagu kilku lat przeciw nam wygrywali, bylo pomijanie przez nas
sprawy niepodleglosci Polski. Dla nas dazenie do niepodleglosci nie potrzebowalo zadnego
uzasadnienia, nie potrzebowalo nawet zaznaczania go w programie, skoro za podstawe tego
programu, za jego punkt wychodny wzielismy fakt odrebnosci narodowej. JesteSmy organizmem
narodowym, ktdry chce zy¢ sam dla siebie i rozwijac si¢ wszechstronnie i swobodnie. W tym miesci
sie cala skala naszej dziatalnosci politycznej, od najdrobniejszych zmian w warunkach naszego
polozenia dzisiejszego az do uzyskania zupelnej niezaleznosci, od codziennych utarczek z
najnizszymi organami rzadéw zaborczych obecnie az do wielkiej kiedys walki zbrojnej o
niepodleglos¢ Polski. Przypominanie przy kazdej sposobnosci, ze do niepodleglosci Polski dazymy,
szastanie sie z tym hastem, ciagle wywolywanie go i pospolitowanie uwazaliSmy i uwazamy nie tylko
za rzecz niepotrzebna, ale nawet szkodliwa nieraz i po prostu wstretng. Ale zawsze, gdy zachodzita
wyrazna potrzeba, zaréwno w o$wiadczeniach programowych, jak w wystapieniach polemicznych,
zaznaczali$my jasno i dobitnie nasze stanowisko wobec tej sprawy, nasze polityczne wyznanie wiary.
A zdarzalo sie to coraz czesciej, w miare rozwijania sie naszego programu i naszej dzialalnosci
publicystycznej, zwlaszcza, ze staraliSmy sie zrobi¢ gléwnym jej zadaniem prostowanie blednych
pojec¢ i pogladéw politycznych, panujacych w naszym spoleczenstwie. Mianowicie, chodzilo nam o
wykazanie, o -jezeli tak si¢ wyrazi¢ mozna -wbicie w glowy, obalamucone doktryna biernosci
politycznej, ze niepodleglos¢ nie spadnie nam z nieba ani z niczyjej faski, ze nie da jej nam chociazby
najintensywniejsza i w duchu narodowym prowadzona praca organiczna i legalna, ze zdobywato sie
ja zawsze i zdobywa krwia i zelazem i nie ma innych sposobéw jej odzyskania. Ma sie rozumiec,
wywody te mialy wylacznie charakter teoretyczny, pouczajacy i uSwiadamiajacy, zaréwno bowiem
uklad stosunkéw miedzypanstwowych, jak polozenie naszego spoleczenstwa i jego nastrdj
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psychiczny wykluczaja w danej chwili moznos¢ bezposredniego, chociazby tylko przygotowawczego
do walki o niepodlegloé¢ dziatania. Trzeba tylko rozumieé, ze sposobnos¢ do takiej walki moze
przyjs¢ predzej, lub moze odwlec sie dluzej, niz si¢ spodziewamy, i ze jeste$Smy wielkim i majacym
tradycje historyczna, a wiec dojrzalym do odzyskania i zdolnym do korzystania z niepodleglosci
politycznej narodem.

Gdy stanowisko nasze w sprawie niepodleglosci stato sie z biegiem czasu jasnym nawet dla
ludzi, potrzebujacych odpowiedniego frazesu jako busoli politycznej, polska partia socjalistyczna
stracita atut, ktérym sie wciaz postugiwata. Musiata wiec szuka¢ nowego, musiata znéw w licytacji
konkurencyjnej podwyzszy¢ cene swego patriotyzmu i swej rewolucyjnosci.

Nie trzeba bylo szuka¢ dilugo. Z postulatu programowego niepodleglosci wyplywa
konsekwentnie postulat zbrojnej watki, powstania. Dla ludzi, przyzwyczajonych do rozstrzygania
na papierze najdonioslejszych i najzawilszych kwestii, przypisujacych wykoncypowanym logicznie
formutom cudowne, tworcze wlasciwosci, obojetnym bylto: czy sprawa zbrojnego powstania
odpowiada dzi§ warunkom realnym. Pierwsze zreszta artykuly w tej sprawie, zamieszczone w
»Przedswicie”® londynskim, mialy raczej charakter teoretyczny i obok wielu wywodéw naiwnych i
zdradzajacych nieraz zupelna ignorancje autoréw w rzeczach, o ktérych pisza, zawieraly sporo
spostrzezen i pogladow trafnych. Przypusci¢ mozna, ze zainteresowanie si¢ socjalistow ta sprawa byto
wywolane w pewnej mierze przypadkowym zamieszczeniem w naszym pismie listu z Warszawy,
wzywajacego do tworzenia legiondw polskich, i dotaczonych do tego listu wyjasnien i komentarzy.

Teoretyczne wyjasnienie sprawy zbrojnego powstania, jego mozliwosci i widokéw
powodzenia byloby ciekawym i pouczajacym. W sprawie tej nawet wsrdd pisarzy wojskowych panuja
wrecz przeciwne poglady, a spoleczenistwo nasze nie ma o niej zadnego pojecia i powtarza oklepane,
ale zupelnie falszywe ogolniki. Powszechnymu np. u nas mniemaniu, ze w dzisiejszych warunkach
militarnych powstanie ludowe jest niemozliwym, klam zadaja nie tylko $wieze i wymowne fakty,
ale i zdania wielu specjalistow. Do sprawy tej wrécimy moze wkroétce w szeregu poswieconych jej
artykuldw, dzis, nie przesadzajac jej, tyle tylko zaznaczy¢ mozna i nalezy, ze jezeli niektdre warunki
zycia wspolczesnego ogromnie utrudniaja zbrojny ruch ludowy, to natomiast inne znakomicie mu
Sprzyjaja.

Wyjasnienie rzeczowe tych kwestii byloby, powtarzamy, pozadanym i pozytecznym. Ale
socjalisci, nalezacy do polskiej partii socjalistycznej, jakkolwiek zastrzegali sie, ze maja cierpliwos¢ i
nie mysla robi¢ ,,puczu”, zaczeli traktowaé sprawe zbrojnego powstania, jako sprawe bliskiej

3 Przedswit — socjalistyczne pismo wychodzgce w latach 1881-1920, poczagtkowo w Genewie (jako organ
prasowy Socjalno-Rewolucyjnej partii Proletariat), od 1891 w Londynie (Zwigzek Zagraniczny Socjalistow
Polskich) a od 1903 w Krakowie (Polska Partia Socjalistyczna) [red.]
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przysztosci. W polemice z secesjonistami, ktorzy zaszachowali ich rewolucyjnos¢ wysunieciem w swej
broszurze programowej terroru, - organ zagraniczny polskiej partii socjalistycznej przygotowanie
do zbrojnego po-wstania postawit jako punkt programu dzialalnosci praktycznej. W tym sporze
polemicznym zaczely si¢ naiwne az do komizmu wyliczania: ilu ludzi moze wystawi¢ do walki
zbrojnej zabor rosyjski, roztrzasania: jaka pomoc moze okaza¢ przyszlemu powstaniu Galicja itd. W
»Przedswicie” zjawiaja sie artykuly, zawierajace obok wielu wcale rozsadnych pogladéw i uwag
$mieszne po prostu i niedorzeczne wywody. Oto np. autor jednego z tych artykuléw powaznie
dowodzi, ze géry nie maja zadnego strategicznego i taktycznego znaczenia, ,,bo przy dzisiejszej
broni ogien z gor na atakujacych skierowany jest stabszy, niz bytby na réwnym terenie”!? Nastepnie
dowiadujemy sie, ze brak broni i amunicji fatwo usuna¢, bo armaty i karabiny, a tym bardziej naboje
mozna réwnie dobrze ,,szwarcowac”, jak pisma i broszury. ,,Za pare tysiecy sprowadza si¢ broszury,
za dziesiatki milionéw nie trudniej (!) karabiny, tadunki i armaty”.

Niejeden z czytelnikéw po przeczytaniu przytoczonych ustepéw zapyta stowami Asnyka:

Czyz wiec mozna bra¢ na serio

Ten Tytanow réd skrzywiony?

Widzc z jaka fanaberia

Kladzie Ossy na Peliony,

By si¢ gwaltem dosta¢ w wiecznosc,

Gdzie krdluje niedorzecznos¢.”

Mozna i trzeba. Nie ze wzgledu na nich i na ich pisanie, ale ze wzgledu na wplyw, jaki badz
co badZ wywieraja bezposrednio lub posrednio na pewnga czes¢ spoleczenstwa, w ktérem, niestety,
»kroluje niedorzecznos¢” polityczna. Przygotowywanie sie - na papierze - do powstania daje gotowy
frazes do maskowania wszelkiej bezmyslnosci i bezczynnosci politycznej. Mozna tu powtorzy¢ ze
zmiang jednego wyrazu zdanie autora artykulu ,W naszym obozie” ze ,tania rewolucyjnos¢
radykalnego sportsmana jest robota réwnie destrukcyjna, jak tania dyplomacja ugodowego blazna”.
Jest nawet szkodliwsza, bo gdy ta druga rachuje w swych kombinacjach na biernos¢, samolubstwo i
ignorancje polityczna wigkszosci spoteczenstwa, pierwsza spekuluje na zapal, energie i nieodlaczna
od wieku mlodego naiwnos¢ polityczna najruchliwszych zywiotéw, ktére zwraca z prostej drogi
pracy obywatelskiej na manowce frazeologii.

Nie podzielamy plonnej niewatpliwie obawy tych, ktorzy sadza, ze taka gadanina o
zbrojnym powstaniu i przygotowywaniu sie do niego zaostrzy¢ moze przesladowanie naszej

% Adam Asnyk, Replika
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narodowosci przez rzady zaborcze. Te rzady w swej polityce wzgledem Polakéw nie licza sie z
pewnoscia z tym, co pisza socjalisci, kieruja si¢ one innymi, wazniejszymi i powazniejszymi
wzgledami. Nie lekamy sie réwniez, ze socjaliSci, popedzani coraz zwawiej w swych aspiracjach
wojowniczych goraczka konkurencyjna, popchna stuchajace jeszcze ich komendy zywioly do
czynéw nierozwaznych, chociaz zachowanie sie polskiej partii socjalistycznej w sprawie
demonstracji ulicznych nasuwa¢ moze podobne obawy, chociaz egoizm i lekkomyslnos¢ jej
kierownikéw, zupelny zanik w nich poczucia odpowiedzialnosci nie tylko wobec calego narodu, ale
nawet wobec swego obozu - upowaznia do podobnych podejrzen. Nie méwiac bowiem o tym, ze
rozsadniejsi lub sprytniejsi sami odraczaja nawet akcje przygotowawcza do dalszej przyszlosci,
znaczny udzial, jezeli nie przewaga zyd6w, daje rekojmie, Ze wojownicze porywy do akcji zbrojne;j,
podobnie jak machabejskie instynkty p. Blocha, nie przekrocza pewnej granicy, oddzielajacej
wyraznie bezpieczne elukubracje od niebezpiecznych czynnosci.

Autor ostatniego i bodaj najrozsadniejszego artykulu w ,,Przed$wicie” - ,Powstanie czy
terror”, wykazujac, ze terror jest bardzo niepewna metoda walki, w zasadzie os$wiadcza sie za
zbrojnym powstaniem, ale nawet bezposrednie przygotowywanie si¢ do niego odracza do dalszej
przysztosci. Natomiast podnosi hasto ,nie dajmy sie prowokowac” i zaleca partii swej program
dzialania, zgodny w wielu punktach z nasza taktyka, mianowicie w tych punktach, ktére socjalisci
polscy niedawno jeszcze starali si¢ wydrwiwa¢ i o$miesza¢. Dotyczy to zwlaszcza wywalczania
stopniowego roznych ustepstw i utrwalania osiagnietych na tej drodze zdobyczy politycznych.
Przytaczamy doslownie ten ciekawy ,,dokument” z cala jego samochwalcza przesada.

»Gdyby w obecnej chwili wszyscy nasi towarzysze w Krolestwie Polskim, chocby nawet
dobrze uzbrojeni, ziaczyli si¢ w jeden korpus i stawili si¢ do otwartej bitwy - niechybnie by ulegli;
bo nawet wobec wojsk rosyjskich, juz teraz w Polsce obecnych, byliby zbyt nieliczni. Ale za to ci
sami ludzie, rozproszeni po Kkraju, zamaskowani cywilnymi ubiorami, potrafia wszedzie i
bezustannie podkopywac potege zaborczg nie tylko przez to, co robig, ale przede wszystkim przez
to, czego nie robig -przez czgstokrod ciche i tajne, ale zawsze uparte niewykonywanie, ignorowanie
i przestgpowanie przeréznych carskich ukazow, nakazéw i zakazéw. Car zakazuje stowarzyszen
politycznych - a organizacje P. P. S. mnozg si¢; car poddaje wszelkie druki cenzurze - a kraj roi si¢
od literatury nielegalnej, tak Ze posiadanie takiej literatury, stalo si¢ faktycznie bezkarnym; car
zabrania strejkéw - a robotnicy strejkujg i zwycigzajg; car zakazuje zgromadzen . publicznych - a
tlum tysigco-glowy demonstruje na ulicach Warszawy i Dagbrowy. Wobec tego bezustannego i
wszechobecnego oporu, w ktérym si¢ przejawia sSwiadoma swych celéw energia socjalistyczna, zapat
najemnych stuZalcéw caratu w koncu slabna¢ musi; znuzeni, zaczynaja obojetnie¢ na wystepki,
ktore dziesie¢ lat temu jako straszliwe zbrodnie karali. Zaczyna si¢ tworzy¢ niepisane prawo
zwyczajowe, uniewazniajace rézne paragrafy ustaw pisanych. Chodzi teraz o to, aby tradycja tego nie
pisanego prawa ani na chwilg nie poszla w zapomnienie, aby stosowanie jego przez ogot socjalistow
nie przerwalo si¢ ani na rok, ani na miesigc: aby, im ospalszymi stajg si¢ czynownicy, tym
zwawszymi, tym ruchliwszymi stali si¢ socjalisci.”
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W takim programie nie ma miejsca na posrednie czy bezposrednie przygotowywanie si¢ do
powstania. Jedynym mozliwym dzi$ i koniecznym przygotowywaniem si¢ do wszelkiego rodzaju
szerszej akcji, a wiec i do zbrojnego w chwili sposobnej, przy zbiegu warunkéw pomyslnych
powstania, - jest organizowanie sit narodowych w najszerszym znaczeniu tych wyrazéw. Bo tylko
taka organizacja wszystkich sit narodu pozwoli mu w odpowiedni w danej chwili sposéb wyzyska¢
przyjazne okolicznosci dla swoich dazen i intereséw, dla urzeczywistnienia swoich zadan.

Frazesy o zbrojnym powstaniu i przygotowywaniu si¢ do niego za pomoca demonstracji i
rozszerzania broszur agitacyjnych maja wywolywaé pewien ,nastréj” w spoteczenstwie, rzekomo
niezbedny dla wystapienia w odpowiedniej chwili. Spoteczenstwo, prowadzace rozumna, realna,
przeniknieta zdrowym egoizmem narodowym polityke, nie potrzebuje sztucznego wywolywania
whastroju” rewolucyjnego dla wytadowania we wiasciwych okolicznosciach swojej energii czynne;.
Nastroj sie zjawi, gdy zajdzie potrzeba jako wynik $wiadomego dazenia, bez ktdérego jest on po prostu
objawem histerii polityczne;j.

Dosy¢ mamy juz tej histerii i tej bezmyslnosci politycznej, ktére karmia sie frazesami
zaréwno socjalistycznymi, jak patriotycznymi, dosy¢ mamy politycznego sportu, wywolujacego
ruch dla ruchu, i politycznego geszefciarstwa, robiacego interesy na pieknie brzmiacych hastach.
Jezeli nawet bezposrednio nie wyrzadzaja one szkody sprawie narodowej, to posrednio jej szkodza,
wytwarzajac niezdrowa atmosfere duchowa, obnizajac poziom mysli politycznej, odwracajac uwage
spoteczenstwa od zadan realnych i balamucac je fantazjami. Bo fantazja jest w polityce kazda,
najbardziej nawet w istocie swej realna sprawa, postawiona na porzadek dzienny przedwczesnie i bez
uwzglednienia koniecznych do urzeczywistnienia jej w Zyciu warunkow.

Przeglad Wszechpolski, 1901
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Dyskusja Generalna

Niedawno ,,Dziennik poznanski” z przekasem zaznaczyl, ze ,,sympatie ugodowe w prasie
rosyjskiej odnosza si¢ tylko do ,.generaliow, a skoro sie zacznie dyskusja specjalna, wypada(?) ona
zaraz z roli primirenia*°, skoro do frazesu o zaufaniu trzeba dodac co realnego”.

Zdanie ,,Dziennika” jest stusznym, ale nie jest dos¢ $ciSle wyrazonym, bo wiasnie tego, co sie
nazywa ,,dyskusja generalna”, méwiac po polsku, rozprawa ogélna, zasadnicza, nie bylo dotychczas
w sprawie stosunkéw polsko-rosyjskich, zwlaszcza stosunku narodowosci polskiej do panstwa
rosyjskiego.

Dotychczas zaréwno pisma rosyjskie niby to pojednawczo nastrojone, jak i polskie pisma
ugodowe nie wychodzily ze sfery ogdélnikéw nie majacych realnego znaczenia politycznego. Takie
ogolniki, ktére dowolnie tlumaczy¢ mozna, wytwarzaja wprawdzie pewien ,nastr6j”, nie daja
jednak zadnej podstawy, do rzeczowego traktowania spraw szczegétowych, do ,,dyskusji specjalnej”,
jak wyraza sie ,,Dziennik poznanski”. Tylko ,,dyskusja generalna” o zasade polityczna moze da¢ te
podstawe, tylko ona moze rozstrzygnaé, czy kompromis w ogdle jest ze stanowiska obu stron
pozadany i jakie by¢ musza jego warunki, jezeli na pierwsze pytanie odpowiedZ wypadnie twierdzaco.

Wlasciwie, tylko stronnictwo patriotyczne rosyjskie, ktérego organami s3 ,Swiet”,
»Moskowskije Wiedomosti” itd. i stronnictwo narodowo - demokratyczne polskie wyjasnily
dostatecznie swoje stanowisko polityczne i dla tego stanowczo i zgodnie zaznaczaja, ze w obecnych
warunkach kompromis miedzy Polakami i paistwem rosyjskim jest niemozliwym. Te teoretyczna
zgodnos$¢ w danej sprawie ,,zywioléw nieprzejednanych” usituja wyzyska¢ ugodowcy na korzys¢ swej
polityki, wojujac argumentem, zZe stronnictwo patriotyczne dziala nieraz i méwi w mysl
najzacietszych wrogéw naszej narodowosci. Taki argument wywiera niewatpliwie wplyw na ludzi
politycznie naiwnych lub umystowo ograniczonych, ale dla tego wlasnie wcale nie warto rozprawia¢
sie z nim powaznie. Dla sprawienia przyjemnosci autorom insynuacji ugodowych dodamy nawet,
chociaz wyda¢ si¢ to moze umyslnym paradoksem, ze w pewnych warunkach, ktérych dzis zreszta
nie ma, mozliwym bylby kompromis praktyczny, ma si¢ rozumie¢ w bardzo ograniczonym
zakresie, miedzy tymi “Zywiolami nieprzejednanymi”. W kazdym razie bylby on teoretycznie
tatwiejszym niz ten, o ktérym obecnie marza ugodowcy, bo po obu stronach widzimy okreslone
zasady i dazenia polityczne, a wiec przynajmniej jakas podstawe trwala do umowy, czy ugody, gdyby
kiedys interes wzajemny postawit te sprawe na porzadek dzienny. Latwo wyobrazi¢ sobie np. takie
polozenie polityczne, jakie pozwoliloby patriocie polskiemu, nie przeniewierzajac si¢ swoim
zasadom, ani nawet przekonaniom, porozumiewac sie z tego pokroju patriota rosyjskim, jak np.

40 Primiernia- [ros.] “pojednania” [red.]
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Komar o w, o wspolna, dajmy na to, akcje przeciw Niemcom. I jezeli byly jakie§ powazniejsze proby
ze strony rosyjskiej szukania w pewnych, okreslonych warunkach kompromisu z Polakami, to
zwykle wlasnie podejmowaly je te ,,nieprzejednane” zZywioly rosyjskie. Naturalnie, proby te udac sie
nie mogly, badz co badz jednak wieksza wage lub chociazby tylko powage polityczna maja nieudane
plany Aksakowa* w ostatnich latach jego zycia, a nawet niefortunna podréz w tym celu p.
Gringmuta** do Wiednia, niz konszachty pp. Piltza* i Straszewicza z marnymi reporterami
dziennikoéw rosyjskich.

Méwimy to wszystko dla przykladu tylko, dla wykazania, ze o kompromisie wtedy jedynie
moéwi¢ mozna, jezeli obie strony maja jakie$ okreslone stanowisko, jakie$ stale zasady i wyrazne
dazenia polityczne, chociazby nawet wrecz przeciwne. Kompromis jest w istocie swej po prostu
targiem politycznym, nie ma za$ tam targu prawidlowego, gdzie ani zadanie, ani zaofiarowanie nie
jest Scisle okreslonym. To, na co patrzymy obecnie, przypomina jakis targ pierwotny, barbarzynski,
kiedy obie strony staraja sie chytrze wybada¢ wzajemnie, zeby nie zazada¢ za mato i nie da¢ za duzo
i obaj umawiajacy sie mysla o tym, jakby najzreczniej wyprowadzi¢ w pole przeciwnika.

Z koniecznosci przy takim wzajemnym wybadywaniu si¢ politycznym ustala¢ sie jednak
musza, czasem wbrew woli obu stron, jakies normy, jakies zasady. Sposobem cywilizowanym mozna
bylo zrobi¢ to od razu, okresliwszy jawnie i lojalnie wzajemne stanowisko; w pierwotnym trybie
podstepnego wybadywania si¢ i wzajemnego obalamucania si¢ ogdélnikami ciagnie sie to daleko
dluzej. Dzi$ juz mozna jednak i trzeba wzajemne stanowisko wyjasni¢, chociaz zaréwno primiritiele
rosyjscy, jak ugodowcy polscy woleliby jeszcze zapewne prowadzi¢ swoj proceder sposobem
dotychczasowym.

Taka zasade polityczna, lojalnie przez ugodowcéw polskich wygloszona, a ze strony
rosyjskiej, zardwno przez rzad, jak i w prasie jako warunek sine quo non postawiona, jest
»zjednoczenie sie Polakéw” nie tylko z panstwem, ale i z ojczyzna rosyjska. Nastepstwem tego
zjednoczenia ma by¢ ,,réwnouprawnienie” ludnosci polskiej z innymi obywatelami panstwa
rosyjskiego, wraz z taskawym pozwoleniem zachowania odrebnosci kulturalnej i etnograficznej. Ma
sie rozumie¢, zachowania w granicach, jakie wymagania panstwowosci rosyjskiej tej odrebnosci
zakreslaja, a raczej w jakich tolerowac ja moga, nie zmieniajac zasadniczo swego charakteru prawno-
politycznego.

Kto méwi o rownouprawnieniu politycznym i zjednoczeniu panstwowym z Rosja w
warunkach istniejacych, powinien wyjasni¢ wlasciwe znaczenie tych wyrazen w pojmowaniu rzadu i

4 Konstantin Aksokow [1817-1860] — rosyjski publicysta, krytyk literacki, historyk i jezykoznawca. Jeden
z gtéwnych twdrcédw nurtu stowianofilskiego w Rosji. [red.]

42 Vladimir Gringmut [1851-1907] - rosyjski polityk, historyk i publicysta. Przedstawiciel monarchizmu, jeden
z gléwnych twodrcoéw ruchu nacjonalistycznego Czarna Sotnia. [red.]
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opinii publicznej rosyjskiej. Ustroj panstwa jest centralistyczny, polityka za$ rzadu dazy jawnie i
$wiadomie do wytworzenia nie tylko politycznej, lecz i narodowej jednosci. Ten ,unitaryzm”
rosyjski jest faktem, ktéremu nie zaprzeczaja nawet ugodowcy. Jeden z nich, niejaki p. Bagnicki dat
niedawno dosy¢ trafna charakterystyke trzech stronnictw, a raczej trzech gtéwnych kierunkéw
opinii publicznej rosyjskiej. Okazuje si¢ z tej charakterystyki, ze nawet prad liberalny, dosyc¢
popularny wérdd inteligencji rosyjskiej, ale nie majacy obecnie zadnego wplywu na polityke rzadu i
w zasadzie najbardziej nam przychylny, jest jednak wyraznie centralistycznym, dazacym do
ujednostajnienia wszystkich urzadzen panstwowych, a wiec do zupelnego réwnouprawnienia, ale
zarazem, za pomoca niego, do ostabienia i wreszcie zniweczenia wszelkiej odrebnosci narodowe;.
Najliberalniejsze z liberalnych pism rosyjskich ,Ruskija Wiedomosti”, ktére nigdy nie
podszczuwaly opinii publicznej przeciw Polakom, owszem stale, chociaz rzadko zaznaczaly swoja
zyczliwo$¢ dla nas, wyrazaja tylko nadzieje, ze nastapia ulgi, ,ktére wyréwnaja réznice miedzy
prawami ludnosci polskiej a prawami innych czesci panistwa i ktdre rozciagna na Krélestwo Polskie
reformy, istniejace juz ku ogélnemu dobru w rdzennej Rosji”. Bardzo jasno i doktadnie formutuje
zaréwno poglady rzadu, jak i poglady inteligencji rosyjskiej na stosunek Polakéw do panstwa ,,Juznyj
kraj”. Z tego wzgledu przytoczymy jego zdanie, chociaz ten dziennik prowincjonalny nie moze
mie¢ powaznego wplywu. ,,Juznyj kraj” widzi pickna przyszlo$¢ w razie pojednania dwoéch plemion
stowianskich i wzywa Polakéw do pracy reka w reke, w imie wspdlnej ojczyzny i pod jednym
monarcha, dla szczescia i rozkwitu niepodzielnej Rosji. Ale koniecznie niepodzielnej, bo nadanie
Krélestwu autonomii politycznej, chociazby w zakresie niewielkim, byloby utworzeniem
oddzielnego pawilonu w gmachu panstwowym.

»Cala historia Rosji dazyla do tego, aby ,,pawilony” zmienia¢ w nierozdzielne swoje czesci,
trwale i nierozerwalnie zwiazane z gléwnym gmachem. lezelibySmy przyjeli system tworzenia
pawilonéw, Rosja wkrétce stataby sie podobna do ,,$wiagtyni w ruinach”. Dzi$ powstalby taki pawilon
w kraju péinocno-zachodnim, jutro w guberniach nadbaltyckich, pojutrze w kraju zakaukaskim
itd. Zdrowa polityka rosyjska powinna dazy¢ do ostabienia sit od$rodkowych naszych kreséw, nie
za$ rozwijac i popierac separatyzm, ktory narazat i naraza nas na tyle ktopotéw”.

»Mirowyja Otgotoski” przemawiaja jeszcze wyrazniej: ,,Ogromna wigkszos$¢ spoleczenstwa
polskiego szczerze szuka zblizenia si¢ do Rosji, a naréd rosyjski z ochota wyciaga do niego reke.
Polacy moga by¢ zréwnani pod wzgledem praw z pozostalymi poddanymi panstwa. Guberniom
polskim moga by¢ dane takie same instytucie, z jakich korzystaja gubernie wewnetrzne. Polskiemu
narodowi nalezaloby da¢ wiecej swobody w dzialalnosci naukowej, literackiej, artystycznej, w
tworzeniu swojej odrebnej narodowej cywilizacji. W zamian za to wszystko nalezy tylko zada¢ od
Polakéw szczerego uznania idei tacznosci panistwowej i sumiennego spetniania obowiazkoéw, jakie
na nich wktada panstwowosc¢”.

To samo pismo w drugim artykule okresla dokladnie ,obowiazki, jakie nakiada
panstwowos¢” na Polakéw. Wykazuje bowiem przykladami, ze pafistwa wspdlczesne w Europie za
pomoca réznych srodkéw, nie wylaczajac represyjnych, dazyly lub daza dotychczas do ,,niwelacji

173



jezykowej”. Wyjatek stanowia tylko Szwajcaria i od 30 lat Austria. Jest to istotnie fakt, ktéremu
zaprzeczy¢ nie podobna. Anglia, Francja, Hiszpania, Wlochy, nie méwiac o Niemczech, wyznaja i
stosuja konsekwentnie te zasade, ktora wyglaszaja ,,Mirowyja Otgoloski”, ze ,,w silnym panstwie
powinien by¢ tylko jeden jezyk panstwowy”.

»Czy i w szkole takze, godzi si¢ zapyta¢”, wola rozpaczliwie ,,Dziennik poznanski”, broniac
ostatniej pozycji, ktorej waznos¢ z wlasnego doswiadczenia rozumie.

Tak i w szkole moze mu $mialo odpowiedzie¢ autor rosyjski, opierajac sie na przykladzie
Francji, Anglii i innych panstw, ktére jednoczesnie zyczliwie toleruja ,,odrebnos¢ etnograficzna”
Bretonczykéw, Prowansaléow, Baskow, Walijczykéw itd.

Dziennik rosyjski idzie jeszcze dalej, ale i w tym dazeniu moze si¢ powola¢ na przyklad
Wegier i Niemiec, w ktérych zasady unitaryzmu i centralizmu panstwowego sa bezwzglednie
stosowane.

»Kiedy jezyk rosyjski zostanie wprowadzony do szkét i do nabozenstwa, wiadza rosyjska w
Polsce stanie si¢ niewzruszona. Wyzsza klasa naturalnie ucieknie si¢ do najrozmaitszych intryg,
celem prowadzenia walki z t3 reforma, ktéra pozbawi ja ostatniej nadziei. Ale klasa ta w
rzeczywistodci stanowi staba mniejszos¢, ktora moze by¢ zmieciona przez nowe warstwy
zrusyfikowane. W Poznanskim daje sie stysze¢ tylko jezyk niemiecki; co szkoly poznanskie zrobily
dla jezyka niemieckiego, toz samo moga zrobi¢ szkoty warszawskie dla jezyka rosyjskiego”.

Politycy praktyczni, jakimi s3 ugodowcy, nie moga nic na to odpowiedzie¢, nie maja w
zapasie argumentow potrzebnych. Kraj, polemizujac z dziennikiem rosyjskim, czepia sie
szczegdlow, wykazuje niedoktadno$¢ informacji, dowodzi, ze Milutin nie chcial zaprowadzenia w
Krdlestwie jezyka rosyjskiego itp.

Alez tu nie o dokfadnos¢ szczeg6tow chodzi, tylko o to, ze unitaryzm rosyjski, ktory sami
ugodowcy stwierdza¢ wcigz musza i z ktérym, jako z faktem niewatpliwym godza sie ci ,,czciciele
faktéw”, z natury swej, jezeli tak powiedzie¢ wolno, nie moze znosi¢ zadnej odrebnosci formalnej.
Ten unitaryzm stworzyl silne panstwo, ktére, podobnie, jak inne panstwa na tej samej zasadzie
wczesniej zorganizowane, dazy¢ musi do niwelacji ogélnej, a wiec nawet jezykowej. Réznica w opinii
rosyjskiej na tym tylko polega, ze jedni, w tej liczbie moze nawet rzad obecny lub przynajmniej car,
pragna, zeby proces niwelacji odbywat sie dobrowolnie, drudzy, jak ,Swiet” lub »Moskowskija
Wiedomosti” dowodza pozytecznosci stosowania $rodkéw przymusowych. I ,Pietiersburskija
Wiedomosti”, ktérymi tak zachwycaja sie nasi ugodowcy, gromiac dziennik moskiewski za
»hiepolityczne” zachowanie sie wzgledem Polakéw, podejrzewajace wciaz szczeros¢ ich uczu¢
lojalnych, dosy¢ jasno te rdéznice zaznaczaja. ,,Moskowskija Wiedomosti”, pisze organ ks.
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Uchtomskiego*, pojmuja ,,idee wszechrosyjskosci” jako wyjatkowosé, znizaja do znaczenia formy,
pozoru, systemu moskiewskiego. Tymczasem idee rosng i rozwijaja si¢, przybierajac rozmaite formy,
zgodnie z czasem, zgodnie z pojeciami danej epoki. Co innego jest tworzenie jednosci panstwowej,
a co innego utrzymanie i utrwalenie juz utworzonej, i innych srodkéw dziatania wymaga”.

System przymusowy mogl by¢ dobrym i wlasciwym w pierwszym okresie rozwoju
»wszechrosyjskosci”, obecnie jednak potrzebny jest system inny - dobrowolnej asymilacji, opartej na
zaufaniu. Spér w prasie rosyjskiej toczy sie¢ w samej rzeczy o to, w jaki sposob najtatwiej i
najkorzystniej dla panstwa zjednoczy¢ nas z nim i zniwelowa¢ do poziomu wszechrosyjskiego
znamiona naszej odrebnosci, zachowujac pozadana nawet odrebno$¢ etnograficzna, jako mita
rozmaito$¢ w jednosci polityczne;.

Niewinna odrebnos$¢ etnograficzna uznaja nawet patrioci moskiewscy, ktdrzy zadaja tylko,
zeby nazwa ,,Polak” miata w Rosji takie znaczenie, jakie maja we Francji nazwy ,,Bretonczyk” lub
»Prowansalczyk”. Stowa gazety moskiewskiej oburzyly naszych ugodowcéw, chociaz, gdyby nie
folgowali uczuciom i mysleli logicznie, musieliby przyzna¢, ze sa konsekwencja ich programu.
Bretonczykoéw ani Prowansalow nikt nie przesladuje, nikt nie zabrania uzywac im swego jezyka w
zyciu prywatnym, a nawet w wystapieniach publicznych, moga pielegnowa¢ swoje piSmiennictwo,
zachowywac swoj strdj, obyczaj narodowy, stowem, swoje wlasciwosci etnograficzne i kulturalne.
Mogliby nawet, jak Walijczycy w Anglii, zaktada¢ szkoty prywatne z wykladem w jezyku ojczystym,
gdyby na to pozwalalo ,,w jednym panstwie jednakowe dla wszystkich prawo”, jak wyraza sie
liberalny dziennik rosyjski.

Unitaryzm rosyjski moze z powodzeniem powotywac sie na przyklad Francji potudniowej. I
tam stosowano naprzod S$rodki przymusowe, nie wylaczajac krwawych gwaltéw, przesladowania
religijnego i rzadowej kolonizacji, bez skutku zamierzonego, ktére osiagneto dopiero dobrowolne
zjednoczenie, oparte na roéwnouprawnieniu i poblazliwym uwzglednieniu odrebnosci
etnograficznych. Dokonal tego dzieta liberalny unitaryzm francuski zaprowadzeniem jednakowych
dla wszystkich urzadzen, pod hastem braterstwa, wolnosci i rownosci obywatelskiej. Tego samego
dokona¢ pragnie humanitarny unitaryzm rosyjski ks. Uchtomskiego i innych, ktérzy pojmuja, ze
»idea wszechrosyjska”, zgodnie z wymaganiami czasu i zmiana poje¢, musi przybiera¢ odpowiednie
formy i nie moze by¢ dzisiaj propagowanga ani zelaznym ,,kostylem” Iwana Groznego ani ,,dubinka”
Piotra.

43 Esper Uchtomski (1861-1912) — rosyjski ksigze, pisarz i publicysta. Redaktor naczelny Peterburgskij
Wiedomosti, prezes zarzadu Banku Rosyjsko-laponskiego i cztonek rady Towarzystwa drogi zelaznej
mandzurskiej. Byt towarzyszem Mikotaja Il w jego podrézy dookota Swiata. [red.]
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Bardzo roztropnie wyjasnia wyzszo$¢ systemu jednoczenia opartego na ludzkosci i zaufaniu
szczery zawsze ksiaze Mieszczerski.

W kazdym razie, gdy si¢ holduje polityce, opartej na zasadniczej nieufnosci wzgledem
narodu polskiego, zadanie zjednoczenia go w znaczeniu panstwowym staje sie praca Syzyfa i
napetnianiem beczki Danaid, albowiem wszystko to, co rzad moze zyskac¢ na okazywaniu nieufnosci
az do zbytecznych represji wlacznie, straci niechybnie wskutek utrzymania si¢ i wzrastania w fonie
spoleczenstwa polskiego wszystkich tych rzeczy niepozadanych, ktére r6znymi drogami uchylaja sie
od uderzen wladzy rosyjskiej; albo wskutek tego, przeciw czymu polityka zasadniczej nieufnosci jest
bezsilna, jak np. narodowos¢ i wiara, oddalajace sie od zadan rzadu zamiast sie do nich zblizac.

"Polityka taka stwarza sama nier6wna przeciw sobie walke. Sita rosyjska, nie zwazajaca na
jakos¢ swych srodkéw rusyfikacyjnych i na jakos¢ os6b powotanych do tej pracy, jest w takim razie
sifa stanowczo staba, a natomiast sifa polska, podniecana systemem drobnych represji, wprowadza
do walki najlepsze sily swoje umystowe i zaprawia je fanatyzmem. Nie istniatby on, naturalnie, gdyby
polityke rosyjska wprowadzali w czyn najlepsi ludzie rosyjscy i gdyby polityce przyswiecata mysl
zjednywania innych dla Rosji nie tylko postrachem, ale takze budzeniem szacunku i sympatyk.

Jako prawdziwy Rosjanin i w dodatku eks-gubernator nie lekcewazy on ,.sity policyjne;j”, ale
radzi do niej doda¢ ,,site duchowa”, nie skarzy sie na to, ze Polacy kochaja Mickiewicza, ale ubolewa,
ze nie byto tudzi, ktdrzy by potrafili nauczy¢ nas kocha¢ Puszkina.

»Sita duchowa” rosyjska w swojej specyficznie narodowej postaci nie jest dla nas bynajmniej
grozna. Ale moze sta¢ si¢ niebezpieczna, gdy staje na gruncie ogdlnoludzkim. Najpotezniejszym,
chociaz na szczescie w bardzo ograniczonej sferze dzialajacym czynnikiem rusyfikacji byt w swoim
czasie socjalizm i radykalizm rosyjski. System Apuchtina®, z wyjatkiem moze garstki szubrawcow,
nie zrusyfikowal nikogo, ale radykalizm rosyjski oderwal od narodowosci naszej setki mlodziezy
inteligentnej, a w tysiagcach poczucie narodowe ostabil i znieprawil. Unitaryzm panstwowy,
przybrany w pozory humanitaryzmu i europejskosci, moégiby by¢ dla nas istotnie groznym, gdyby
prad ugodowy ogarnat kiedys szerokie warstwy spoleczenstwa polskiego.

Ani rzad, ani spoteczenstwo rosyjskie nie zdradzaja dzisiaj, w najmniejszej bodaj mierze,
zamiaru odstapienia od systemu polityki centralizujacej i jednoczacej, wlasciwie niwelujacej wszelkie
odrebnosci. Ta polityka stworzyla panstwo rosyjskie i jest dotychczas gléwna podstawa jego potegi.
Jakkolwiek Rosja bardziej moze niz Austria jest panstwem réznorodnym pod wzgledem
narodowosciowym, zywiol panujacy ma w niej przewage liczebna. Zreszta, oprécz Polakéw i
Finlandczykow, poniekad Ormian i Litwinéw, swiadomos¢ narodowa innych ludéw jest bardzo
staba. Nie ma wiec po prostu nie tylko warunkoéw dla powstania i rozwoju w spoteczenstwie rosyjskim
dazen federalistycznych lub chociazby autonomicznych, ale nawet uzasadnionych pobudek do
uznania i tolerowania istniejacych odrebnosci narodowych i historycznych.

Przekonania i poglady teoretyczne, uczucia humanitarne nielicznych jednostek, chociazby
te nawet zajmowaly stanowiska wplywowe, w najmniejszym stopniu nie zmienia systemu
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politycznego. ROwnouprawnienie w pojeciu rosyjskim zawsze jest synonimem praw jednakowych.
Unitaryzm panstwowy czuje si¢ dzis tak silnym, ze moze da¢ wszystkim poddanym cara jednakowe
prawa, ze moze sie wyrzec dotychczasowej taktyki tlumienia przemoca i prawami wyjatkowymi
wszelkiej odrebnosci. Naturalnie, dajac Polakom jednakowe prawa z prawami innych obywateli
panstwa, rzad nie zniesie od razu tych urzadzen odrebnych, ktdre ze wzgledéw praktycznych sa dzis
konieczne. Zgodzi¢ sic moze nawet na pewne ulgi, jak np. wicksze uwzglednienie jezyka polskiego
w szkolach, cofniecie niektdrych niedorzecznych i obrazajacych uczucia ludnosci rozporzadzen, ale
systemu politycznego nie zmieni, bo potrzeby tej zmiany nie odczuwa i nic go na razie do niej nie
zmusza. Owszem, stopniowo rozwija¢ bedzie i wzmacnia¢ to wszystko, co cislej zjednoczy¢ moze
naréd polski z panistwem i narodem rosyjskim, znosi¢ bedzie stopniowo wszystko, co odrebnos¢
nasza narodowa zachowuje i utrwala. Zjednoczenie Polakéw z panstwem rosyjskim na zasadzie
réwnouprawnienia, gdyby przeprowadzi¢ si¢ dalo, byloby réwnoznacznym z zaglada naszej
odrebnosci narodowej, naszej indywidualnosci politycznej. Ale to zjednoczenie, chociazby nawet
ugodowcy szczerze go pragneli, nie moze by¢ ani dobrowolnie, ani przymusowo osiagniete. Skoro
tylko masy ludowe zaczely zy¢ zyciem politycznym, a nawet skoro tylko pierwsze blyski
swiadomosci narodowej je oswiecity, poczucie odrebnosci musi wzmacniac sie, wzrastac i szukac dla
siebie form odpowiednich. Wszedzie i zawsze w ludzie indywidualnos¢ narodowa jest silniejsza, niz
w warstwach innych, tym bardziej za$ wtedy, gdy sie staje Swiadoma. Demokratyzacja stosunkow
spolecznych i zycia politycznego, postepujaca z sita zywiolowa, bo jest koniecznym wynikiem
warunkéw historycznych i rozwoju ekonomicznego narodéw - nie moze si¢ pogodzi¢ z
unitaryzmem panstwowym tam nawet, gdzie od dawna jest on faktem dokonanym i u§wieconym.
Istotnie, jak twierdza publicysci rosyjscy, zniwelowal ten unitaryzm odrebnosci historyczne i
narodowe we wszystkich prawie panstwach europejskich, ale dokonawszy tego zadania za pomoca
réwnouprawnienia i demokratyzacji urzadzen publicznych, wywolal sam przeciw sobie reakcje. Ta
reakcja w krajach, w ktérych wskutek rozmaitych warunkéw zadanie zjednoczenia panstwowego i
niwelacji narodowej dosy¢ wczesnie zostalo przeprowadzone i mogto si¢ utrwali¢, zanim rozbudzita
sie $wiadomos$¢ odrebnosci plemiennej i politycznej w ludach podbitych lub dobrowolnie
polaczonych - nie jest i nie bedzie zapewne nigdy dosyc¢ silng, zeby mogtla organizacje unitarng i
centralistyczna panstwa rozbi¢. Ale dla Rosji opdznionej przynajmniej o sto lat w rozwoju
politycznym, w poréwnaniu z innymi panstwami europejskimi, zadanie zjednoczenia panstwowego
dobrowolnego jest dzis bardzo trudnym, bodaj niemozliwym. My sami jesteSmy dosy¢ silni, Zeby jej
te robote polityczna zepsué, zeby jej plany pokrzyzowaé. A przecie nie tylko my sami mamy
swiadomos¢ swej odrebnosci narodowej i chociaz w nas jest ona najsilniej rozwinieta, to i inne
narody w panstwie nieraz wykazuja jednakowe z naszymi dazeniami. W spoteczenistwie rosyjskim
nie ma kierunku mysli politycznej, ktéry by uznawat i szanowat indywidualno$¢ narodows, z
ktérym wiec kompromis jaki§ bylby dla nas mozliwym. Lecz w panstwie rosyjskim s3 grupy
narodowe, w ktdrych poczucie odrebnosci plemiennej nie skrystalizowalo sie w prawdzie jeszcze w
ideal niezaleznodci politycznej, w ktorych jednak dazenia odsrodkowe, wrogie unitaryzmowi
panstwowemu, s3 juz dosy¢ jasno uswiadomione. Jezeli chcemy, jak zalecaja ugodowcy, wejs¢ ,,do
srodka panistwa” i bra¢ udzial czynny w jego zyciu politycznym, to chyba jedynie w tym celu, zeby
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te dazenia odsrodkowe wzmocnic¢ naszym doswiadczeniem politycznym. To za$ zadanie nie wymaga
bynajmniej jednania sie z rzadem ani manifestowania uczu¢ wiernopoddanczych.

Dotychczas, jak zaznaczyliSmy w rozprawach polsko- rosyjskich na temat stosunku Polakéw
do panstwa uznana zostala przez obie strony, chociaz nie byta okreslona jasno i dokladnie, jedna
tylko ogoélna zasada polityczna - zjednoczenie panstwowe na gruncie réwnouprawnienia,
pojmowanego w znaczeniu: jednakowe prawa dla wszystkich obywateli Rosji, wlasciwie - poddanych
cara. Pobiezny nawet rozbidr tej zasady wykazuje, ze nieodmiennym wynikiem jej zastosowania
musi by¢ stopniowa zaglada odrebnosci narodowej, czego zapewne nie pragna nawet najgorliwsi
ugodowcy, a tym bardziej obatamuceni zwolennicy ich polityki. Innego pojmowania zjednoczenia
panstwowego ani rzad, ani spoteczenistwo rosyjskie nie ma i mie¢ nie moze.

Nie wyczerpaliémy bynajmniej tej kwestii i nie ro$cimy sobie pretensji, zeSmy ja
wszechstronnie rozpatrzyli. Glownem naszym zadaniem bylo zaznaczenie i wyjasnienie tego
tematu do rozprawy zasadniczej, do tzw. ,,dyskusji generalnej”, ktéra musi poprzedza¢ wszelkie
rozprawy szczegélowe. Te rozprawe ogdlna powinny wlasciwie przeprowadzi¢ z prasa rosyjska
dzienniki ugodowe. Niechaj one spoleczenstwu polskiemu oraz rzadowi i spoteczenstwu rosyjskiemu
wyraznie powiedza: jak pojmuja zjednoczenie panstwowe. Ale ci kuglarze polityczni z pewnoscia
odpowiedzi szczerej nie dadza, prawdopodobnie nawet nie dadza zadne;j.
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Polityka slowianska

Przystowie francuskie glosi, ze ,,dobrzy zolnierze odnajduja si¢ nazajutrz po przegranej
bitwie”. Koalicja stowianska w wiedenskiej Radzie Panstwa sklada sie widocznie z dobrych
zolnierzy, bo po upadku gabinetu hr. Badeniego i jego polityki, po szeregu dotkliwych dla niej
porazek, predko ,,sformowata sie” znowu i stanela w porzadku bojowym. Nie dosy¢ tego, ci sami
ludzie, ktérzy tak nieudolnie i niedoleznie walczyli, Ze w znacznej czesci samym sobie przegrana
przypisa¢ musza, obecnie skupili si¢ silniej, zajeli stanowisko korzystniejsze i polityczny sojusz
stowianski, ktory byl luzna, nieuchwytna kombinacja, przybiera¢ zaczal ksztalty realne. Temu
sojuszowi pozostaje dotychczas i sadzimy, ze pozostanie wiernym Koto polskie, pomimo
podejrzanego wahania sie¢ w pierwszej chwili po katastrofie parlamentarnej, pomimo wplywéw,
wychodzacych z lewego i skrajnie prawego skrzydta, ktére je do zerwania solidarnosci sktaniaty,
wreszcie, pomimo opozycji w kraju zywiolow radykalnych i ultralojalnych, ktére zgodnie
zaznaczaja szkodliwos¢ ,,agitacji panslawistycznej”. ,,Przeglad” Iwowski wola, ze to agitacja
»wstrzesta podwalinami catej monarchii, grozi jej rozbiciem i wykresleniem z rzedu wielkich
mocarstw”, a ,Naprzéd”, nie mogac uzy¢ tych argumentéw, ktérymi szafuje organ
wLanderbanku*#” apeluje do uczu¢ patriotycznych i ubolewa, ze ,,panslawizm”, ktéry do niedawna
oznaczal mysl wstretna, wroga idei polskiej, zrobiono naraz ,,dogmatem polskiego patriotyzmu”.

Troskliwo$¢ p. Mastowskiego o ,podwaliny monarchii”’, a tym bardziej troskliwos¢
socjalistow o dobra opini¢ patriotyzmu polskiego wydaje sie dosy¢ podejrzana. Pobudki tej
troskliwosci fatwo odgadna¢ mozna, jak réwniez pobudki niezadowolenia ,,Stowa Polskiego” z
manifestacji stowianiskich, ktdre zaszachowaty kombinacje osobiste kierownikéw politycznych tego
pisma. ,JIdea polska”, pisze liberalne ,,Stowo Polskie” jest dosy¢ szczytna i wzniosta, azeby
odpowiedzie¢ wszelkim potrzebom tak wlasnego narodu, jak obowiazkom sprawiedliwosci dla
bratnich narodéw. Nie potrzebujemy jej zmienia¢ na zadna inna idee niby wyzsza i powszechniejsza,
a niemniej na metne i niebezpieczne wyobrazenia, znane pod nazwa idei stowianofilskich lub
panslawistycznych, ktdérych nieprzejednanymi i nieublaganymi przeciwnikami zawsze byliSmy i
zawsze pozostaniemy. Istnieja u nas silne sympatie stowianskie, ale wlasnie dlatego nie ma polityki
stowianofilskiej, poniewaz to, co dotad jest znane pod t3 nazwa, byloby negacja tej sprawiedliwosci i
samodzielnosci, do ktérej i my dazymy i chcieliby$my, zeby wszystkie narody stowianiskie dazyly.

Zaznaczywszy tu pobieznie, co nastepnie obszerniej wyjasnimy, ze ,,polityka stowianiska” nie
jest bynajmniej polityka stowianofilska, dodamy jeszcze, ze nie podzielamy réwniez nadmiernej,
chociaz - jezeli nieuzasadnionej, to poniekad wytlumaczonej ze stanowiska stronniczego -

+4 Linderbank - Austriacki Bank Krajowy z siedzibg w Wiedniu, zalozony w 1880 roku. [red.]
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podejrzliwosci ,,Kuriera Iwowskiego”, ktéry ex re*s udzialu w manifestacjach ks. Stojalowskiego® i
jego druzyny, dopatruje sie w nich agitacji panslawistycznej i $wiadomego dzialania jedynie na
korzys¢ reakcji politycznej i spolecznej kraju.

I my zaznaczyliimy juz dawniej, ze doniosta sprawe ,wyzwolenia odrebnych
indywidualnosci narodowych z krepujacych ich rozwoj pet centralizmu panstwowego” potaczono z
reakcyjnymi dazeniami politycznymi i spotecznymi. W tych jednak manifestacjach solidarnosci
stowianskiej, ktore sie dotychczas odbyly, nie widzimy wcale ani objawéw wstecznictwa ani agitacji
panslawistycznej. Zapewne w artykule tego lub owego dziennikarza, w odezwaniu si¢ bankietowego
mowcy znalez¢ mozna zdania i poglady niewlasciwe, przyznajemy, ze jest w tych manifestacjach i
niektérych adresach troche, a czasem nawet sporo sztucznej przesady i niesmacznej frazeologii
stowianofilskiej. Tego jednak nigdy unikna¢ nie mozna w podobnego rodzaju objawach, to wlasnie
w pewnej mierze dowodzi, ze nie jest to rozmyslnie utozone, ale zywiolowa manifestacja opinii
publicznej. Socjalisci zwlaszcza, tak biegli w fabrykacji klamanego patosu i tanich frazeséw, powinni
by¢ bardziej pobtazliwi w danym wypadku. W dotychczasowych manifestacjach, w wymianie
oswiadczen solidarnosci miedzy radami miejskimi, w przeméwieniach na wiecu stowianskim w
Krakowie i uchwatach tego wiecu, w improwizowanych wynurzeniach opinii publicznej, nawet w
wiekszosci artykulow dziennikarskich nie widzimy niczego, co by nasze uczucie polskie przykro
razilo, co by sie wyraznie sprzeciwialo tradycyjnym dazeniom i wyrozumowanym zasadom naszej
polityki narodowe;j. Nie trzeba zapominac, ze nie politycy Kota dali hasto do tych manifestacji, ale
ze raczej one sklonily ich do wytrwania przy sojuszu stowianskim, do utrzymania si¢ na opozycyjnym
wzgledem rzadu stanowisku.

Niewatpliwie, kierownictwo, wlasciwie - przedstawicielstwo tego ruchu nie spoczywa w reku
ludzi pewnych, na czolo jego usiluja sie wysunaé, jak zwykle, albo krzykacze, albo intryganci
polityczni, najglosniej halasuja ci, co upajaja sie brzmieniem frazeséw, w ktore zadnej mysli
okreslonej nie klada. Ale w tym ruchu opinii tkwi zdrowa mysl polityczna, ktéra moze jednak
zmarnie¢, jezeli rozumnie i szczerze patriotyczne zywioly pozostawia jej propagowanie
niepowotanym apostotom i zamiast to d3zenie opanowac i pokierowa¢ nim, poprzestana na zajeciu
stanowiska wyczekujacego, na opozycji bezptodnej. W polityce nie wolno ,,zadnego kla¢ ruchu”, ale
kazdy nalezy wyzyskiwac¢ do swych celow.

Rozprawianie o ,,idei stowianskiej”, o wzajemnosci, opartej na braterstwie plemiennym, o
postannictwie dziejowym ludow stowianskich jest istotnie balamuceniem opinii publicznej,
sprowadzaniem jej na niebezpieczne manowce polityczne. Taki panslawizm mistyczny zrecznie
wyzyskuje Rosja, taczy sie on wybornie w jej polityce z grubym, bezwzglednym utylitaryzmem. Idei

4 Ex re — [tac.] ‘z rzeczy (czegos)’ [red.]
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stowianskiej nie ma i by¢ nie moze. To, co sie nazywa, niezbyt moze wlasciwie, ideg narodowa lub
plemienna, nie jest przestanka apriorystyczna, wyznaczonym z goéry narodowi lub rasie
postannictwem, ale jest uogoélnieniem historycznym wyprowadzonym a posteriori z przebiegu
dziejow kazdego narodu i szczepu. Nasza idea historyczna, idea polska to wynik naszych dziejow,
inaczej méwiac, formula socjologiczno-historyczna naszych tradycji politycznych i umystowych,
naszego rozwoju spotecznego, naszej odrebnosci narodowej i kulturalnej. Narody stowianskie
taczylo w przeszlosci i faczy dzi$ przede wszystkim pokrewienstwo jezykowe i pewne podobienstwo
obyczajéw i poje¢ ludowych. To jeszcze nie wystarcza do wytworzenia wspdlnej idei. Rozwdj dziejowy
narodéw stowianskich, polityczny i spoleczny, nie taczyt ich, ale raczej coraz bardziej rozdzielat,
wspdlnosci kulturalnej nie bylo miedzy nimi i nie ma, a jezeli nawet w poszczegdélnych wypadkach
istnialy jej zaczatki (Czechy i Polska), to nastepnie zupelnie zapomniane zostaty.

Idea stowianska jest wiec wytworem sztucznym, urobionym w dziedzinie badan literackich
i ludoznawczych, ozywionym na chwile tchnieniem mistycyzmu poetycznego, ale nie majacym
warunkow zycia realnego. Zrodzilo sie wprawdzie pod jej wptywem pewne usposobienie, pewien
kierunek mysli, ktéry dla badan realnych wyzyskiwa¢ mozna, jak wyzyskuje stowianofilstwo
polityka rosyjska, pewien prad opinii sztucznie wywolany, ale badZ co badz istniejacy, z ktérym
liczy¢ sie trzeba. Ale rzeczywisto$¢ ciagle rozwiewa te zludzenia i opiera¢ na nich polityki
zasadniczej, majacej okreslone dazenia i cele - nie mozna.

Lecz co innego idea stowianska czy panslawistyczna, a co innego polityka stowianska, ktora
moze by¢ i juz jest, zwlaszcza w Austrii, sprawa bardzo realna. Podstawa polityki realnej zar6wno w
zakresie polityki wewnetrznej, jak zewnetrznej, jak wspolnos¢ dazen i interesdw. Otoz taka
wspolnos¢ dazen i interesdw politycznych narodéw stowianskich w Austrii i nawet w pewnych
wypadkach nie tylko w Austrii, istnieje, dosy¢ wskaza¢ dazenie do utrwalenia i rozszerzenia
odrebnosci narodowej i potrzebe ztamania przewagi niemieckiej w stosunkach panstwowych. Jest to
zupelnie wystarczajaca podstawa do realnej polityki stowianskiej w Austrii. Nie ma w tym ani
tendencji panslawistycznych, ani tym bardziej tendencji rusofilskich. Wszystkie ludy stowianskie w
Austrii maja wspolnego wroga, ktérego tylko zjednoczonymi sifami skutecznie zwalcza¢ moga i
wspolne, chociaz nie jednakowe korzysci ze zwyciestwa wyciagnad.

Dzi$ nie ulega watpliwosci, ze walka parlamentarna, ktéra toczyli Niemcy, byla walka o
utrzymanie ich przewagi. Tak rozumie ja prasa i opinia niemiecka nie tylko w Austrii i otwarcie to
wyznaje. Sami Niemcy nie chca przyja¢ podsuwanego im objasnienia, ze byla to walka o wolnos¢, o
zwyciestwo zasad konstytucyjnych nad absolutyzmem, sami glosza tryumf uprzywilejowanej
niemczyzny. To jest fakt, ktérego nie zmienia ta okolicznos¢, ze mieli sojusznikdw, ktérzy im
pomagali w szczerej lub udanej obawie o zagrozona wolnos¢ polityczna. Juz ci chyba zwyciezcy sami
najlepiej wiedza, o co i dla czego walczyli.

Dla nas, ktérzy pomimo podziatéw politycznych, jesteSmy jednym zywym cialem
narodowym, zlamanie przewagi niemieckiej, jest nie tylko sprawa galicyjska, sprawa wewnetrznej
polityki Austrii, ale zarazem sprawa ogélna polska, sprawa narodowa. Na catej linii zachodniej od

181



Eltku i Pucka przez Poznan i Bytom do Cieszyna prowadzimy uporczywa walke obronna, i pobicie
wroga, na jednym punkcie, na jednym teatrze walki musi mie¢ wplyw na dalszy przebieg kampanii.
W takiej walce o byt zagrozony, o przysztos¢ narodowa nie tylko sojusz z tymi, ktérzy maja wspolne
z nami interesy, ale nawet z tymi, ktérzy maja interesy odmienne, byli wystepowali przeciw
wspolnemu wrogowi, jest politycznie uprawnionym.

Kiedy mowa o walce z Niemcami, rozmaici ,,korepetorzy patriotyzmu”, zwlaszcza $wiezo
na patriotyzm nawroceni socjalisci, wysuwaja dla oddzialywania na nasza opinie straszaka
panslawistycznego. Naszym zdaniem przypuszczenie, ze Rosja stanie do stanowczej rozprawy z
Niemcami jest bardzo mato uzasadnionym, a gdyby nawet wojna miedzy tymi panistwami wybuchta,
to z powod6w, nie majacych nic lub niewiele wspélnego z dazeniami panslawistycznymi.

Za socjalistami niemieckimi powtarzaja socjaliSci nasi, nawet niektdérzy patrioci starego
autoramentu, ze wojna przysztosci bedzie walka kultury zachodniej z barbarzynskim Wschodem i
ze w tej walce stanowisko Polakéw, jako zwiazanych cywilizacja z zachodem jest z gory okreslonym.
Dostownie niemal ten sam frazes wyglosil w Balinie p. Koscielski*® i oburzyl na siebie patriotyczny
ogot polski. I oto frazes, ktéry w jego ustach wydal sie wstretnym, wywotat protesty, wychodzac z
innych ust, wydaje sie sympatycznym.

My nie widzimy dostatecznego powodu do stanowczej w bliskiej przyszlosci rozprawy
miedzy Niemcami i Rosja, ale gdyby kiedykolwiek do niej przyszlo, sadzimy, ze tylko nasz interes
narodowy, realnie pojety, wskaza¢ by nam mogl wlasciwe stanowisko. Nalezenie Austrii do
kombinacji tréjprzymierza wykreslato w tej sprawie kierunek naszej polityki narodowe;j i, jezeli ta
kombinacja si¢ utrzyma, w przysztosci zapewne rowniez bedzie wykresla¢. Ale takie lub inne
stanowisko nakazuje nam zaja¢ rachuba polityczna, oparta na dokladnym zestawieniu réznych
pozycji intereséw narodowych, nie za$ sympatie dla kultury zachodniej. Walka w obronie tej kultury
jest takim samym ,cymbatem brzeczacym”, jak idea stowianska, sentymentalnym frazesem,
balamucacym opinie¢ publiczna. Braterstwo kultury bodaj tyle warte, co braterstwo plemienne.

Zupelnie zreszta dowolnym, a nawet wrecz falszywym jest przypuszczenie, ze Austria
stowianiska bylaby sojuszniczka Rosji w walce tej ostatniej z kultura zachodnia, reprezentowana
przez bismarkowskie i hakatystowskie Niemcy. Nic to nie znaczy, ze dzi$ wigkszos¢ pism rosyjskich
wyraza swoje sympatie Stowianom austriackim. Przecie te pisma nie s3 jeszcze dla swego rzadu i
spoleczenstwa nieomylnymi wyroczniami madrosci politycznej, a i polityka rzadu rosyjskiego
nieraz popelnia btedy. Te pisma, ktdre, jak np. ,,Moskowskije Wiedomosti” trzymaja sie w polityce

46 J6zef KoScielski (1845-1911) — poeta, dramaturg, mecenas sztuki i filantrop. Zasiadat w Izbie Panow

Sejmu pruskiego, w latach 1884-1894 poset na Sejm Rzeszy. W polityce popierat polityke ugodowg w stosunku
do rzadu pruskiego. [red.]
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kierunku czysto rosyjskiego, sympatyzuja z Niemcami jak réwniez moskalofile galicyjscy.
Sprzeczno$¢ intereséw Rosji i Niemiec jest w znacznej mierze wytworzona sztucznie i fatwo moze
by¢ zalagodzona. Natomiast Austria sfowianiska musiataby wystapi¢ do wspétzawodnictwa z Rosja.
Wiadomo przecie - toczyla sie nawet niedawno o to polemika w prasie rosyjskiej - ze do upadku
polityki federalistycznej Hohenwartha*” przyczynit sie skutecznie poset rosyjski, ktéry w imieniu
swego rzadu o$wiadczyt poufnie, iz zmiana ustroju Austrii i kierunku jej dazen politycznych bylaby
w Petersburgu niemile widziana. Polityka rosyjska nie jest tak naiwna, zeby zyczyla sobie Austrii
stowianskiej, chociaz, jezeli na przebieg ostatnich wypadkéw oddziatywaly jakie wptywy obce, to
wychodzily one nie z Petersburga ale z Berlina. Wzmocnienie i utrwalenie solidarnosci narodow
stowianiskich Austrii na podstawie wspdlnosci ich intereséw byloby posrednio korzystnym dla naszej
polityki narodowej nie tylko w stosunku do Niemiec, ale i w stosunku do Rosji.

To s3 jednak dalsze widoki, kombinacje przyszlych stosunkéw, w ktére nie bedziemy sie
zapuszczali, bo, stosownie do okolicznosci i wypadkow nieprzewidzianych i one zmieni¢ si¢ moga.
Polityka stowianska jest i powinna by¢ polityka realna, oparta na widocznej wspélnosci interesow
uznanych, uSwiadomionych w opinii publicznej. I zadania jej maja ksztalty wyrazne, dokladnie
oznaczone.

Na wiecu w Krakowie poset czeski Pacak** zaznaczyl, ze solidarnos¢ stowianiska w Austrii ma
podstawe realna, praktyczna i na tej podstawie dla celow okreslonych wytwarzac sie zaczeta. Dopiero
Swiadomos¢ wspdlnosci dazen i interesow doprowadzi¢ moze do $wiadomosci uczué. Istotnie,
sympatie, pozbawione takiej podstawy, zawsze sa zawodne, jak $wiadcza bardzo $wieze przyklady.
Sentymentalizm, zachwycajacy sie braterstwem stowianskim w zetknieciu z rzeczywistoscia szybko
sie ulatnia i sympatyczni pobratymcy zmieniaja si¢ w ,,troche bydlat”. Solidarnos¢, na wspdlnosci
interesdéw narodowych oparta, obejs¢ sie moze bez oswiadczen afektéw wzajemnych, ale tez i na
takie nagle przeobrazenie zdan i uczué¢ nie pozwoli. Swiadomo$¢ wspélnych korzysci zrodzi
nastepnie i utrwali stosunek przyjazny.

Przyklad przyjazni francusko - rosyjskiej jest bardzo w tym wzgledzie pouczajacym. Mysl
sojuszu pomiedzy republika i caratem powstala pod wplywem pobudek praktycznych. Byla to
transakcja jedynie dla korzysci obustronnych zawarta, a jednak, pomimo zasadniczej r6znicy formy
rzadu i kultury, zgota odmiennego temperamentu narodowego i nie tylko odmiennych, ale nawet

47 Karl Sigmund von Hohenwart (1824-1899) — austriacki polityk. Od 7 lutego do 30 pazdziernika 1871
stat na czele rzadu. Prébowat wdrozy¢ umowe federalistyczng pomiedzy Czechami a monarchig Austro-
Wegierska, co doprowadzito do upadku jego gabinetu. [red.]

48 Bedfich Pacik (1846-1914) — czeski polityk zwiazany z Czeska Partia Wolnosci (tzw. ,,Mlodzi Czesi”) -
narodowa i niepodleglosciows partia czeska. W latach 1889-1913 posel na Sejm Czeski, w latach 1891-1914 czlonek
austriackiej Rady Panstwa. W latach 1906-1907 minister bez teki w rzadzie Maxa von Becka. W austriackim parlamencie
przewodniczyl nieoficjalnemu, luznemu porozumieniu postéw stowianskich. [red.]
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wrogich sobie tradycji politycznych obu panstw - wywiazala sie z niej przyjazn, ktdrej objawy, czesto
$mieszne i naiwne, $wiadcza wymownie o jej szczerosci.

Nie jesteSmy zwolennikami sentymentalizmu politycznego, ale dlatego wlasnie, ze stoimy
na gruncie realnym, uznajemy w stosunkach miedzynarodowych warto$¢ praktyczna uczué
przyjaznych. Jak kazdy czlowiek w zyciu prywatnym, tak naréd w zyciu publicznym nie powinien
lekcewazy¢ przyjazni, owszem powinien starac sie o zaskarbienie sobie zyczliwosci innych. Niemcy,
chociaz stworzyli potezne panstwo, utyskuja nieraz, ze przyjaciot nie maja. My stracilismy dawnych,
a nowych nie pozyskaliémy dotychczas. Narzucanie sie z przyjaznia ubliza godnosci narodowej, ale
wzajemna zyczliwos¢, wyradzajaca si¢ stopniowo ze stosunkow blizszych, z wspolnosci dazen i
interes6w, z solidarnosci koniecznej w chwilach niebezpieczenstw i walk - taka zyczliwos¢ zawsze
jest pozadana i cenna.

Taka polityka stowianiska trzezwa, realna, wolna od mglistej frazeologii panslawistycznej,
sprowadzona do wlasciwego zakresu jej zadan, ale pomimo swej praktycznosci nie lekajaca sie ani
$mialych ruchéw ani szerokich widnokregéw, taka polityka nie tylko nie sprzeciwia sie ,idei
polskiej”, ale snu je dalej niejednokrotnie przerywany i znéw nawiazywany watek tradycji
narodowe;j. Nie jest to dla nas polityka nowa, bo nie méwiac juz o zamierzchtlej tradycji Bolestawow,
w dobie najwspanialszego rozwoju naszego zycia narodowego w epoce jagiellonskiej solidarnos¢
stowianska byta nie tylko $wiadomie pojmowana, ale i w zakresie dzialalnosci publicznej panistwa i
narodu urzeczywistniona.

Ta mysl polityczna przyswieca wielkim zamiarom Witolda, wyprawom Korybuta,
bohaterskiemu porywowi Warnenczyka, dynastycznym planom Kazimierza, rozprawom
sejmowym o ,,narodzie stowianiskim” za Zygmunta Augusta. P6zniej, w dobie upadku rzadko juz
stabym migoce plomykiem, ale w zaraniu odrodzenia narodowego, w pierwszej ¢wierci biezacego
wieku znowu si¢ rozzarza. Nie jest to chyba przypadkiem tylko, ze w latach, poprzedzajacych
wyladowanie energii narodowej, nasze powstanie i ruchy polityczne w r. 1831, 1848, 1863 sprawa
solidarnosci stowianskiej zywiej zaczynata zajmowac spoteczenstwo.

Ten tylko, kto ,,takie widzi $wiata kolo, jakie tepymi zakresla oczy”, czyja mysl nie moze
wybiec za szranki liberalnego i postepowego szablonu i zaslepiona doktryna lub uprzedzeniem
stronniczym, uwzglednia te jedynie fakty, ktdre s3 jej potrzebne, a innych widzie¢ i rozumie¢ nie
chce; ten chyba tylko moze twierdzi¢, ze solidarnos¢ stowianska byla i jest réwnoznaczna z pojeciem
reakcji politycznej i spolecznej. Wiec Mickiewicz, Lelewel, Jerzy Lubomirski, Libelt, Smolka,
Lenartowicz, Zygmunt Mitkowski i tylu innych wielkich mezéw, ktérzy zasade solidarnosci
stowianskiej gtosili, byli swiadomymi lub bezwiednymi reakcjonistami?

My sadzimy, ze ci ludzie natchnieniem wieszczem lub bystrym rozumem dalej siegali niz
wielu dzisiejszych politykdw praktycznych, ktorzy po za Galicja nie widza Polski, a poza sprawami
biezacymi, niewatpliwie bardzo waznymi, stokro¢ jeszcze wazniejszych zasadniczych intereséw i
dazen narodowych. Nie twierdzimy bynajmniej, Ze nalezycie je pojmuja dzisiejsi inicjatorowie
polityki stowianskiej, ze nie zwrdca jej z wlasciwej drogi na manowce, ale dlatego wlasnie trzeba
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opini¢ publiczng o zadaniach i zakresie tej polityki bezstronnie informowa¢, trzeba donioste jej
znaczenie dla sprawy narodowej wykazywa¢ a przede wszystkim samemu dobrze zrozumiec.
Chociazby nawet caly ten zwrot do polityki stowianskiej byt w pierwszych objawach swoich
niesympatycznym i niezrecznym, nie mozna lekcewazy¢ lub potepiaé z tego powodu dazenia, ktore
w dalszym rozwoju zapewniloby narodowosci naszej nie tylko powazne zdobycze w Austrii, ale
réwniez stanowisko naczelne w Slowianszczyznie zachodniej. Ku Polakom z tlumionym
niepokojem zwracaja sie dzi$ stowianskie ludy Austrii, rozumiejac doskonale, jak wazne znaczenie
mie¢ bedzie zachowanie si¢ nasze w tej sprawie. Nie bierzmy w rachube uczucia, baczmy tylko na
swoj interes, ale baczmy rozumnie i pilnie, bo tego, co przez postepowanie niewlasciwe straci¢
mozemy, nie powetuja nam najwieksze zyski dorazne.

Nie mozna prowadzi¢ z powodzeniem polityki podwojnej: jednej od$wietnej, podczas
zjazdow i uroczystosci narodowych proklamowanej, powolujacej sie na wielkie idee i wielkich ludzi
- i drugiej codziennej, plasko utylitarnej, grzeznacej w szczegoélach spraw biezacych, umiejacej
patrzec tylko przez okulary doktryny lub uprzedzenia stronniczego. Prawdziwy polityk - méwi Pitt
- powinien w kazdej okolicznosci pamieta¢, ze ,,robi historie”, a urabia¢ historie swojego narodu
mozna tylko w formy, ktdre daje jego tradycja polityczna, ktére wytwarza mysl jego wielkich ludzi.

Przeglad Wszechpolski, 1897
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Szkodliwe mrzonki

Stanowisko nasze w sprawie tzw. wzajemnosci, czyli innymi stowy - solidarnosci stowianskiej
- zaznaczyliémy niejednokrotnie i okreslali wyraznie. Braterstwo stlowianskie, o ktérem si¢ tyle
mowi i pisze, nie ma wladciwie podstawy realnej, chociazby nawet ja mialo, nie mogtoby by¢
czynnikiem politycznym. Ani wspdlno$¢ pochodzenia, ani podobienstwo jezykéw, ani watpliwa
facznos¢ kulturalna nie wystarczaja. Solidarnos¢ polityczna musi opierac si¢ jedynie na solidarnosci
dazen i interesow.

Wzajemno$¢ stowianska jest faktem literacko-filologicznym, nie za$ politycznym.
Stworzyli ja poeci i uczeni jezykoznawcy, przyczyniajac sie w ten sposob do rozbudzenia §wiadomosci
narodowej ujarzmionych i zgnebionych ludéw stowianskich. My Polacy nie potrzebowalismy tej
fikcji, bo mielismy zywa tradycje i $wiadomos$¢ odrebnosci narodowej i kulturalnej. Nie
potrzebowali jej rowniez Rosjanie, ale z niej skorzystali i wyzyskali ja dla swych celéw politycznych.
Natomiast dla stabych, budzacych sie dopiero do zycia lub odradzajacych sie ludéw bylo poczucie
braterstwa szczepowego pozytecznym, wzmacnialo bowiem posrednio ich odpornos¢, dodawato im
otuchy. To tlumaczy niewatpliwa Zywotnos¢ panslawizmu. Nie ma on jednak, jak powiedzielismy,
podstawy realnej. Antropologia, ta nawet, ktdra przyjmuje istnienie ras jednolitych lub zlozonych,
nie zna rasy stowianskiej. Wspdlnej kultury stowianskiej nigdy nie bylo, jak réwniez nie byto w epoce
pézniejszej wzajemnego oddzialywania na siebie ludéw stowianskich w takiej mierze, ktéra by
chociaz cokolwiek tacznos¢ ich polityczna uzasadniala. Podobienstwo jezykow jest faktem, ale
faktem, nie majacym znaczenia praktycznego, dzisiaj bowiem nie rozumiemy sie juz i kazdy naréd
stowianski ma swoje piSmiennictwo mniej lub wiecej rozwiniete.

To sa rzeczy powszechnie znane, powtarzac je wszakze trzeba z naciskiem, dzi$§ zwlaszcza
wobec balamucenia naszej opinii publicznej polityka solidarnosci stowianskiej. W Austrii ta polityka
ma poniekad podstawe wspolnego interesu, nie mozna jednak bez narazania si¢ na powazne
niebezpieczenstwo podstawy tej rozszerzaé, a tym bardziej nie mozna porzucac jej i wzbija¢ sie w
kraine utudy panslawistycznej. Tymczasem nie tylko na uroczystosciach stowianskich w Pradze, ale
nawet i na uroczystosci narodowej w Krakowie widzieliSmy objawy lekkomyslnosci politycznej, zeby
nie uzy¢ energiczniejszego okreslenia, styszelismy batamutne hasta solidarnosci stowianskiej w walce
z ,odwiecznym wrogiem”, a wiec w przymierzu z Rosja, ba nawet pod jej przewodnictwem.

W spoleczenstwie polskim w Galicji szumnie brzmiace, ale nie uchwytne w swej tresci hasta
polityki stowianskiej zyskuja coraz wiecej zwolennikow, brzmia coraz glosniej, wywotuja odglosy w
zaborach pruskim i rosyjskim. Sprawa bardzo realna i wazna, sprawa przeksztalcenia ustroju
panstwowego Austrii na modle autonomiczne - federalistyczng byla poczatkiem tego ruchu
politycznego, ktdry dzi, odbiegajac od wiasciwego kierunku, przekracza swoja naturalna granice,
rozlewa sie zbyt szeroko i jezeli do tozyska pierwotnego nie wrdci, zgina¢ musi w trzesawiskach
zludzen wszechstowianskich.
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Jest to zblakanie sie na bezdroza naszej mysli politycznej, grozace skrzywieniem jej i
znieprawieniem. U nas, jak zreszta wszedzie, obnizyl sie poziom opinii publicznej, nadajacy ton
polityce. Ale, gdy gdzieindziej rozwéj urzadzen zycia publicznego ujemnym skutkom tego
obnizenia poziomu poje¢ politycznych skutecznie zapobiega, spoleczenstwo nasze, nie wylaczajac
Galicji, nie ma moznosci i nie zdradza checi odpowiedniego ich ksztalcenia i wyrabiania.

Masy ludu nie biora jeszcze udzialu w Zyciu publicznym, nie maja jeszcze wplywu na
wytworzenie si¢ opinii, lecz w jej objawach hucza juz liczne glosy thtumu filistréw, nie posiadajacych
ani doswiadczenia i rutyny koét, ktére tradycyjnie polityke narodowa prowadzily, ani wyksztalcenia
teoretycznego politykéw zawodowych, ani zdrowego chlopskiego rozsadku. Niewatpliwie dodatni i
w naszych zwlaszcza warunkach bardzo pozadany objaw spoteczny, polegajacy na tym, ze coraz
szersze warstwy ludnosci biora udziat czynny w Zyciu publicznym - moze mie¢ nieraz skutki ujemne
w tej fazie przejéciowej, w ktdrej obecnie sie znajdujemy. Lud nie przyszedt jeszcze do glosu w polityce
narodowej, nawet glosy prawdziwych przedstawicieli dazen jego i intereséw zagluszaja w opinii
publicznej krzykliwe wynurzenia tzw. inteligencji, ktéra w sprawach politycznych jest wlasciwie
tlumem ciemnym, bo ani praktycznie, ani teoretycznie spraw tych nie zna i nie rozumie. Ta
inteligencja i pol-inteligencja urzednicza, zawodowa, szlachecka i mieszczanska, nie tworzy
odrebnego stronnictwa, ale w kazdym, nawet w stronnictwach hierarchiczno-arystokratycznych,
stanowi zywiot liczebnie silny. Niewyksztatcona politycznie, do poziomu swych poje¢ mglistych lub
nawet niedorzecznie naiwnych sprowadza hasla i programy stronnictw, wulgaryzuje opinie
publiczna, albo ja spycha na manowce mrzonek i zludzen.

Nie méwimy tu o wyjatkach dosy¢ licznych, ale o wiekszosci tzw. inteligencji, ktora u nas
zwlaszcza przedstawia sie pod wzgledem politycznym jako profanum vulgus**. Ona to w Krolestwie
stanowi dzi§ armie¢ ugodowcéw lub wyznawcow polityki biernej, ona dzi§ w Galicji i innych
zaborach powtarza hasta braterstwa stowianskiego. Ci, w ktorych interesie lezy rozszerzenie tego
balamuctwa w naszym spoleczenstwie dla celéw, nie majacych zreszta nic prawie wspolnego z
prawdziwa polityka stowianska w Austrii, usuwaja sic od czynnego udzialu w demonstracjach
publicznych, chociaz je pochwalajg. Ani w Pradze, ani w Krakowie staficzycy i w ogéle zachowawcy
galicyjscy nie wystapili jawnie, wysuneli natomiast improwizowanych politykéw z inteligencji i
mieszczanstwa, nie majacych nalezytego pojecia o tym, co i dla czego robia. Rutynowani dyplomaci
i mezowie stanu z obozu zachowawczego nie chcieli odgrywaé badz co badz $smiesznej roli neofitow
nbraterstwa stowianskiego”, mnie chcieli pospolitowa¢ sie udzialem w farsie, ktéra by
skompromitowata ich rozum i wytrawnos$¢ polityczna. Trudno by im bylo powstrzymac sie od

49 Profanum vulgus [fac] — ‘bezbozny ttum’ [red.]
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zlosliwego usSmiechu auguréw®, od skrytykowania doraznego widzianych i slyszanych
niedorzecznosci.

Nie zwracalibySmy uwagi na przykre, ale nawet niezbyt jaskrawe objawy owej niedojrzatosci
politycznej i braku godnosci narodowej, gdyby na nich konczyla sie komedia braterstwa
stowianskiego. Zaraz jednak po uroczystosci praskiej, przekonalismy sie w Krakowie, ze ta komedia
nie jedno jeszcze mie¢ bedzie przedstawienie, ze staje sie coraz bardziej popularna i w Warszawie i w
Poznaniu, ze juz wywiera wplyw, demoralizujacy opinie publiczna, zwlaszcza w zaborze rosyjskim,
gdzie w osobie p. Spasowicza* pozyskala zrecznego i rutynowanego w urzadzaniu batamuctw
stowianskich rezysera.

Polityka wszechstowianiska, pojmowana jako walka z Zywiotem germanskim, w dzisiejszych
warunkach moze by¢ prowadzona tylko w sojuszu z Rosja, a wlasciwie pod jej protektoratem. Innej
kombinacji nie ma i by¢ nie moze, a raczej jest jedna, ale tylko teoretycznie dopuszczalna - polityka
solidarnosci stowianskiej zwrécona przeciw Rosji. O tej jednak teraz nikt nie mysli. Pomijamy
watpliwos¢: czy walka polityczna Stowian w sojuszu z Rosja, prowadzona ze §wiatem germanskim,
mogtlaby, bodaj w szczegdélnych warunkach, by¢ korzystna dla naszej sprawy narodowej, pomijamy
za$ dla tego, ze przypuszczenie takiej walki jest niedorzecznoscig polityczna.

Nie trzeba wykazywac sprzecznosci intereséw politycznych narodéw stowianskich, dosy¢
zaznaczy¢ ich ré6znorodnos¢. Bulgaréw walka Stowian z germanizmem nie obchodzi zupetnie, nie
tylko od Niemiec, ale nawet od Austrii niebezpieczenstwo im nie grozi. Dazenia narodowe i
polityczne Serbow i Chorwatéw znajduja sie¢ w otwartym antagonizmie z polityka Madziaréw i w
naturalnym rozwoju zmierza¢ musza do rozbicia calosci panstwowej Austrii. Dla Serbow zwlaszcza
Austria stowianska jest bodaj niebezpieczniejsza, niz Austria niemiecka. Wilasciwie jedynie
Stowency, Czesi i Polacy maja interes wspdlny w zwalczeniu przewagi niemieckiej w Austrii i nie
tylko w Austrii. Ale gdy przeksztalcenie ustroju panstwowego Austrii w duchu federalistycznym,
zestowianszczenie tej monarchii, jest punktem kulminacyjnym dazen narodowych Czechéw i
Stowencow, dla nas byloby tylko pierwszym etapem. Taka ograniczona do pewnego punktu
wspolnos¢ dazen jest zupelnie wystarczajaca podstawa polityki realnej, nie zakreslajacej sobie
dalekich horyzontéw. Dla tego zaznaczyliSmy niejednokrotnie, ze jestesmy zwolennikami sojuszu
politycznego ludéw zachodniostowianskich w Austrii, opartego nie na pokrewienstwie szczepowym,
nie na podobienstwie jezykowym, ale na wspdlnosci intereséw realnych, wyzszych nad wzgledy
praktyczne.

5o Augur — W starozytnym Rzymie — kaptan zajmujgcy sie wrdzeniem i przepowiadaniem przysztosci.
Przenosnie okreslenie uzywane w stosunku do ludzi uwazajacych sie za wyrocznie w jakiejs dziedzinie. [red.]
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Tych wzgledow praktycznych nie bierzemy wcale pod uwage, jak to czynia inni przeciwnicy
polityki stowianskiej i, potepiajac dzi§ mrzonki panslawistyczne, o$wiadczamy sie za sojuszem
polsko-czeskim, chociazby to na razie zaszkodzito nawet naszemu wplywowemu stanowisku w
monarchii. Sojusz ten rokuje nam w przysziosci korzysci niewatpliwe, dla ktérych warto poswieci¢
zyski dorazne.

Ale polityka panslawistyczna, na ktérej tory wchodzimy, zadnych korzysci nam nie
obiecuje. Walka Stowian ze $wiatem germanskim, gdyby zreszta korzysci jakie$ zapowiadata, jest
niedoscigta mrzonka. Interesy paristwowe Rosji nie wymagaja wcale walki z Niemcami. Smiesznym
po prostu jest twierdzenie, ze zywiol niemiecki w Rosji, rozproszony na wielkich obszarach, jest
groznym dla potegi caratu; moze on by¢ tylko, co najwyzej niebezpiecznym na wypadek wojny lub
zaburzen wewnetrznych. Niemcy nie maja zadnych planéw zaborczych wzgledem Rosji, nie cheg z
pewnoscia powickszenia znacznego liczby Polakéw w panstwie, a rzut oka na mape przekonywa
dostatecznie, ze zabér prowincji nadbaltyckich jest niemozliwym bez zaboru znacznej czesci Polski
i Litwy. Watpi¢ mozna réwniez, czy Rosja, pomimo, Ze apetyt jej zaborczy nie zna miary, chciataby
pozyska¢ prowincje wschodnie Prus i Galicje, raczej przypusci¢ wolno, ze zrzeklaby sie czesci
Krdlestwa w zamian za zapewnienie jej swobody dzialania w Turcji i w Azji. Antagonizm pomiedzy
Rosja i Niemcami dotyczy jedynie spraw wschodnich i moze nawet w przyszlosci przybra¢ znéw ostra
forme, nie ma jednak nic wspdlnego z fantastyczna walka zjednoczonej Stowianszczyzny ze §wiatem
germanskim. Grozne widmo tej walki wywotuje czasem polityka, czesciej prasa rosyjska, na postrach
Niemcom, kiedy jej tego potrzeba i wyzyskuje batamutne hasta panslawistyczne dla swoich bardzo
realnych celéw panstwowych i narodowych. Prowadzenie polityki w imie tych haset jest tylko
dopomaganiem Rosji bez Zadnej korzysci dla siebie, bo my ich dla naszej sprawy wyzyska¢ nie
mozemy.

Natomiast szerzenie w opinii publicznej nieokreslonych tendencji  polityki
wszechstowianskiej przedstawia powazne niebezpieczenstwo dla naszej swiadomosci polityczne;.
Przede wszystkim hasta solidarnosci stowianskiej sprowadzaja nasza mysl polityczna z realnego
gruntu dazen i intereséw narodowych na bezdroza fantazji, na ktérych zmarnie¢ musi jej dorobek
dotychczasowy, zdobyty ciezkim doswiadczeniem, praca kilku pokolen w rézny sposéb i na r6znych
drogach dla sprawy narodowej dzialajacych. Zaledwie w tym dorobku politycznym rozejrzelismy sie,
zaledwieSmy go uporzadkowali i o racjonalnym stosowaniu wskazan jego mysle¢ zaczeli, gdy mglista
mrzonka znowu nas z wlasciwej drogi zwraca. W zaborze rosyjskim polityka stowianska zmniejszy¢
musialaby nasza site odporna i spaczy¢ §wiadomos$¢ narodowa, bo zamiast wroga, na ktdrego krok
kazdy pilnie baczy¢ nalezy, kazalaby nam widzie¢ w rzadzie i spoteczenstwie rosyjskim
domniemanego sprzymierzenca. Jest ona dzi§ woda na miyn polityki ugodowej, w przysziosci za$
usprawiedliwialaby nawet jawne zaprzanstwo narodowe i religijne, zwlaszcza to ostatnie, bo
solidarnos¢ stowianska w dziedzinie wiary wyrazilaby sie w sposob odpowiedni. Obecnie juz przecie
politycy wszechslowianscy, i to nie tylko w Rosji, klada wiekszy nacisk na walke z ,,papizmem
rzymskim”, niz na walke z germanizmem. Polityka slowianiska w ksztalty realne sie nie wcieli, ale
jej propaganda mie¢ bedzie niewatpliwie wyzej zaznaczone i inne jeszcze ujemne skutki. Ci, ktoérzy
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hasta tej polityki gtosza, sami w urzeczywistnienie ich zazwyczaj nie wierza, przynajmniej nie wierza
z pewnoscia gléwni inicjatorowie, uwazajacy ja tylko za manewr zreczny. Ale w naszym polozeniu
nie wolno takich ryzykownych manewréw zaleca¢. Ogét bowiem nie zdolny do krytycznego
ocenienia kombinacji politycznych tego rodzaju, po prostu, demoralizuje si¢ przyjmujac je w dobrej
wierze.

Rusyfikacja naszej umystowosci w zaborze rosyjskim jest faktem niezaprzeczonym, sympatie
i marzenia wszechstowianskie s3 widocznym jej dowodem. W rozmowach i w pismach czesto mozna
sie spotkac ze zdaniem, ze Niemcy s3 grozniejszymi dla nas, niz Moskale, ,,badz co badz Stowianie”,
a nawet z pogladem, ze jezeli mamy zgina¢, to lepiej zla¢ sic w jedna calo$¢ z narodem
pobratymczym, niz przyja¢ kulture niemiecka. Ten poglad niedorzeczny, - bo jezeli mamy zgina¢,
to powinno nam by¢ wszystko jedno, czym beda nasi potomkowie, - zastuguje na uwage jako objaw
znamienny pewnych sympatii i przekonan, ktore stanowia podkiad dazen ugodowych. Zaznaczy¢
tez trzeba, ze stoi ten poglad w jawnej sprzecznosci z najlepsza nasza tradycja narodowa i polityczna.
Stanowisko obroncow cywilizacji europejskiej wobec barbarzynstwa moskiewskiego, ktéresmy sobie
sami i inni nam wyznaczali, wzmacnialo nasza site odporna, bo napelnialo nas dumga i poczuciem
godnosci wlasnej. I tego wzgledu lekcewazy¢ nie nalezy, tym bardziej Ze przejmujac si¢ hastami
braterstwa stowianiskiego, schodzimy do roli pachotkéw caratu, zajmujemy wobec Rosji stanowisko
podrzedne i bezwiednie zZywi¢ zaczynamy uczucia chamskie i pojecia chamskie, wlasciwie dzis
drobnym ludkom stowianskim.

Bo - powinni$my to sobie i innym powiedzie¢ szczerze - dla nas, spadkobiercow wielkich
idei i wielkiej przeszlosci, wszystkie te ,,prawdy” i ,hasta” stowianskie s3 niesympatyczne, czasem
nawet wstretne, raza nas swoja pokora lub buta zawsze chamska, swoim prostactwem
barbarzynskim, swoim zabarwieniem, obcym naszej kulturze. Ich ducha, ich tradycje urabiata
niewola, nasze - wolnos¢ wybujala. Dziedzictwo naszych tradycji narodowych nie tylko do szlachty
ale i do ludu nalezy i demokracja polska jest przecie najwspanialszym ich wykwitem. W ruchu
ludowym ostatniej doby, jak stusznie juz zaznaczono, ujawniaja si¢ wszystkie dodatnie i ujemne
wlasciwosci ducha i temperamentu narodowego. Bujny indywidualizm szlachecki stokro¢ blizszym
jest naszemu chlopu, niz ,,$wieta pokora” moskiewskiego ,,muzyka” lub wszechstowianski ,,heroizm
niewoli”. Trzeba bylo, zeby rozwdj spoleczny dal chwilowa przewage w zyciu publicznym tym
zywiotom, ktdre, nie bedac gminem, sa w mysli swej i uczuciach najbardziej gminnymi, tej warstwie
mieszczanskiej, ktéra ,wierzchem ludu sptywa, jak nieczyste szumowiny” - i wtedy dopiero znalazt
sie i u nas grunt - dla mrzonki wszechslowianskie;.

Ten grunt straci ona rychlo, zanim to jednak nastapi, baczy¢ winni$my, zeby go nie
zachwascila. Szkody wielkiej wyrzadzi¢ nam nie zdota, ale moze nas dotkliwie upokorzy¢, zniewazy¢
majestat naszej tradycji narodowej, zbalamuci¢ opini¢ publiczng nasza i obca. Wymiatanie tych
$mieci zajmie nam duzo czasu, pochlonie duzo pracy, ktéra mozna by uzy¢ do celow pozytywnych.
Wreszcie zamiast ulatwi¢ nam zblizenie si¢ do tych narodéw stowianskich, z ktérymi wiaze nas
wzajemny interes, ktdre, jak Czesi, i kultura swa i temperamentem wiecej maja z nami niz z innymi
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Stowianami wspolnego - polityka wszechstowianska, skazana na bankructwo nieuchronne, sojusz
ol b
polsko - czeski, niepotrzebnie z nig zespolony, rozerwie raczej niz umocni.

Przeglad Wszechpolski, 1898
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Finlandia a Polska

Mowy, na ostatniej sesji sejmu finlandzkiego wygloszone, dzwieczaly smutna rezygnacja,
jakby w przewidywaniu nowych cioséw, nowych zamachéw rzadu rosyjskiego na niezaleznos¢ tego
»wiernego” kraju. Nie dlugo trzeba bylo czeka¢ na spelnienie si¢ ponurych przewidywan. Ukaz
carski, datowany 20 czerwca z Peterhofu®, potwierdza uchwaty powolanej poprzednio komisji w
przedmiocie wprowadzenia jezyka rosyjskiego w Finlandii. Tre$¢ manifestu jest nastepujaca:
»Sekretariat stanu Finlandii, ekspedycja paszportéw i kancelaria jeneral-gubernatora od 1
pazdziernika r. b. postugiwac sie maja wylacznie jezykiem rosyjskim. Od tego samego terminu
departament ekonomiczny senatu finlandzkiego ukiada¢ ma wylacznie w jezyku rosyjskim
oryginaly przedstawien swoich do cara, nie mniej wszystkie pisma do general-gubernatora.”

»Od 1 stycznia 1903 1. jezyk rosyjski ma by¢ jedynym jezykiem urzedowym senatu w stowie i
pismie, z wyjatkiem departamentu sprawiedliwosci”.

»Od 1 pazdziernika 1903 r. gubernatorowie, kancelarie gubernatorskie i podlegly senatowi
zarzad gléwny w stosunkach z general-gubernatorem, senatem i wszystkimi wltadzami postugiwacé
sie maja wylacznie jezykiem rosyjskim.”

Manifest postanawia dalej, ze podania prywatne przyjmowane by¢ maja przez wszystkie
wladze tak w krajowym jak i w rosyjskim jezyku.

Ma si¢ rozumieé, ukaz ten jest wstepem, pierwszym krokiem do catkowitej rusyfikacji
urzedéw w Finlandii, za ktdra péjdzie rusyfikacja szkolnictwa, i w ogdle wszystkich funkcji zycia
publicznego. To juz nie zamach na to lub owo prawo konstytucyjne, lecz cios stanowczy,
wymierzony calej organizacji autonomicznej Finlandii. Jednoczesnie wydane postanowienie nadaje
poddanym rosyjskim moznos¢ zajmowania wszelkich urzedéw w Finlandii. Bez tego postanowienia
rusyfikacja kraju bylaby niemozliwa.

Po wejsciu w zycie ukazu cala administracja kraju po uptywie kilku lat znalez¢ sie musi w
reku urzednikéw rosyjskich. Z 2,527.000 mieszkancéw Finlandii (w r. 1897), tylko 7.000 znato jako
tako jezyk rosyjski.

Finlandczycy sprobowali jeszcze oporu na drodze legalnej, jakkolwiek konstytucja jest juz
tylko fikcja w tym kraju. Senat finlandzki wystosowat do Mikotaja II pismo, w ktérem os$wiadcza, iz
nie moze opublikowaé carskich reskryptéw, dotyczacych zaprowadzenia jezyka rosyjskiego w

st Peterhof — carski zesp6t patacowo-parkowy zatozony przez Piotra | w latach 1714-1725.
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Finlandii, ograniczania prawa zgromadzen, i przyznania Rosjanom koncesji na pewne rodzaje
handlu, zakazane dla Finlandczykéw.

Niemal jednoczesnie z t3 wiadomoscia o protescie nadeszla inna, donoszaca ze senatorowie
Charpentier (wydzial finanséw), Gripenberg (wydzial handlu i przemystu), Schauman (wydziat
wojskowy) i bar. Troit (wydziat rolnictwa), jako tez siedmiu cztonkéw departamentu sprawiedliwosci
i najwyzszego trybunatu - wniesli podania o dymisje.

Po wystapieniu tych, widocznie najenergiczniejszych obroncéw praw ludu, pozostali
senatorowie, ulegajac naciskowi z gory, i tudzac si¢ zapewne zawodna nadzieja, ze ustepstwami i
pokora ocala marne resztki praw i swobod obywatelskich, zgodzili sie po kilku dniach oporu na
opublikowanie ukazoéw carskich.

General gubernator Bobrikow ze szczegdlna zawzietoscia przesladuje prase finlandzka,
ktora istotnie dzielnie broni praw ludu. Od dawna sypia sie z rozkazu jeneral gubernatora kary
réznego rodzaju na pisma szwedzkie i finskie. Dotychczas te przesladowania miaty przynajmniej
pozorne uzasadnienie prawne, obecnie rzad rosyjski w Finlandii nie zachowuje Zadnych ceremonii
i po prostu zakazuje wydawania pism opozycyjnych. Swiezo los ten spotkat znany dziennik ,,Nya
Pressen”, ktdéry odznaczyl si¢ szczegdélna gorliwoscia i zapalem w walce o prawa narodowe i
konstytucyjne Finlandii. Odnosna rezolucja general-gubernatora finlandzkiego brzmi, jak
nastepuje: ,,Szkodliwy kierunek gazety ,,Nya Pressen” stale i uparcie objawia sie w zuchwatym
potepianiu planéw i rozporzadzen monarszych, skierowanych ku zaciesnieniu, dla dobra finskiego
narodu, Scistych weztéw, laczacych cesarstwo z finlandzkimi kresami. Poniewaz bezprawie to,
pomimo licznych kar, nakladanych na wydawnictwo, znowu objawilo sie¢ w ostrej formie w
numerach 163 i 164 wymienionej gazety, przeto na podstawie § 31 ustawy prasowej z 1891 roku,
wstrzymuje to wydawnictwo, wraz z wszystkimi do gazety dodatkami, raz na zawsze”.

Finlandczycy nie tudza sie chyba, ze Rosja im zostawi chociazby skromne minimum praw
obywatelskich i samodzielnosci narodowej, niezbedne dla narodu ucywilizowanego, swiadomego
swej odrebnosci politycznej i kulturalnej. Nawet w takich drobnostkach jak marki pocztowe,
zapanowa¢ musi zasada objedinienia kreséw finlandzkich. Naturalnie ,,zjednoczenie” panstwowe
posuwa sie réwnolegle ze ,,zréwnaniem w prawach” tj. ze stopniowym odbieraniem Finlandii
swobdd politycznych.

Lojalny, wdrozony do zycia konstytucyjnego, naréd finlandzki stawi opdér na drodze
prawnej, bez wiary w pomyslny skutek tej taktyki, zywiac jednak w glebi duszy nadzieje, ze za
pomoca opozycji legalnej, nie dochodzacej do uzycia srodkéw stanowczych i ustepujacej pod
naciskiem koniecznosci - przedluzy przynajmniej istnienie wydartych mu dotychczas praw i
swobdd, odroczy te straszna chwile ,Scistego zespolenia kreséw z ojczyzna wszechrosyjska”.
Zawodna to nadzieja, bo Rosji uleglos¢ nie rozbraja, powstrzymac by ja chyba tylko mogta obawa, a
obrona prawna wiecej oburza politykow petersburskich, niz walka nielegalna, i po prostu do
wsciektosci ich doprowadza. Stan prawny spoleczenstwa, zakreslajacy granice wladzy i dajacy
rekojmie wolnosci obywatelskiej - dla prawdziwego Moskala, dla ,,czynownika” rosyjskiego jest
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zjawiskiem niezrozumialym, wstretnym i nienawistnym. Draznit ich dawniej w Polsce, drazni teraz
i w Finlandii i podraznienie osobiste wykonawcow centralizacyjnej polityki panstwowej rosyjskiej
nadaje jej dzialaniu szczegdlna zacieklos¢.

Schematyczny biurokratyzm niemiecki zespolil sie w Rosji znakomicie z wasciwa ludom
szczepu mongolskiego sklonnoscia do ujednostajniania wszystkich warunkéw i znamion
zewnetrznych zycia, do réwnania a raczej zgltadzania wszelkiego indywidualizmu pojedynczego i
zbiorowego. Polityka panstwowa Rosji jest w tym znaczeniu narodowa, ze odpowiada
wlasciwosciom duchowym narodu, najbardziej za$ wlasciwosciom duchowym tej warstwy -
inteligencji urzedniczej - ktéra w pafistwie caréw naréd reprezentuje.

Polityka jednoczenia i ujednostajniania, réwnania i zgladzania wszelkiego rodzaju
odrebnosci narodowych odpowiada nie tylko pojeciom i usposobieniom przemoznej biurokracji
rosyjskiej, ale i jej interesom, jej wymaganiom zyciowym. Ta halastra, ktdra stanowi Rosje narodowa
i pafistwowa, ptodzi si¢ i mnozy, zasilana obfitym doplywem synéw duchowienstwa prawostawnego,
a oprocz tego ,,nasienia popowskiego” przyczynia réwniez si¢ do jej rozrostu doptyw cywilizujacych
sie w sposob, przez Mickiewicza opisany, synow mieszczanskich i nawet chtopskich. Rosnie wiec ta
horda nieprodukcyjna, zartoczna, chciwa, zubozywszy i wyssawszy kraj wlasny, rzuca sie na kresy,
ktore dzi$ zywia Rosje, tj. biurokracje rosyjska, organizuje coraz to nowe zabory i podboje w Azji,
oswobadza réznych pobratymcéw i jednowiercéw w nadziei na nowe posady lub na zwiekszone
dochody.

Oprocz inteligencji urzedniczej nie ma w Rosji zywioldw, majacych powazne znaczenie
polityczne i spoleczne. Biurokracja rzadzi panstwem i carem, rzadzi wszechwladnie i, ma sie
rozumiel, troszczy sie przede wszystkim o swdj interes. Chociazby wiec dla tego tylko wszelkie
kompromisy i ugody, wszelkie rachuby na zmiany w polityce wewnetrznej, wszelkie nadzieje na
ustepstwa - nie maja zadnej wartosci. Polityka rzadu rosyjskiego moze by¢ liberalng, nawet jak juz
byla, demagogiczna i radykalna, ale zawsze bedzie centralistyczna, zawsze dazy¢ bedzie do
niwelowania odrebnosci narodowych, do wyzyskiwania ludéw ujarzmionych, do tamowania ich
samodzielnego ro zwoju - w interesie poteznej i nienasyconej biurokracji. Jest to objawem
znamiennym, ale zupelnie zrozumialym, ze mysl polityczna rosyjska, tak sklonna do zaciekan
krancowych, do nieublaganego radykalizmu, nie zdobyla si¢ nigdy dotychczas na program
decentralizacyjny, chociaz warunki bytu panstwa zajmujacego olbrzymi obszar, zlozonego z tylu
narodowosci, ktore sie tak réznia jakoscia i stopniem kultury - powinny, zdawaloby sie, wywotaé
potrzebe takiego programu.

Biurokracja rosyjska nie zgodzi si¢ na zadne ustepstwa, ktore by jej interesowi klasowemu
zaszkodzi¢ mogly, nie jest tak gtupia, zeby miala popelnia¢ samobdjstwo. Przeciwnie dazy i dazy¢
musi do coraz wiekszej centralizacji, do coraz wiekszego ujednostajniania stosunkow wewnetrznych.
Gdyby nawet znalezli sie w Rosji politycy, ktorzy by zrozumieli zgubnos¢ dla panstwa tego pradu -
nie mogliby go juz dzi$ powstrzymac.
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Finlandia do niedawna unikala szczesliwie ,zréwnania w prawach i przywilejach z
rdzennymi (karnymi) obywatelami imperium wszechrosyjskiego”. Carowie byli z niej zadowoleni,
bo si¢ nie buntowala i dawata im fatwa sposobnos¢ do wystepowania niekiedy we wdziecznej roli
monarchy konstytucyjnego i liberalnego, szanujacego prawo. Nawet ponury i ograniczony
Aleksander III szanowal odrebnos¢ i prawa Finlandii, chociaz sie nieraz na nie zzymat. Dopiero
»yhumanitarny” i,,liberalny” Mikotaj IT pozwolit na odarcie Finlandii z praw i swobdd, przez niego
i jego poprzednikéw poreczonych i zaprzysiezonych. Ale bo Mikotaj II jest po prostu zabawka w
rekach wszechpoteznej biurokracji, tytularnym samowtladca, ulegajacym pokornie woli kasty
urzedniczej.

Po prowincjach nadbaltyckich przyszta kolej na Finlandie. Biurokracja rosyjska,
przekonawszy sie, ze gtadko poszta sprawa ze zburzeniem gniazda niemieckich baronéw, od 150 lat
dostarczajacych caratowi mezéw stanu, wodzoéw i oprawcow - postanowila zabra¢ sie do lojalnych,
ale przestrzegajacych Scisle swej odrebnosci Szwedow i Findw. Gdy nie udala si¢ proba powasnienia
dwéch narodowosci, azeby potem wystapi¢ w roli rozjemcéw i ,,oswobodzicieli”, poprowadzono
atak od frontu, podkopujac systematycznie i obalajac podstawy odrebnosci narodowej i prawno-
politycznej. Dopuszczenie Rosjan do zajmowania w Finlandii urzedéw i zaprowadzenie w nich
jezyka rosyjskiego - wienczy dzielo, otwiera bowiem biurokracji rosyjskiej dostep do posad i Zrédet
przer6znych zyskéw. Finlandia jest krajem z natury ubogim, ale zbogaconym praca mieszkancéw.
Owoce ich pracy kulturalnej dostarcza na czas jaki§ strawy sporemu zastepowi przedstawicieli
biurokracji, pozwola nasyci¢ przynajmniej jej przyrost. A tymczasem otworza sic nowe Zrodla
dochodéw, nowe posady w Turkiestanie, na Syberii, w Mandzurii, dojrzeja plany nowych zaboréw.

To jest pobudka realna, ktéra sie wiaze z dazeniami, wynikajacymi z usposobienia
narodowego i tradycji panstwa. Z niewielkiego centrum moskiewskiego Rosja wyrosta na potezny
naréd zaborem olbrzymich, stabo zaludnionych obszaréw i przymusowym asymilowaniem
zamieszkujacych je, drobnych niekulturalnych ludéw. Jedna wiara, jeden car, jeden nardd - to hasto
odwieczne polityki rosyjskiej, jeden jezyk panstwowy, i jeden wypréobowany system zdzierstwa,
samowoli i ucisku. Nie ma, nie moze by¢ wyjatkow od zasady ani w Polsce, ani w Finlandii, ani na
Kaukazie lub w Turkiestanie. Sa tylko i to do czasu odstepstwa od szablonu ogélnego, wynikajace z
koniecznosci, i z koniecznosci tolerowane, ale ideatem, do ktérego biurokracja rosyjska dazy, jest
jednos¢ administracyjna, polityczna, narodowa i religijna, jednos¢ bezprawia obywateli i samowoli
wladz.

Finlandczycy coraz lepiej to rozumieja, chociaz od niedawna uczy¢ ich zaczeto, lepiej niz
nasi ugodowcy, ktérzy naiwnie si¢ fudza, ze polityka rzadu rosyjskiego zmieni¢ moze kierunek i ze
w ogdle mozliwym jest kompromis z nig dla narodéw, chcacych zachowa¢ chociazby w
ograniczonej mierze odrebnos¢ polityczng i kulturalna. I oni maja swoich ugodowcow, jezeli tak
wyrazi¢ sie mozna, zalecajacych polityke stosowania si¢ do wymagan rzadu. Tam jednak taka
polityka ma przynajmniej jakie§ uzasadnienie. Lojalisci finlandzcy licza na to, ze ulegloscia
wzgledem rzadu ocala przynajmniej skromne, ale zawsze cenne resztki odrebnosci autonomicznej
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lub odrocza bodajby na pare lat nieuchronny wyrok jej zagtady, a czas ten dla utrwalenia odpornosci
narodu wyzyskaja. Wspomnieli§my juz, ze w stosunku z Rosja raczej stanowczy opdr dalby jakies
rezultaty korzystne, niz spokojna uleglo$¢, mozna jednak te lojalng polityke Finlandczykow
zrozumiec.

Twardy i cierpliwy charakter narodu, zahartowany w walce z surowa przyroda, wy¢wiczony
w praktyce swobodnego zycia publicznego, nadaje sie znakomicie do prowadzenia polityki
systematycznego oporu, do ktérej my w naszym usposobieniu tak malo mamy uzdolnienia.
Finlandia na te droge juz weszla i p6jdzie po niej Smielej, im mniej jej ztudzen zostanie.

Niemal réwnoczes$nie z ukazem, zadajacym cios stanowczy autonomii finlandzkiej,
ogloszono ukaz, dotyczacy Krélestwa a opatrzony réwniez podpisem carskim i wystosowany do
senatu rzadzacego. Oba dokumenty maja cel jeden - ,,zjednoczenie kresow” i ,,utrwalenie w nich
panstwowosci rosyjskiej”. Ukaz dotyczacy Krélestwa, daje Finlandczykom przedsmak tego, co ich
czeka w blizszej przyszlosci, a zarazem stwierdza raz jeszcze, ze polityka rzadu rosyjskiego jest
»hiezachwiana w dazeniu” do zagtady odrebnosci ludéw ujarzmionych.

Oto tekst dostowny tego ukazu:

»W niezachwianym dazeniu do utrwalenia w guberniach Krélestwa Polskiego wyksztalcenia
w duchu panstwowosci rosyjskiej, uwazamy za rzecz pozyteczng zaopatrzy¢ przedstawiciela wyzszej
wladzy miejscowej w bardziej istotne sposoby zapobiegania w rzeczonych guberniach nauczaniu
tajnemu. Wskutek tego, zgodnie z uchwala Komitetu ministréw, rozkazujemy: rozciagnaé na
gubernie Krélestwa Polskiego moc obowiazujaca przepisow tymczasowych, zatwierdzonych dnia 3
kwietnia 1892 r. o karach za nauczanie tajne w guberniach zachodnich z zachowaniem rozporzadzen

nastepujacych.

) Wszczynanie spraw o nauczanie tajne porucza sie w Krélestwie Polskim dyrekcjom
naukowym.

2) Wymierzanie kar, okreslonych w tych przepisach, nalezy do general-gubernatora
warszawskiego.

3) Sumy z kar, okreslonych w tych przepisach, przeznaczaja sie do uznania kuratora

okregu naukowego dla uczniéw niezamoznych klas gimnazjalnych i seminarium nauczycielskiego.

4) Sposob zastosowania rzeczonych przepisdéw nastapi po porozumieniu kuratora
okregu naukowego warszawskiego z general-gubernatorem”.

Dla uzupelnienia ukazu przytoczy¢ nalezy gléwne punkty ,,przepiséw tymczasowych”, od
lat 8 stosowanych na Litwie i Rusi:

I) Za urzadzenie i utrzymywanie bez pozwolenia rzadu jakiejkolwiek szkoty, winni
ulegaja karze pienieznej do wysokosci 300 rubli lub aresztowi do 3 miesiecy.
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Takim karom ulegaja osoby, ktore przyczynily sie¢ do urzadzenia tajnej szkoty lub do
prowadzenia w niej zaje¢ szkolnych przez udzielanie mieszkania, $srodkéw naukowych lub innych
pomocniczych $rodkéw szkolnych, lub przez osobisty udzial w nauczaniu i zarzadzaniu szkota.

2) Karze pienieznej do wysokosci 300 rubli lub aresztowi do 3 miesiecy ulegaja réwniez
osoby, posiadajace prawo nauczania w domach prywatnych, jezeli okaza si¢ winnymi nauczania
wspolnego, bez pozwolenia rzadu, dziatwy kilku rodzin lub tez oséb dorostych postronnych u siebie
w mieszkaniu lub w domach prywatnych”.

Dodac trzeba, ze dotychczas ,tajne nauczanie” w Krolestwie karane bylo grzywna, zas
»pIzepisy tymczasowe” zamieniaja grzywne na kare wiezienia i w pewnych wypadkach tylko te
stosowac nakazuja.

I to réwniez wyjasni¢ nalezy, ze ukaz dotyczy tylko ,nauczania tajnego” za pomoca
elementarzy i ksiazek legalnych i cenzuralnych. Os$wiecanie ludu za pomoca ksiazek
»hielegalnych”, zakazanych, uczenie historii polskiej chociazby z podrecznikéw, opatrzonych
stemplem cenzury, nalezy juz do kategorii przestepstw politycznych, karanych wiezieniem i
zestaniem do Rosji lub oddaniem na lat kilka pod dozdr policji.

Dla nas wydanie ukazu jest przede wszystkim stwierdzeniem faktu, ze nielegalna,
zorganizowana praca spoteczenstwa nad o$wiata ludu rozwija sie coraz pomyslniej, wydaje coraz
pokazniejsze rezultaty. Zaniepokojony objawami dzialalnosci tej rzad - o czym s$wiadczy
»Memorial” Imeretynskiego® - odstapit nawet od zwyklej represyjnej rutyny i zastosowat caty szereg
srodkoéw zapobiegawczych w postaci czytelni ludowych polsko-rosyjskich, zabaw, odczytow i przed-
stawien teatralnych, wreszcie wydawac nawet zaczal pismo dla ludu, ostawiona Oswiate.

Zdaje sie jednak, ze sam Imeretynski, ktdry jest doradca rzadu centralnego w tej sprawie, nie
bardzo wierzy w powodzenie zalecanych srodkéw, wiec nowy ukaz jest zastosowaniem si¢ do zasady:
et haec facienda et illa non omittenda®. Represyjne illa nigdy zreszta nie byly pomijane. Od wielu
lat zandarmi szukali tajemniczej ,,0swiaty ludowej”, i dopytywali si¢ o nia, jak o jakas$ posta¢
konkretna. Szukano, robiono rewizje, aresztowano studentow, chlopéw w Lubelskim,
Lomzynskim, w okolicach Warszawy, dwa lata temu uwieziono kilkadziesiat os6b i wytoczono im
sprawe, w ktorej dotychczas jeszcze nie zapadl wyrok. Ale podobnie jak w operetce, les gendarmes
viennent toujours trop tard*, i rzad rosyjski zaczat tropi¢ tajna dzialalno$¢ w sprawie o§wiecania ludu
wowczas, gdy juz ona spelnila w znacznej czesci swoje zadanie, wytworzyla cala sie¢ tajnych czytelni,

2 Aleksander Imeretynski (1837-1900) — rosyjski arystokrata, generat-gubernator warszawski,
Namiestnik Krélestwa Polskiego w latach 1896-1900. [red.]

% Et haec facienda et illa non omittenda [tac.] - ‘T to zrobi¢ nalezy i tamtego nie pominaé’ [red.]

s+Les gendarmes viennent toujours trop tard [franc.] ‘Zandarmi zawsze przychodza za p6zno’ [red.]
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co najmniej dziesiec razy liczniejszych od jawnych, i przyuczyta lud do zajmowania si¢ samodzielnie
tajnym nauczaniem. Dzi$ sprawa o$wiaty ludu polskiego w Krolestwie, w rekach ludu tego spoczywa
i dlatego zadne Srodki represyjne zaszkodzi¢ jej nie moga. Zaznaczy¢ tu trzeba znamienny fakt, ze,
jak sie niejednokrotnie okazato, w tych powiatach wiasnie, w ktérych jest najmniej szkét rzadowych
i uczniéw w nich, jest zarazem najmniej analfabetéw. Gdzie lud swiadomie garnie si¢ do o$wiaty,
tam odrzuca on szkole rosyjska.

Ma sie rozumied, nie wszedzie w Krolestwie lud jest w tym samym stopniu u§wiadomiony
pod wzgledem narodowym. S3 réznice nawet i dosy¢ znaczne, na ogét jednak dziatalnos¢ na polu
oswiaty ludu przekroczyla juz dawno skromny zakres tajnego nauczania, przeciw ktéremu rzad
rosyjski teraz z calym zapasem Srodkow represyjnych wystepuje.

Obecnie ludzie, pracujacy nielegalnie nad o$wiata ludu w zaborze rosyjskim, zwrécili cala
energie na uswiadomienie polityczne i narodowe wloscian i robotnikéw, na rozpowszechnianie
miedzy nimi pism i ksiazek zakazanych, na pouczanie ich o pozytku i przyuczanie do dziatalnosci
zorganizowanej ku obronie praw obywatelskich i intereséw narodowych. To jest juz ,oswiata
polityczna” lub ,,o$wiata polska”, jak ja sam lud nazywa. Surowsze przesladowanie tajnego nauczania
i w ogdle na wpol legalnej pracy nad oswiata ludu ten tylko bedzie mialo skutek, ze cichych
pracownikow, szukajacych ujscia dla swych instynktéw obywatelskich w tym skromnym zakresie
dzialalnosci, zwrdci do roboty bardziej bezposredniej, okreslonej, zorganizowanej, - do roboty,
majacej na celu uswiadomienie polityczne masy ludowe;j.

Finlandczycy s3 w tym szczeSliwym polozeniu, ze nie potrzebuja, jak my, zaczynad
dzialalnosci politycznej od podstaw, od pracy przygotowawczej nad uswiadomieniem narodowym.
Maja oni lud lepiej oswiecony, niz w wielu innych krajach Europy, maja doskonate szkoty, muzea i
biblioteki powszechne, wszechnice ludowe, towarzystwa kulturalne i polityczne, liczne
wydawnictwa i pisma popularne. Pod wzgledem os$wiaty i kultury stoja dzi$ w pierwszych szeregach
ludéw Europy. Ale i my przecie w poczatkach tego wieku nie byliSmy ostatnimi. W Ksiestwie
Warszawskim w stosunku do liczby ludnosci byto dwa razy wiecej szké6t elementarnych, niz obecnie
w Krolestwie. MieliSmy przed 1830 r. trzy wyzsze szkoly polskie w zaborze rosyjskim i stosunkowo
wiecej, niz obecnie, szkot Srednich. Na Litwie w tej epoce bylo wiecej szkot elementarnych niz w so
lat pézniej, a liczba szko6? srednich w tym kraju po r. 1863 znacznie si¢ zmniejszyla, jak réwniez liczba
ucznidéw. Szkoly pozamieniano na koszary, zbiory poniszczono, biblioteki rozkradziono lub
zmarnowano. I w Finlandii horda moskiewska postara sie zniszczy¢ kulture narodowa,
zdezorganizuje jej instytucje, sprowadzajac je do ogélno-rosyjskiego poziomu. Nie zaraz to nastapi,
ale robota barbarzynska juz si¢ zaczeta. Zapewne Finlandia przez dlugi czas wegetowa¢ moze w
niewolniczym spokoju, zywiac sie resztkami swego bogatego dorobku kulturalnego i politycznego,
kiedy my juz prawie nic nie mamy do stracenia, jesteSmy zupelnymi nedzarzami politycznymi.

Ale my mamy wielka tradycje nieprzerwanego oporu, ptomien ,,$wietego buntu” ogrzewa
dusze nasze, i nawet wtedy, gdy zycie narodu pokrywaja gruzy i popioly, to zarzewie buntu wciaz tli
sie pod nimi. Tego ognia $wietego Finlandia nie ma, musi go dopiero w duszy narodu rozniecic.
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Rzad rosyjski to zadanie ulatwia; zadajac cios po ciosie coraz szybciej, coraz mocniej, sam iskre buntu
wykrzesze.

Przeglad Wszechpolski, 1900
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Jubileusz pruski

Na poczatku biezacego roku i nowego wieku Krélestwo Pruskie skonczylo dwiescie lat
istnienia. Uroczysty obchdd jego jubileuszu nie budzit uczu¢ podniostych, nie wywotat zapatu, byl
sztywny, chlodny, urzedniczo-wojskowy, prawdziwie pruski.

Pisma nasze poswiecily jubileuszowi pruskiemu krotsze lub dluzsze artykuly, ale nie
wyzyskaly nalezycie sposobnosci do zastanowienia sie nad wiasciwym charakterem i dziejami tej
potegi panistwowej, z ktdrej losami dalszymi w znacznej mierze nasza przyszlo$¢ jest zwiazana.
Kwestia rozwoju lub upadku potegi pruskiej - to kwestia naszej zagtady lub odzyskania narodowego
bytu. Rosja po utracie ziem polskich, chociazby po zamknieciu jej od zachodu w granicach z czaséw
Batorego, a nawet Kazimierza Jagiellonczyka, istnie¢ by mogla i niewatpliwie bylaby nadal
paistwem poteznym, moze potezniejszym, niz obecnie, bo bardziej jednolitym i zajetym swymi
wlasciwymi, przyrodzonymi zadaniami na Wschodzie. Natomiast powstanie Polski niepodlegtej nie
tylko zadaloby cios stanowczy potedze pruskiej, ale i pozbawiloby ja nawet nazwy, dwiescie lat temu
przyjetej. Prusy z Berlinem, pozbawione prowincji wschodnich, stracityby dominujace stanowisko w
Niemczech, stalyby sie tylko czescig Rzeszy, nie za$ gtéwnym cialem, jakim sa dzisiaj.

ZaznaczyliSmy to niejednokrotnie i wyjasniali obszernie, mowiac o zasadniczym,
koniecznym przeciwienstwie interesdéw polskich i prusko-niemieckich i o istotnych pobudkach
polityki rzadu pruskiego wzgledem Polakéw. O tej sprawie nie bedziemy dzi§ moéwié, ubocznie
wspomnielismy o niej jedynie dla uwydatnienia waznosci dla nas dokladnego pojmowania
charakteru i istoty potegi Prus.

Prasa polska, mowiac o jubileuszu, obchodzonym w Berlinie, kiadla szczeg6lny nacisk na
wiarolomstwo i bezwzgledno$¢ tradycyjnej polityki pruskiej, na jej zdradliwo$¢ i niemoralnos¢. W
tych wlasciwosciach widza publicysci nasi zaréwno przyczyne szybkiego wzrostu potegi Prus, jak i
zapowiedz jej upadku. Niewatpliwie polityka pruska byla i jest chytra i wiarolomna, podly i
bezwzgledna, ale taka byta réwniez polityka wielu innych panstw i narodéw, ktére miaty i lepsze
warunki rozwoju, i znakomitszych kierownikéw, i szczesliwsze na pozor okolicznosci, a jednak nie
tylko nie pomnozyly swej potegi, ale albo upadly i zdrobnialy, albo chyla sie do upadku. Alboz to
Hiszpania nie miala np. doskonatych warunkéw przyrodzonych, dzielnego, bogato uposazonego
narodu, olbrzymich obszaréw we wszystkich czesciach $wiata, madrych, przebieglych i
bezwzglednych monarchéw i mezéw stanu, alboz nie prowadzita zrecznie polityki wiarotomnej i
zdradzieckiej, okrutnej i nikczemnej? A jednak upadla i z upadku i ponizenia nie predko sie
dzwignie. Musza wiec by¢ i byly inne przyczyny, ktére potege dzisiejsza Prus wytworzyly.
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Blednym jest mniemanie, ze te potege zawdzieczaja Prusy swej dynastii. Oprécz Wielkiego
Elektora® i Fryderyka Wielkiego nie bylo w rodzie Hohenzollernéw osobistosci wybitnych,
wznoszacych sie nad przecietny poziom umyslowosci monarszej. Fryderyk Wielki pomnozyl
istotnie potege Prus, ale w dwadziescia lat po jego Smierci byla ona zupelnie zdruzgotana. Monarcha,
ktory te katastrofe przetrwat i za ktérego panowania potega Prus utrwalila sie i wzrosta, Fryderyk
Wilhelm III byt czlowiekiem bardzo stabej glowy i lichego charakteru. Zaczynajac od pierwszego
krdla, nedznego moralnie i fizycznie Fryderyka I, z ktérego drwila wlasna Zona i wlasni poddani i
ktory przez $mieszna prozno$¢ postaral sie o tytul krélewski, ani jeden z jego nastepcéw, oprocz
Fryderyka Wielkiego, nie byl czlowiekiem wyzszej miary. Ani okrutny tyran i prostak, Fryderyk
Wilhelm I, amator wysokich zolnierzy, ani rozpustny Fryderyk Wilhelm II, ani scharakteryzowany
wyzej Fryderyk Wilhelm IV, mistyk i pijak nalogowy, ktéry zmarl w obtakaniu, ani brat tego
ostatniego, pierwszy cesarz, Wilhelm I, ,,dobry na pulkownika lub landrata na wschodnich
kresach”, jak go okreslil wlasny poufnik, ani ograniczony, jak tylko liberal typowy ograniczonym
by¢ moze, Fryderyk III, ktdry zreszta kilka miesiecy panowal, ani wreszcie Wilhelm II, ktory
wprawdzie jest cesarzem do wszystkiego, ale w Zadnej ze swych licznych specjalnosci nie wykazal
sredniego nawet uzdolnienia. R6d Hohenzollernéw nie wyrdznia si¢ z dynastii dzis§ panujacych ani
zdolnosciami, ani przymiotami charakteru, ani nawet zdrowiem i czerstwoscia, przeciwnie, wielu
przedstawicieli, zasiadajacych na tronie pruskim, wykazywalo objawy duchowego i fizycznego
zwyrodnienia.

Dzielnos¢ i madros¢ dziedziczna dynastii tworzy czasem potege narodow, a raczej rozwojowi
jej pomaga, ale nie moze by¢ nigdy koniecznym tej potegi warunkiem. Anglia na wyzszy jeszcze
stopient potegi wzniosta sie pod panowaniem dynastii hanowerskiej, ktorej przedstawiciele, od
Jerzego I do Wiktorii, byli wszyscy bez wyjatku zaréwno pod wzgledem charakteru i inteligencji
ludZmi bardzo marnymi lub obojetnymi zerami.

W czym innym szukad trzeba potegi Prus, przede wszystkim jednak trzeba zda¢ sobie sprawe,
co istote tej potegi stanowi.

Powszechnym i, dodajmy, w pewnej mierze uzasadnionym jest mnie manie, ze podstawa
potegi panstw sa jednolitos¢ narodowa, ciaglos¢ tradycji historycznej i korzystne polozenie
geograficzne. Zobaczymy, w jakiej mierze odpowiada tym warunkom Krélestwo Pruskie.

Pod wzgledem narodowym panistwo pruskie jest obecnie dosy¢ jednolite. Zywiot prusko-

niemiecki stanowi okolo 87% ogélu mieszkancéw. Ale ta jednolitos¢ ma raczej charakter
polityczno-administracyjny i jezykowy, niz rasowy i historyczny.

s Okreslenie uzywane w stosunku do Fryderyka Wilhelma 1. [red.]
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Nie moéwiac juz o prowincjach zachodnich, pozyskanych dopiero po r. 1815 i zlepionych z
réznych drobnych panstewek i posiadlosci, tj. o Westfalii i zwlaszcza Nadrenii, gdzie jeszcze na
poczatku biezacego wieku kulturalne i polityczne wplywy francuskie niemal réwnowazyty sie z
niemieckimi, nie méwiac o $wiezych nabytkach w r. 1866 - nawet wschodnia, starsza czes¢ panistwa
pruskiego sklada si¢ z krajow stosunkowo niedawno w jedna catos¢ spojonych.

Jadrem tej potegi jest dziedziczna Marchia Brandenburska, zalozona na ziemi stowianskiej,
mozna powiedzie¢ polskiej, bo ludy, ten obszar niegdy$ zamieszkujace, byly blisko pokrewne
plemionom, ktére narodowo$¢ polska wytworzyly. W nazwach miejscowosci, w rodowych
nazwiskach szlachty i wloscianstwa, w typie fizycznym ludnosci, w jej zwyczajach i obyczajach,
nawet w charakterze zachowaly sie $lady tej stowianskiej przesztosci. Tak, nawet w charakterze,
przypominajacym nie dzisiejszy charakter narodowy polski, doptywem zywioléw malopolskich,
ruskich i innoplemiennych zlagodzony i zmodyfikowany, ale rubaszny, twardy i szorstki obyczaj
starych Polan w epoce piastowskiej. I nie jest bynajmniej konceptem felietonowym, ani przelotnym
spostrzezeniem turysty uwaga Prusa, ktory, badajac pobudki Zywiolowej nienawisci wspdtczesnych
Prusakéw do nas, powiada: ,,Moze dla tej gleboko ukrytej przyczyny, ktora sprawia, zZe ile razy
spojrzalem na Prusaka, szczegdlniej z gatunku junkréw, prawie zawsze przychodzito mi na mysl:
jaka ten cztowiek ma polska fizjonomie”.

Brandenburgia ma od wiekéw dynastie niemiecka, ale nie jest bynajmniej odwiecznym
dziedzictwem niemieckim. W starej jej stolicy Braniborze i w pdzniejszym Berlinie przez diugi
szereg lat, przez wieki cale, panowal obyczaj i jezyk stowianski. W moczarach i fegach nad Sprewa
dotychczas siedza resztki Luzyczan. Na dworze margrabiow brandenburskich i ich nastepcow
elektoréw, ktorzy nieraz zenili si¢ z ksiezniczkami stowianskimi i polskimi, brzmiata do XVII
wieku mowa polska i wszyscy oni, do Wielkiego Elektora wlacznie, doskonale t3 mowa wiadali. W
XV wieku, kiedy Jagielto nie miat jeszcze meskiego potomstwa, dynastia brandenburska snula
ambitne plany ozenienia mlodego Fryderyka z krélewna polska i z poteznej monarchii
jagiellonskiej, ze swego drobnego dziedzictwa i z projektowanych zaboréw, obejmujacych cala
wschodnia czes¢ dzisiejszego panistwa niemieckiego az po Labe - utworzenia wielkiej monarchii.
Podobne plany, chociaz na mniejsza skale, snut i Wielki Elektor, a nawet blysnety one na chwile w
mysli Bismarcka w epoce powstania styczniowego.

Przypominamy te mniej lub wiecej znane fakty dla wykazania, ze nawet w tym jadrze
dzisiejszej potegi pruskiej, w jej kolebce, nie moze by¢ mowy ani o odwiecznej tradycji pafistwowe;j i
narodowej, ani tym bardziej o rasie niemieckiej. Do XV wieku wplywy polsko-stowianskie walczyly
tu z niemieckimi i przetrwaty do konca XVII wieku, odzywaly sie za$ i pézniej. Nawet w zuchwatym
hasle, niedawno przypomnianym: Brandenburczycy boja sie tylko Boga - brzmi przecie tak nam
znana, taka nasza, taka polska z lepszych czaséw chelpliwosc.

Tym bardziej nie moze by¢ mowy ani o tradycji, ani o rasie niemieckiej w tej prowincji, ktéra
byla pierwszym przyrostem potegi pruskiej i dala jej nazwe. Prusy Wschodnie nie tylko w chwili
upadku zakonu krzyzackiego, ale dzis jeszcze maja znaczny odsetek ludnosci polskiej i litewskiej,
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obliczony na 35%, w rzeczywistosci dochodzacy zapewne do 40%. Na dworze pierwszego ksiecia
pruskiego w Kroélewcu, méwiono przewaznie po polsku. W Krélewcu drukowano ksiazki polskie i
wydawano bodaj pierwsze pisma periodyczne polskie. Na poczatku tego wieku, kiedy Krélewiec
prowadzil wielki handel z Polska i Litwa, mowa polska byla w tym miescie niemal powszechnie
uzywana. W drugiej polowie XVII wieku szlachta wschodnio-pruska w porozumieniu z
mieszczanstwem spiskowala nawet w celu przylaczenia kraju swego do Polski, a w polowie XVIII
wieku byto jeszcze tej szlachty polskiej z krwi i mowy - okolo 400 rodzin. W ludzie, z pochodzenia
polskim lub litewskim, w wielu okolicach niemczyzna jest Swiezszej jeszcze daty.

Tak oto przedstawiaja sie dwie najstarsze prowincje panstwa pruskiego pod wzgledem
jednolitosci i tradycji narodowej, te dwie prowincje, ktére z czescia $wiezo zdobytego na Szwecji
Pomorza zachodniego stanowily dwiescie lat temu caly obszar éwczesnego Krélestwa Pruskiego.

Pomorze zachodnie, dzisiejsza Pomerania, bylo réwniez ziemia stowianiska, majaca starg
kulture i rzadzona do XVII wieku przez wlasnych rodowych ksiazat, spokrewnionych nieraz z
dynastami polskimi i pomimo zniemczenia noszacych nawet zwykle imiona polsko-stowianskie.
Na Pomorzu do XVII wieku przewazaly raczej wpltywy skandynawskie, dunskie i szwedzkie, niz
niemieckie. Wschodni skrawek tego kraju (Stupsk, Lawenburg, Bytow) do pierwszego rozbioru do
Polski nalezat, i do dzi$§ dnia mieszkaja tu jeszcze reszki ludnosci polsko-kaszubskiej. W pierwszej
potowie XVII w. dzisiejsza Pomerania dostata si¢ pod panowanie Szwecji, w kilkadziesiat lat pézniej
Wielki Elektor czes¢ jej uzyskal, a reszta dostala sie Prusom znacznie pdzniej, dopiero w XVIII i
ubieglem XIX stuleciu. Do konca XVIII wieku znaczna czes¢ ludnosci mowila jeszcze narzeczem
polsko-pomorskim, het, po ujsciu Odry i dalej, na Rugii zas do potowy XIX wieku przetrwala jeszcze
mowa pomorska w ustach starcow. Ojciec zony czy matki Bismarcka - bo doktadnie nie pamietamy
- wedlug swiadectwa ,zelaznego ksiecia”, byl ostatnim szlachcicem pomorskim, ktéry uzywat
jeszcze jezyka polskiego.

Wiec i tu zaréwno tradycja panstwowa pruska, jak jednolitos¢ narodowa prusko - niemiecka
s3 bardzo $wieze i bardzo watpliwe.

Stosuje si¢ to tym wiecej do innych prowingji, do Slaska, w potowie XVIII wieku wydartego
Austrii i wtedy jeszcze nawet w dolnej swej czesci, dzi§ niemal zupelnie zniemczonej, licznymi
stosunkami aczacego si¢ z Polska. Nie méwimy tu ani o Prusach zachodnich, ani o Poznanskim,
bo tych prowincji Niemcy sami i rzad pruski nie uznaja za zasymilowane nawet pod wzgledem
prawno-panstwowym.

Saksonia pruska, wskutek uchwaly Kongresu Wiedenskiego do Prus przytaczona, nie mogta
chyba réwniez w krétkim stosunkowo czasie przeja¢ sie duchem tradycji panstwowej, ani zespoli¢
sie. w jednolitosci narodowej z niemiecko-stowiansko-litewska mieszaning, tworzaca rasowa
odmian¢ pruska.

Tradycja panistwowa i narodowa pruska datuje sie wiec w najlepszym razie od XVIII, wlasciwie
od poczatku XIX w., wszelkie wiec rozprawy o jej statosci i zelaznej konsekwencji s3 w znacznej
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mierze nieuzasadnionymi. Jednolitos¢ rasowa jest falszem wierutnym, a jednolitos¢ narodowa
wytworem bardzo $§wiezym, nieustalonym, obejmujacym przewaznie tylko zewnetrzne objawy i
formy zycia.

Przypatrzmy sie teraz z kolei przyrodzonym warunkom terytorialnym potegi pruskie;j.

Od razu zaznaczy¢ nalezy, ze Krdlestwu Pruskiemu brak zupelnie tych korzystnych
warunkow terytorialnych, tych granic naturalnych, ktére pomagaja do wytworzenia jednosci
narodowej, lub zapewniaja organizacji panstwowej, z réznorodnych zywiotéw zlozonej, trwatosc i
statos¢. WidzieliSmy: w jaki sposéb i z jakich czesci réznolitych, nie majacych ani wspdlnej
przeszlosci, ani zasadniczych wspdlnych intereséw w terazniejszosci, zlepiony zostal stosunkowo
niedawno ten kompleks krajow, ktéry nosi miano pafistwa pruskiego. Zajmuje ono czes¢ wielkiej,
srodkowo-europejskiej rowniny, wskutek zbiegu przypadkowych okolicznosci, mozna powiedzieé
sztucznie, wyodrebniona. Miedzy skladowymi cze$ciami np. miedzy Prusami Zachodnimi i
Wschodnimi a $laskim lub Brandenburgia, miedzy Saksonia pruska a Pomeranig lub Poznafskim,
albo nie ma wcale zadnego przyrodzonego Iacznika ani historycznego, ani rasowego, ani
ekonomicznego, ani geograficznego, albo jezeli tacznik taki istnieje (wspolnos¢ pochodzenia
plemiennego i poniekad tradycji historycznych prowincji z ludnoscia polska) to jest on raczej
wrogim, niz sprzyjajacym trwatosci i jednolitosci potegi pruskie;j.

Jezeli - jak niektérzy obcy, a nawet nasi pisarze twierdza - panstwo polskie wskutek
réznorodnosci swego sktadu i braku granic naturalnych musiato upas¢, to tym bardziej stosuje si¢ to
do panstwa pruskiego. Nawiasem doda¢ trzeba, ze dawna Polska, jak to miedzy innymi $wietnie
wykazal znany geograf p. Natkowski, jest wprawdzie tzw. krajem przejSciowym, ale tworzy jedna
przyrodzona organiczna calo$¢. Najlepiej zreszta §wiadczy o tym proces powstania i rozrastania sie
panstwa polskiego, odbywajacy sie nie droga podboju, lecz dobrowolnej federacji i asymilacji krajow
i plemion, co bylo mozliwym jedynie dla tego, ze istnialo miedzy tymi czesciami skladowymi
naturalne cigzenie do wytworzenia jednej organizacji panstwowej i narodowej. Krélestwo Pruskie
powstato i rozrosto si¢ innym trybem - wiarofomstwa, zdrady, zaboréw podstepnych lub zbéjeckich,
zrecznego korzystania z okolicznosci sprzyjajacych.

A jednak ta potega pruska, sklejona oszustwem i gwaltem, przedstawia niewatpliwie
wyrazisty, odrebny typ panstwowy i narodowy, posiada w pewnej mierze spoistos¢ wewnetrzna i
jednolitos¢ zewnetrzna i znaczna juz sama przez sie, ogarnela liczne kraje i ludy rzeszy niemieckiej,
narzucila im swoje dazenia i interesy, swoj charakter, wyzyskuje na swoja przede wszystkim korzys¢
ich sity materialne i duchowe, wycisnela swoje pietno znamienne na calem zyciu politycznym i
umystowym Europy w ostatniej dobie.

Nie warunki geograficzne, nie czynniki przyrodzone i historyczne te potege wytworzyly -
ale wlasnie - chociaz to moze wyda¢ si¢ sofizmatem - brak zupetny tych warunkéw i czynnikéw.
Ten brak spowodowal, Ze w powstaniu i rozrastaniu si¢ potegi pruskiej odegraly niemal wylaczna
role innej natury czynniki, te, ktdre historycy nazywaja imponderabilia i ktore stanowia istotna site
panstw i narodéw. Wreszcie ten brak warunkow i czynnikéw przyrodzonych utatwil, jak to nizej
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wykazemy, wytworzenie organizacji panstwowej i narodowej w sprzyjajacych zadaniu temu
okolicznosciach, jak ulatwi¢ moze réwniez rozklad tej organizacji w okolicznos$ciach innych.

Jakiez sa te imponderabilia, ktdre potege pruska wytworzyly i wzrostowi jej dopomagaly? Te
przede wszystkim, bez ktérych zaden naréd nie moze sta¢ sie wielkim, ani wielkosci swej utrzymac,
te, ktore narodzinom wszystkich pafistw towarzyszyly.

A wiec naprzod wielka, nienasycona ambicja, z poczatku dynastyczna, pézniej panistwowa i
narodowa. Juz marne margrabiatko brandenburskie, gdy mu potezny krol polski przyrzekt taskawie
reke swej corki, marzy o wytworzeniu z jej dziedzictwa z dodatkiem swej ubogiej ojcowizny i
projektowanych zaboréw - olbrzymiego mocarstwa na wschodzie Europy. Wielki Elektor, nie
zaniedbujac likwidowania doraznych korzysci z przeniewierstwa i zdrady, snuje plany stworzenia
potegi morskiej na Baltyku i uwieniczenia swych skroni korona polska, ktdérej niedawno byl
lennikiem. Nawet ograniczony i rozpustny garbus, $miesznie matpujacy Ludwika XIV, ten wiasnie,
ktory pozyskat tytut krélewski, mial te ambicje dziedziczna. W nastepcach jego, w najmarniejszych
nawet, rozrastala sie ona coraz bardziej, obejmowala coraz szersze widnokregi, objawiala sie w
dazeniu do przeciwstawienia domowi habsburskiemu swych wplywéw w Rzeszy, pézniej w
rywalizacji z Austria, wreszcie w uwienczonych powodzeniem walkach ze wspétzawodniczacym
mocarstwem i w zdobyciu korony cesarskiej. U Wilhelma II ta ambicja dynastyczna i panstwowa
przybiera juz charakter chorobliwy, graniczacy z obtedem wielkosci i wyrazajacy sie w komicznej
nieraz formie.

Ambicja dynastyczna stala si¢ ambicja panstwowa i narodowa pruskich ,junkréw”, a z
biegiem czasu i innych warstw spolecznych, w miare tego, jak zaczely bra¢ udzial w zyciu
publicznym. Mezowie stanu i politycy, profesorowie i dziennikarze nawet wtedy, gdy Prusy
drugorzedne w Rzeszy zajmowaly stanowisko, wierza, ze w przyszlosci powinny one odegra¢
doniosltg role, i zgodnie z ta wiara dzialaja. Nie zawsze ta wiara jest Swiadoma, czasem zastepuje ja
przeczucie bezwiedne, w kazdym jednak wazniejszym wypadku, nawet wtedy, gdy krol pruski
odrzuca korone cesarska, ofiarowana mu przez sejm frankfurcki, jawna lub ukryta pobudka
postepowania jest dumne prze$wiadczenie o przyszlej potedze Kroélestwa Pruskiego.

Drugim czynnikiem, ktdéry potege pruska wytworzyl, jest, ze si¢ tak wyrazimy, zmyst
organizacyjny, ktérego nie nalezy utozsamia¢ ani ze schematyzmem biurokratycznym, ani z
niewolnicza karnoscia. Biurokracja pruska w lepszych swoich czasach byla istotnie energiczna,
sprawna, nie zarazona bezdusznym formalizmem, ktdry jest raczej austriacko-niemieckim niz
pruskim wytworem. Prawodawstwo i panistwo pruskie od dawna podejmowaly si¢ takich zadan, ktére
gdzieindziej w ostatnich dopiero czasach staly si¢ przedmiotem dzialalnosci wiadz publicznych i
opieki ustaw. Obok silnej, sprezystej wladzy panstwowej istniala od dawna dosy¢ szeroka sfera
samorzadu spolecznego, majacego wprawdzie charakter kastowy, ktéry w pewnej mierze do dzis
dnia instytucje pruskie zachowaty. W panstwie pruskim, nawet w czasach srozacej sic w Austrii i
calych Niemczech reakcji, istniata zawsze pewna doza wolnosci obywatelskiej, chociaz bardzo
szczupla, ale wymierzona w takiej ilosci, zeby spoteczenstwo moglo wykonywac funkcje, niezbedne
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dla jego wzrostu i rozwoju. Byla nawet taka epoka, kiedy ksiazki, wydawane w Berlinie, zakazywano
w innych krajach niemieckich, a w uniwersytetach pruskich swoboda stowa i nauczania nie byla
prawie wcale krepowana.

Warunki zycia historycznego prowingji, z ktérych powstalo Krélestwo Pruskie, musialy
wyrobi¢ w ludnosci, zwlaszcza w klasie panujacej, zmyst organizacyjny. Jest on zreszta wlasciwoscia
rasy potlnocno-germanskiej i skandynawskiej, ktéra slusznie autor angielski nazywa
»panstwotworcza”.

Rozbdjnicze druzyny pétnocno-germanskie, ktére tyle panistw w Europie wytworzyly, miaty
niewatpliwie doskonala organizacje i musialy ja rozwija¢ w warunkach, w jakich sie znalazly.
Niewielka gromada najezdzcéw, osiedlajaca sie wirdd ludnosci, niezorganizowanej panistwowo, ale
znacznie liczniejszej i wrogo usposobionej, tylko sprezysta organizacja zapewnic sobie mogta wladze.
Jasno i wyraznie przedstawia si¢ ta sprawa np. w dziejach Anglii po podboju jej przez Normanow.
Niewatpliwie, zalozyciele Marchii Brandenburskiej, a pézniej Krzyzacy w Prusach, tylko silng i
bezwzgledna organizacja utrzyma¢ mogli swe panowanie. Monarchia pruska ten zmyst
organizacyjny i te rutyne panowania i gospodarowania panstwowego odziedziczyla po swoich
zalozycielach. Zreszta w kraju, z natury ubogim, nieurodzajnym, obfitujacym w lasy i moczary, w
ogromne przestrzenie lotnych piaskow, wladza panistwowa juz wczesnie musiala rozszerzy¢ zakres
swoich zadan, uwzglednia¢ obok politycznych i policyjnych takze gospodarcze, musiata podjaé prace
organizacyjna i organiczna.

Oto sa te imponderabilia, ktére na powstanie i wzrost potegi pruskiej oddziafaly.
Podkreslajac ich doniostos¢, nie kwalifikujemy ich bynajmniej ze stanowiska etycznego, sadzimy
jednak, ze, chcac nalezycie fakt zrozumie¢, trzeba na nie zwrécic szczegdlna uwage.

Krolestwo Pruskie jest ciekawym okazem wielkiego panstwa, ktére powstalo w czasach
nowozytnych i skonsolidowalo sie dopiero w XVIII w., wlasciwie nawet w XIX w. Inne panstwa, ktore
w tym czasie lub pdZniej powstaly, mialy tradycje Zycia narodowego i pafistwowego nieraz przez
diugie wieki przerwana, ktdra tylko wznowily. Krdlestwo Pruskie nie powstalo wprawdzie z niczego,
lecz jego czesci skladowe nie byly w przeszlosci potaczone organicznie, nie tworzyly jednej catosci.
ZaznaczaliSmy juz, ze charakter niemiecki, ktdry przybraly Brandenburgia i Prusy Wschodnie
zalezaly w znacznej mierze od okolicznosci przypadkowych. Gdyby te okolicznosci inaczej sie
utozyly, kraje te mogly rownie fatwo sta¢ sie polsko-stowianskimi. Narodowos¢ nielicznej grupy
zatozycieli pafistwa, ktére powstaje droga podboju, nie jest nigdy czynnikiem decydujacym. Zywiot
skandynawski na Rusi zniknat niemal bez $ladu, w Anglii za$§ wplyw normandzki miat stosunkowo
duze znaczenie i w pewnej mierze zmodyfikowal narodowos¢ anglosaska. Zniemczenie
Brandenburgii, Pomorza i Prus Wschodnich, wreszcie Slaska stalo sie mozliwym i nastgpito wtedy,
gdy Polska zajac sie musiata wazniejszymi i pilniejszymi dla swego bytu panstwowego i narodowego
zadaniami na kresach wschodnich.

W mysl przystowia ,,madry Polak po szkodzie”, niektérzy historycy i publicysci krytykuja z
dzisiejszego stanowiska polityke polska dwczesna za zaniedbanie kreséw zachodnich. Nie méwiac
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juz o tym, ze takie rekryminacje sa bezcelowe i nawet $mieszne, dodaé trzeba, ze s3 zarazem
niesprawiedliwe. Polska miata na wschodzie nie tylko donioste zadania cywilizacyjne, ale i swoj
wlasny interes. Bronila tam nie tylko cywilizacji europejskiej, ale i swego bytu. Nie moéwiac juz o
koniecznosci walki z Turkami i Tatarami, pamietac trzeba, ze w bezposrednim sasiedztwie na Rusi
i dalej, na obszarze dzisiejszej Rosji, wskutek napadu Mongotéw i kilkusetletniego ich panowania,
ludnos¢ tych krajéw niemal zupelnie zdziczala, tym bardziej, ze byla juz silnie zmieszana z dawniej
tam przebywajacymi i pdzniej przybytymi hordami koczownikéw azjatyckich. Gdyby nie potega
polska i kulturalna dzialalnos¢ polska, gdyby nie praca wielowiekowa polskiego miecza i polskiego
pluga - zywioly te niespokojne, burzliwe, zdziczale fatwo sta¢ sie mogly przy wspétudziale Turkow i
Tataréw bardzo niebezpiecznymi - w pierwszym rzedzie dla Polski, a nastepnie dla Europy. Wszak
kniaziowie ruscy do spétki z Tatarami napadali nieraz ziemie polskie, wszak p6zniej hetmani
kozaccy w sojuszu z chanem krymskim i pod protekcja sultana tupili i niszczyli kraj wlasny, wycinali
w pienl lub sprzedawali w jasyr ludno$¢ spokojna. Walka nie tylko ze $wiatem muzulmanskim, ale i
z barbarzynstwem kozacko-ruskim nadwatlifa sity panstwa polskiego i przyczynila sie do jego
upadku. Do polityki energicznej ,,na dwa fronty” Polska dosy¢ sit nie miata, musiata wiec wybra¢
ten ,,front”, ktéry na razie bardziej byl zagrozony. Oceniajac wschodnia polityke Polski, to jedno
mozna o niej powiedzie¢, ze nie byla ona dosy¢ stanowcza, dosy¢ $miala, kiedy jeszcze stanowcza i
$miala by¢ mogta.

Dzisiaj nasza polityka narodowa musi by¢ na dwa fronty prowadzona, bo z obu stron grozi
nam niebezpieczenstwo jednakowe. Pozbawieni organizacji panstwowej, skrepowani, podzieleni,
sprosta¢ winni$my zadaniu, ktoére dla Polski niepodleglej w pelni jej potegi wydawalo si¢ za trudnym.
Azeby temu zadaniu, ktdre jest kwestia naszej przysztosci, naszego bytu, podota¢, musimy wydoby¢
nowe sity materialne, ozywi¢ i wzmocni¢ te czynniki duchowe narodu, te imponderabilia
polityczne, ktére w walce dziejowej zapewniaja zwyciestwo.

Warunki przyrodzone, jak wyzej zaznaczylismy, mamy pod wieloma wzgledami korzystne.
Kraj pomiedzy Odra i Dnieprem, pomiedzy Baltykiem a Karpatami i Morzem Czarnem przedstawia
odrebna, organicznag calos¢, spojona wspolnoscia warunkow terytorialnych, interesow
ekonomicznych, wreszcie tradycji historycznych.

Po wtore, na wielkich réwninach, germanskiej i sarmackiej, formacje panistwowe i narodowe
nie mialy dotychczas trwatosci, nie stezaly w state, okreslone ksztalty. Pod wplywem czynnikow
politycznych i kulturalnych zmieniaja si¢ stosunki etnograficzne, przesuwaja si¢ granice jezykowe.
W ostatnich czasach odbywa si¢ na tych obszarach, wywolany przyczynami ekonomicznymi,
olbrzymi ruch ludnosci, ruch, w ktérym zywiol polski odgrywa role pierwszorzedna. Z dziejow
zwlaszcza kilku ostatnich stuleci przekonywamy sie, jak te zmiany dokonywaly sie szybko. Tak np.
Prusy Zachodnie od XIII wieku kilkakrotnie zmienialy swoja fizjonomie. Z kraju pomorsko
polskiego staja sie pod panowaniem Krzyzakéw krajem niemieckim. Przyczyny polityczne i
ekonomiczne wywoluja w nim w XV wieku ciazenie do Polski. Pod rzadami polskimi Prusy
Zachodnie przybieraja, szczegélnie pod wzgledem politycznym, charakter polski, tak wyrazny i
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silny, ze w sasiednich, zniemczonych prowincjach, na Pomorzu, w Prusach Wschodnich powstaja
dazenia do polaczenia si¢ z Polska. Niemcy gdanscy i toruniscy protestuja czynnie przeciw zaborowi
pruskiemu. Po drugim rozbiorze, zwlaszcza po kongresie wiedeniskim, Prusy Zachodnie staja sie
coraz bardziej niemieckimi, w ostatnich czasach jednak zywiot polski zaczyna znowu silnie wzrasta¢
i odradza¢ si¢ nawet w miastach, ktére wydawaly sie zupelnie zniemczonymi. Nie ulega watpliwosci,
ze przy zmianie warunkoéw politycznych polskos¢ w bardzo krétkim stosunkowo czasie odzyskataby
przewage w Prusach Zachodnich. Gdyby np. prowincja ta zostala polaczona z Krélestwem, nawet
pod panowaniem rosyjskim, Gdansk przede wszystkim a nastepnie i inne miasta szybko przybratyby
charakter polski.

Odeszlismy troche od przedmiotu dla uzasadnienia i wytlumaczenia faktu niestalosci
formacji narodowych na obszarze dawnej Polski i obszarach sasiednich. Dzi$ te formacje utrwalaja
sie wprawdzie pod wplywem coraz intensywniejszego oddzialywania czynnikéw duchowych, ale
jednoczesnie wymagania zycia ekonomicznego dziatajga w przeciwnym kierunku. Polska - kraj
przejsciowy miedzy Zachodem i Wschodem, miedzy Europa i Azja, staje sie coraz wiecej krajem
posredniczacym w stosunkach handlowych i w ogdle ekonomicznych tych dwéch czesci $wiata,
wielkim skfadem tranzytowym i zarazem ogniskiem przemystu. Znakomity Lesseps* dwadziescia
kilka lat temu przewidywal wielkie znaczenie Polski w przysztym ruchu handlowym i
przemystowym i przepowiadal, ze w koncu XX wieku Warszawa bedzie najwiekszym miastem na
ladzie Europy.

Podziat Polski i zalezno$¢ polityczna od Rosji, Prus i Austrii utrudniaja jej spetnienie tego
wielkiego zadania cywilizacyjnego. Kraj posredniczacy musi by¢ przede wszystkim krajem
niezaleznym, bo wladza nad nim nadaje posiadajacemu ja panstwu zbyt wielka przewage nad
innymi, potrzebujacymi tego posrednictwa. Z tych powodoéw niepodleglos¢ Polski, ktéra dzis
dyplomatom i publicystom, niewybiegajacym mysla poza kres przewidywan wypadkow
najblizszych, wydaje sie mrzonka - w niedalekiej przyszlosci musi sta¢ sie postulatem polityki
ekonomicznej panstw zachodnio-europejskich. A postulat ten dzi§ juz odpowiada niezwykle
szybkiemu wzrostowi w ostatniej dobie sily politycznej, duchowej i ekonomicznej narodu polskiego.

Podobne z wielu wzgledéw stanowisko zajmowala juz Polska w wieku XV, zanim odkrycie
Ameryki i drogi morskiej do Indii Wschodnich zwrécily w inna strone ruch handlowy i w ogole
ekonomiczny. A wilasnie wiek XV byt epoka najbujniejszego rozrostu naszych sit zywotnych,
najwieckszej ekspansji terytorialnej panistwa i narodu. Zanim nadejdzie nas chwila dziejowa, ktora
nam niepodleglos¢ panstwowa przywrdci, powinniSmy stale i energicznie sile nasza narodowsa

6 Ferdinand de Lesseps (1805-1894) — francuski dyplomata | przedsiebiorca. Zastynagt budowg Kanatu
Sueskiego, byt takze inicjatorem budowy Kanatu Panamskiego. [red.]
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wzmacnia¢ i rozszerza¢, podstawy bytu naszego utrwalaé. W tej walce przygotowawczej o
niepodleglos¢ narodu i wielka jego przysztos¢ musimy ktas¢ nacisk gtéwny na te imponderabilia, na
te czynniki duchowe, ktére w warunkach przyrodzonych, wyzej scharakteryzowanych, rozstrzygaja
przede wszystkim o zwyciestwie. Powinnismy rozbudzi¢ w sobie te potezna ambicje przodkow
naszych, ktéra ozywiata zastepy Jagielly pod Grunwaldem, pedzita rycerstwo polskie z Witoldem
nad Worskle, ktéra przenikata ambitne plany Jana Olbrachta, wielkie zamiary Stefana Batorego i
Wiadystawa IV. PowinniSmy rdéwniez rozwija¢ w sobie i do warunkéw wspdlczesnych
przystosowywa¢ nasz wlasciwy, przyrodzony zmyst organizacyjny, ktdry zreszta nie jest wcale
podobny do zmystu organizacyjnego pruskiego. Nasza bowiem tradycja i naszym ideatem jest
swobodna organizacja zycia zbiorowego, godzaca najscislejsze poszanowanie indywidualnosci
ludzkiej i wolnosci obywatelskiej z wymaganiami porzadku publicznego i fadu spotecznego, czyli
innymi stowy, samorzad w najszerszym znaczeniu tego wyrazu. Od tego idealu odwracamy sie
nieraz, przerazeni smutnym przykiadem naszych dziejow, zapominajac, ze podobne zasady zycia
publicznego nie przeszkodzily, owszem, pomogly Anglii zosta¢ najpotezniejszym i najwiekszym
mocarstwem na $wiecie.

Wreszcie, pamietajac, ze czynniki ideowe w warunkach przyrodzonych naszego bytu
narodowego maja szczeg6lnie wazne znaczenie, powinnismy rozwija¢ wszechstronnie nasza moc
duchowa, powinni$my nastraja¢ ducha polskiego na ton coraz pelniejszy, coraz silniej dzwieczacy.
Walka, ktéra na obu frontach toczymy, jest nie tyle walka miedzy sita materialng polska, a sita
pruska i rosyjska, ale - miedzy duchem polskim a duchem pruskim czy rosyjskim.

Bledna w zasadzie taktyka jest nasladowanie sposobu dzialania przeciwnika. Trzeba jego
taktyke zna¢, trzeba sie do niej stosowac, azeby skutecznie ja odpiera, ale charakter i tryb naszego
dzialania winien zawsze wyplywac z naszego usposobienia, odpowiada¢ naszym potrzebom i naszym
dazeniom. My Polacy sklonni jesteSmy do nasladownictwa i pod wrazeniem imponujacego wzrostu
potegi pruskiej rozplenito sie u nas sporo prusactwa duchowego, matpujacego przede wszystkim
ujemne wlasciwosci pierwowzoru. Bronia, zapozyczona od Prusakéw, nie pobijemy ich, musimy
mie¢ bron wlasna, polska, i wlasna, polska taktyke walki politycznej, ulepszona stosownie do
wymagan wspotczesnych.

»Gdy inne pafstwa - méwi pisarz XVII wieku - s3 obronne woda, maja porty warowne, gory
niedostepne, my - nic nie mamy. W samych rekach naszych, w piersiach i gardfach - munitia*”” nasza.
To sa nasze gory, to nasze wody, to zamki, mury i waty polskie”.

57 Staropolskie stowo pochodzace od facifiskiego ‘munitio’. Dostownie oznacza amunicje, ale bywato tez
uzywane jako okreslenie miejsca obronnego (fortyfikacji). [red.]
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Nie tylko w rekach i piersiach, ale w sercach i glowach munitia nasza. Praca i odwaga,
rozumem wlasnym i uczuciem polskim zbrojni, $miala, ambitna mysla o wielkich zadaniach
narodu naszego przejeci - nie ulekniemy sie walki. Potega pruska nie moze juz ztamac, nie moze
nawet powstrzymac dzi§ wzrostu naszej sity zywiolowej, tym bardziej okaze si¢ bezsilna, gdy te site
instynktowa sita duchowa wzmocni i zorganizuje, gdy z dzialaniem koniecznosci historycznej
skojarzymy najwieksza potege tworcza, jaka jest Swiadoma wola ludzka.

Przeglad Wszechpolski, 1901.
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Pochodzenie i istota syjonizmu

W ostatnich czasach duzo méwiono i pisano o ruchu syjonistycznym, wlasciwie nalezatoby
powiedzie¢ - zaczeto mowic i pisa¢ o tej sprawie tak dla nas waznej, a dotychczas dorywczo i
powierzchownie traktowane;j.

Prasa, zwlaszcza codzienna, informowata wprawdzie czasem czytajacy ogot polski o ruchu
syjonistycznym zagranica i u nas, dodawata nawet do tych informacji komentarze, nieraz wcale
bystre i oryginalne, czesciej powszednie i plytkie, ale nie starala sie wnikna¢ w glab sprawy, wyjasni¢
powstania, istoty i wlasciwego charakteru syjonizmu, okredli¢ jego dazen i zadan, a nastepnie
zrozumie¢ stosunku tego znamiennego objawu w zyciu zydowskim do naszego zycia narodowego,
do naszych spraw i intereséw.

ZadowalaliSmy sie w tej sprawie, jak w wielu innych, powtarzaniem komunaléw i
stosowaniem starych szablonéw do nowego zjawiska, ktdre sie w nich zmiesci¢ nie mogto.

Dopiero gdy zajrzalo nam w oczy niebezpieczenstwo realne, gdy kokietowanie rzadu z
syjonistami stalo sie widocznym w zaborze rosyjskim, a w Galicji zarysowala sie¢ mozliwos¢ sojuszu
ich z centralizmem niemieckim i od$rodkowymi dazeniami polityki ruskiej, wowczas dopiero
zwréciliSmy uwage na ten ruch, ktéry od dawna sie szerzyl zarowno w masie pospOlstwa
zydowskiego, jak wsrod inteligencji zydowskiej w naszym kraju.

Rzecz jasna, ze nie moze by¢ mowy o rozstrzyganiu doraznym w jednym artykule lub nawet
w szeregu artykuléw tej sprawy tak odrebnej i zawilej, tak malo nam znanej a niedostatecznie
zbadanej, tym bardziej za$ o formutowaniu jakiego$ programu, ktéry by stanowczo i konkretnie
okreslal stosunek naszego spoleczenstwa i naszej polityki narodowej do syjonizmu. To, co piszemy,
jest tylko skromnym przyczynkiem do ustalenia genezy i zdania sobie sprawy z istoty ruchu
syjonistycznego i jego ryséw znamiennych.

Pierwszy chronologiczny i bodaj jedyny, glebiej w istote ruchu syjonistycznego siegajacy
artykut A. Nossiga®, zamieszczony kilkanascie lat temu w lwowskim ,,Przegladzie spolecznym”,
rzuca wprawdzie pewne $wiatto na geneze syjonizmu, ale jej nie wyjasnia. Ten syjonizm, idealny i

8 Alfred Nossig (1864-1943) — zydowski dziatacz polityczny. Poczgtkowo propagowat idee asymilacji

Zydéw, wydajac polskojezyczny dziennik Ojczyzna. Z czasem jeden z czotowych dziataczy syjonistycznych. Twérca

Zydowskiej Organizacji Kolonizacyjnej, wspierajacych osadnictwo zydowskie w Palestynie. W czasie |l wojny

$wiatowe] prébowat doprowadzi¢ do porozumienia z Niemcami. Zginat w egzekucji z rgk Zydowskiej Organizacji
Bojowej za przekazanie Niemcom informacji dotyczgcej ruchu oporu w getcie warszawskim. [red.]
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doktrynerski, o ktorym mlody wowczas autor troche po doktrynersku pisal, niewiele ma wspdélnego
z tym ruchem realnym polityczno-spolecznym, ktdry dzi$ pod nazwa syjonizmu wystepuje.

Geneza tego ruchu jest, naszym zdaniem, nawet przez syjonistow, przynajmniej tych,
ktérych poglady znamy, falszywie przedstawiana. Powszechnie za$ w syjonizmie widzi sie reakcje
przeciw antysemityzmowi, przy czym zazwyczaj, zwlaszcza w pismach wyrazajacych opinie zydow
zasymilowanych, nie uwzglednia sie wcale przyczyn powstania antysemityzmu, albo zatatwia sie z
ta sprawa wprost $miesznym komunalem, ze antysemityzm jest wynikiem rozpanoszenia si¢
wstecznictwa, ze ,,wyrdst z idei ekskluzywizmu i nietolerancji”. Ale wtedy zjawia si¢ nowe pytanie:
dlaczego rozpanoszyto sie wstecznictwo? Na jakim gruncie zrodzily sie te idee, z ktérych nastepnie
wyrost antysemityzm? Idac ta droga wstecz, doszlibySmy do jakiego$§ mniej wiecej ustalonego
punktu, od ktérego mogliby$my wrdci¢ z géry na dét. Moglibysmy mie¢ tym sposobem dwie, troche
rézne w pewnych punktach wersje genealogiczne, ale gdyby nawet byly zupelnie zgodne, dawatyby
nam tylko porzadek nastepstwa zjawisk, nie ttumaczac wcale ich istoty, nie wykazujac przyczyn ich
powstania. To jest kronikarskie, formalistyczno-papierowe, jezeli tak powiedzie¢ mozna,
traktowanie rzeczy, ale nie publicystyczne.

Bardzo znamienna wlasnie jest polemika, prowadzona Swiezo na szpaltach warszawskiej
»Gazety polskiej”. Pan N., jeden z wybitnych przedstawicieli spolszczonej inteligencji zydowskiej,
tlumaczy powstanie pradu syjonistycznego u nas. Asymilacja wedlug niego robila znakomite
postepy: ,jezyk krajowy zyskal rozlegle rozpowszechnienie, nabozenstwa i obrzedy religijne
przybraly bardziej kulturalne i estetyczne formy, a jednoczesne usilowania zwrdcenia ludnosci
zydowskiej do pracy produkcyjnej w réznych kierunkach natrafity na grunt bardzo podatny, i
poczely przynosi¢ nader pocieszajace rezultaty. Szkoty publiczne w kraju przepetnione byty zadna
oswiaty mlodzieza zydowska, ktdrej liczne zastepy z kazdym rokiem powiekszaly szeregi
uspolecznionych zydéw. Niestety jednak, warunki przyjazne ustapily miejsca wkroétce nader
niesprzyjajacym. Jednym z bardzo silnych wspdlczynnikéw zwrotu na gorsze staly sie idee
ekskluzywizmu i nietolerancji, z ktérych wyrdst antysemityzm. Znaczne odlamy spoleczenstwa,
niepomne wskazan milosci blizniego, poczety czesto, nawet bardzo brutalnie odtraca¢ i odpycha¢
od siebie garnace si¢ do asymilacji zywioly. Szerzono roznamietnienie i rozjatrzenie...” Nie zmienito
sie usposobienie inteligencji zasymilowanej, ale wrogie usposobienie spoleczenistwa polskiego
wytracilo jej z reki bron, ktora sie postugiwata, bo spotecznie niedojrzate masy nie chcialy sie faczyc¢
z ogdtem, ktory je odpychal. Na domiar zlego liczne odstepstwa spolszczonych zydéw od wiary
ojcéw nieprzychylnie usposobily te masy do asymilacji. ,,Wtedy tez, jako reakcja przeciw pradom
antysemickim, jako ruch, zreszta wyrosly z tego samego pnia ultranacjonalizmu, obudzit sie
syjonizm, szukajacy ratunku przeciw uposledzeniom i przesladowaniom w $cistym zespoleniu si¢
wszystkich zydéw, a zarazem ludzacy si¢ fantasmagoria wskrzeszenia bytu panstwowego w
Palestynie. Chociaz haslo to jest btedne, rozkladowe, trudno jednak sie dziwié, ze pociagato ono,
obok moze nawet rozmyslnych wichrzycieli, liczna rzesze zydéw, bolesnie odczuwajacych
odtracenie przez spoleczenstwo, wsrdd ktdrego zyja od wiekow”.
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W tym klasycznym swoja naiwnoscia i szablonowoscia wywodzie - dlatego wiasnie mu tyle
miejsca poswiecamy - jedno tylko jest prawda. Antysemityzm i syjonizm wyrosly z jednego pnia,
mowiac dokladniej - z tej samej kategorii faktéw zyciowych. Ale o tym pdzniej.

Redakecja ,,Gazety polskiej” w odpowiedzi na list p. N., stusznie zaznacza, ze ,,syjonizm jest
samoistnym wytworem mysli zydowskiej”, zmodernizowat on tylko odwieczny ideat zydow i
»hasunal te forme mysli, ktéra pozwala nawet Zydom nieprawowiernym zaznaczac¢ swa solidarnos¢
rasows i gospodarcza z masami zydostwa. Pierwsi syjonisci istotnie zastaniali si¢ antysemityzmem,
ale byl to tylko argument polemiczny”.

Rozszerzenie si¢ antysemityzmu moze poniekad objasni¢ powodzenie propagandy
syjonistycznej wéréd inteligencji zydowskiej, ale nie w masie Zydostwa. Taki antysemityzm, z jakim
ta masa bezposrednio sie spotyka, zawsze istnial w spoleczenstwie naszym nawet w epoce
najbujniejszego rozkwitu dazen asymilacyjnych. Syjonizm jednak nie ogranicza si¢ sfera
inteligentna, przeciwnie, ogarnia on ciemne masy pospdlstwa zydowskiego, jest ruchem masowym,
ludowym. Inteligencja, ktora w tym ruchu udzial bierze, nie kieruje sie dazeniem do poprawy losu
thuméw zydowskich, lecz jak moéwi ,,Gazeta polska” chce da¢ wyraz instynktowi rasy, wotajacemu o
zacisniecie wezlow z masa Zydostwa.

To objasnienie zjawiska nie jest jeszcze dokladne, wymaga uzupelnien i wyjasnien, ale zbliza
sie do prawdy.

Moéwi sie duzo o bankructwie dazen asymilacyjnych zaréwno wérdd inteligenciji polskiej, jak
wsrod polsko-zydowskiej, na jedna wszakze strone tego zjawiska, o ile wiemy, nie zwrécono
dotychczas uwagi. Bankructwo asymilacji nastapi¢ musiato z chwila, gdy przybiera¢ ona zaczeta
szersze rozmiary, gdy szkoly publiczne przepelnila ,,zadna o$wiaty mlodziez zydowska”. Bo to
nieprawda, co méwi p. N., ze z tej mlodziezy wyrastaly zastepy uspolecznionych zydéw”. Raczej
zgodzi¢ sie trzeba z ,,Gazeta polska”, ze miedzy tzw. kulturalnymi zZydami bylo wielu przebranych
chalaciarzy, ktérzy przyjeli zewnetrzny pozor kultury, zachowujac wszystkie wady i wszystkie
specyficzne, zle czy dobre, ale obce spoleczenstwu polskiemu wiasciwosci swej rasy.

Pierwsze zastepy zasymilowanych zydow, nieliczne zreszta, rekrutowaly sie w ogromne;j
wiekszosci z rodzin, ktére juz mialy oglade towarzyska i pewna tradycje kulturalna, a czasem nawet
patriotyczna polska. Mozna powiedzie¢, ze te rodziny w ciagu kilku pokolen przystosowaly sie do
otoczenia polskiego, asymilacja wiec ostateczna odbyta si¢ wcale gladko. Ale z biegiem czasu, wlasnie
dla tego, co p. N. tak cieszy, do spoleczenstwa polskiego wchodzi¢ zaczeli coraz liczniej zydzi,
pochodzacy przewaznie z tej tak licznej dzi$§ we wszystkich spoteczenstwach sfery, ktéra warunki
wspolczesnego zycia nad gmin pracujacy i ciemny wynosza, ale ktéra nie ma zadnej kultury, zadnej
tradycji obyczajowej i etycznej. Ostawieni kantorzysci warszawscy sa typowymi przedstawicielami tej
sfery posredniej. Nie ciemne masy, ale ta sfera zaczeta, pozornie zreszta, asymilowac sie, przybierajac
strdj europejski i jezyk polski, zachowujac wszystkie ujemne, a zatracajac nieraz dodatnie wlasciwosci
spoleczenstwa zydowskiego. Pézniej dopiero i z ciemnego i ubogiego pospdlstwa zydowskiego
wychodzi¢ zaczety coraz liczniej jednostki, ktdre zwiekszaly zastep rzekomo zasymilowanych. Ten
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zastgp nie juz z kazdym pokoleniem, bo to sprawa niemal jednego pokolenia - ale z kazdym
corocznym kontyngensem wchodzacych do szkoly lub ze szkoly w zycie, mial coraz wiecej
wiasciwosci zydowskich.

Ci zydzi coraz ttumniej, a wiec coraz $mielej wchodzili w nasze zycie, nawet bezczelnie
wciskali sie przebojem, wnoszac w nie wszystkie znamienne rysy swej umystowosci, swej odrebnej
etyki i obyczajowosci. Inteligencji polskiej w zaborze rosyjskim, zwlaszcza w Warszawie grozito
zupelne zzydzenie. Juz kilka lat temu przewidujace umysly zastanawialy si¢ nad niebezpieczenstwem
rozlamu naszego spoteczenstwa na lud rdzennie polski i polsko-zydowska inteligencje.

Ubocznie zaledwie potracamy strone ekonomiczna sprawy, bo ona tylko posrednio aczy sie
z zagadnieniem, ktdre poruszam. Nie mozna jednak zby¢ jej milczeniem, bo rola zasymilowanych
zydow w naszych stosunkach spotecznych i ekonomicznych nie byla wcale tak sielankows i
niewinna, jak p. N. przedstawia, zwlaszcza gdy idzie o tych zasymilowanych z pdzniejszych
kontyngenséw, ktdrzy zachowali Scista lacznos¢ z masa zydostwa. Naptywali oni do wszystkich
zawodow, zajmowali wszystkie stanowiska, jakie tylko prawo zaja¢ im pozwalalo, a w walce
konkurencyjnej, ktdra jest ttem wspdlczesnego zycia, gérowali nad zywiolem polskim swoja
wiekowa rutyna, swoja odrebna a nizsza etyka. Jednoczesnie proces asymilacji nie wptynat wcale na
masy zydowskie, ktore coraz bardziej obnizaty poziom etyczny i ekonomiczny naszego zycia. ,,Ich
tryb zycia - jak méwi ,,Gazeta polska” - sposoby zarobkowania, ich metody traktowania réznych
spraw ekonomicznych, spotecznych, etycznych, pozostawaly zawsze bez zmiany i w wielu razach
mialy cechy, dla spoleczenstwa chrzescijanskiego ujemne. Lichwa, szynkarstwo, paserstwo,
koniokradztwo, handlarstwo Zywym towarem koncentrowaly sie w ich rekach. Monopol handlu
trzymali zazdro$nie i bronili go $wiadomie a bez skrupuléw”. Jest to tylko czastka tego, co
powiedzie¢ mozna o ujemnym wplywie dziatalnosci ekonomicznej zydow.

Rzecz jasna, ze to wszystko musialo wreszcie wywolaé reakcje, tym bardziej, ze w
spoleczenstwie polskim odbywat sie jednoczesnie proces wielkiej doniostosci. Wskutek gleboko
siegajacych zmian w stosunkach politycznych i ekonomicznych oraz postepu oswiaty spoteczenstwo
polskie zaczeto sie przeobrazaé, zmienia¢ swoj uktad wewnetrzny. To przeobrazanie si¢ odbywato sie
od dawna, ale dopiero w ostatniej ¢wierci ubiegtego wieku przybralo wigksze rozmiary i stalo sie
procesem zywiotowym, ktéry mozna okresli¢ jednym wyrazem: demokratyzacja. Nie chodzi tu,
rzecz jasna, o prawno-polityczna, ani o ideowa strone procesu, ale o strone faktyczna, mianowicie o
ten fakt, ze w zyciu narodu, spotecznym, ekonomicznym a nawet umystowym zaczynaja bra¢
stopniowo coraz liczniejszy udzial przedstawiciele coraz szerszych i coraz nizszych, wlasciwie
powiedzie¢ by nalezato, coraz gtebszych i rdzenniej szych warstw ludnosci. W tych warstwach, na
ktore cywilizacja, z natury swej kosmopolityczna, bardzo stabo oddziatywala, przejawia si¢ najzywiej
i ostro zaznacza odrebna indywidualnod¢, czyli, co jest niemal réwnoznacznym, wylacznos¢
narodowa, ze wszystkimi swymi wlasciwosciami, przyrodzonymi i tradycyjnie utrwalonymi.

Podobne przeobrazenie odbywato sie nie tylko w naszym, ale i w innych spoteczenstwach
europejskich i niemal réwnoczesnie w drugiej potowie, przewaznie za$ w ostatniej ¢wierci ubieglego
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wieku. W spoleczenstwach silnych, zyjacych zyciem samodzielnym, panujacych, wyodrebnienie sie,
wskutek demokratyzowania si¢ ich indywidualnosci narodowych, wyrazalo sie w dazeniu do
wchlaniania i asymilowania obcych pierwiastkéw lub usuwania i wykluczania zbyt opornych; w
spoteczenstwach za$ stabych, zaleznych, niesamodzielnych - w uporczywym zachowaniu swych
wlasciwosci  znamiennych, w Scistym odgradzaniu sie od zywioléw obcych, w coraz
intensywniejszym skupianiu si¢ koto tradycji historycznych, plemiennych lub wyznaniowych.

Na tym tle spolecznym i psychologicznym rozpatrywa¢ trzeba, jak sadze, przyczyny
powstania syjonizmu. Fakt demokratyzacji spoleczenstw wspdlczesnych nie na podstawie filiacji
ideowej pradéw spotecznych i umystowych, ale na realnej podstawie zaleznosci ich od przeobrazen
w zyciu, tlumaczy nam takie zjawiska, ktére p. N. chrzci mianem ,ekskluzywizmu”, jak
nacjonalizm i nawet szowinizm narodowy, wzrost wylacznosci wyznaniowej, antysemityzm,
wreszcie syjonizm i wiele innych. Tak, i syjonizm, bo spoleczenstwo zydowskie, tworzace w
spoleczenstwach innych organizacje odrebna, przechodzilo wraz z nimi te same przeobrazenia.

Silniejsze chociaz z poczatku bezwiedne budzenie si¢ indywidualizmu narodowego w
spoleczenstwach, wsréd ktorych zyja zydzi, musiato przyspieszac i rozszerzac proces ich asymilacji. I
gdzieindziej, i u nas zwlaszcza coraz liczniejsze zastepy Zydow przyjmowaty powierzchownie kulture
narodowa, zdobywaly wiedze fachowg i stanowiska spoleczne. Im liczniejszymi stawaly sie te zastepy,
tym powierzchowniejsza by¢ musiata ich asymilacja, tym wyrazniej i brutalniej zaznaczaty si¢ w ich
zachowaniu si¢ i dzialalnosci wlasciwosci odrebne. Nie tylko, jak juz powiedzialem, coraz mniej byli
Polakami, a coraz wiecej zydami, ale i coraz wiecej wyrazniejszymi, coraz bardziej typowymi
zydami, im glebiej siegata oswiata zewnetrzna w masy, ktore od wiekow skrystalizowaly sie w swej
odrebnosci religijnej, rasowej i spoteczne;.

Chociazby nie byto wcale antysemityzmu, tacy pozornie zasymilowani predzej czy pdzniej
poczu¢ si¢ musieli zydami. Antysemityzm tylko przyspieszyt to uswiadomienie w szeregach
zewnetrznie zasymilowanej inteligencji zydowskiej. Zwiazek jej =ze spoleczenstwami
chrzescijariskimi byl bardzo watlym, czysto formalnym, natomiast z masa zydowska taczylo ja
bardzo Sciste pokrewienstwo pojec, instynktéw, upodoban. Zreszta swymi stosunkami rodzinnymi i
majatkowymi lub zarobkowymi ta inteligencja tkwila bardzo glteboko w masie zydostwa, tak
odrebnej od spoleczenstw chrzescijanskich.

W tej masie bylo zawsze bardzo silne dazenie, ktore stanowi istote syjonizmu, dazenie do
wzmocnienia i zaznaczenia swej indywidualnosci ,,wybrane;j”, przeznaczonej do panowania nad
calym $wiatem. Syjonizm mozna bylo nazwa¢ nacjonalizmem zydowskim, gdyby spotecznos¢
zydowska tworzyla istotnie organizm narodowy. Ale takim organizmem ona nie jest i nigdy
wlasciwie nie byla, co nastepnie blizej wyjasnimy. Tu za$ zaznaczymy, ze wlasnie dlatego okreslenie
istoty syjonizmu jest zadaniem dosy¢ trudnym, nie mozna bowiem znalez¢ analogicznych
przykladéw, skoro nie jest on ruchem narodowym, ani ruchem religijnym lub spotecznym w
zwyklem znaczeniu tych wyrazéw.
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ZaznaczyliSmy juz, ze spotecznos¢ zydowska nie jest dzi$ i nawet nigdy wiasciwie nie byla
organizmem narodowym. Czytelnikom, nie wtajemniczonym w wyniki badan naukowych nad
dziejami judaizmu i znajacym te dzieje jedynie w ich legendarnej, uswieconej tradycja formie,
twierdzenie powyzsze wydac sie moze ryzykownym frazesem. Ani zadanie, ani zakres artykulu nie
pozwalaja nam na szczegélowe uzasadnianie tak kategorycznie sformutowanego twierdzenia,
odsytajac wiec ciekawych do prac Renana, Lebona, Rawlinsona, Bellange’go i in., dodamy tylko, ze
badania tych uczonych wykazuja, iz judaizm w swej historycznej postaci nie jest bynajmniej wyzsza
faza religii plemiennej drobnego szczepu semickiego Beni Izrael, ktéry nigdy w dziejach nie
odgrywal wazniejszej roli, ale jest doktryna sekciarska, ktora powstala i uksztaltowala sie w
Babilonie, Harranie i innych ogniskach zycia umystowego i politycznego Azji, a zarazem w wielkich
ogniskach éwczesnego handlu swiatowego.

Ta organizacja sekciarska, religijno-spoleczna powstala w koncu V lub w poczatkach IV
wieku przed nasza era. Legenda o poteznym Izraelu, ktéry miat samodzielny byt panstwowy i
stawnych krélow zjawia sie jeszcze pdzniej, kiedy judaizm wskutek zbiegu pomyslnych warunkéw
zaczal sie szerzy¢ i umacniac¢ w Palestynie. Tam réwniez z podan i wspomnien miejscowych plemion
hittyckich, nalezacych do szczepu semickiego, utworzona zostala historia Izraela, doskonale do
specjalnych zadan i dazen sekty dorobiona, bo, jak powiada Bellange, ,,nie ma w niej ustepu, nie ma
wiersza, ktory by nie stuzyl jasno wytknietemu celowi”.

Tym celem bylo dla sekty uprawnienie nie tylko dokonanego zaboru Palestyny (za czaséw
perskich), ale i uprawnienie zaboréw przysztych, stworzenie potegi pafistwowej. Od Ezdrasza do
Machabeuszéw jedno istnieje zadanie - przetworzenia sekty w organizacje narodowa i panstwowa.
Koniecznym tego warunkiem bylo wyodrebnienie sie od przewazajacej liczba miejscowej ludnosci
rolniczej za pomoca Scistego przestrzegania form i czystosci doktryny religijnej oraz fanatycznej
nienawisci i pogardy dla tych, ktérzy do sekty nie nalezeli.

Nalezy jednak pamietaé, ze wowczas i pozniej, chociaz Palestyna stala sie gléwnym
ogniskiem sekty, jej ojczyzna, wiekszos¢ wyznawcow judaizmu przebywa stale poza ,,ziemia
obiecana”, w Babilonii, w Aramie, w Egipcie, w Azji Mniejszej. ,,Diaspora” zydowska istniala na
kilka wiekow przed zdobyciem Jerozolimy przez Rzymian, istniala od poczatku powstania sekty.
Ale dopiero w Judei sekta sformutowala ostatecznie swe zasady i wyksztalcila swa organizacje
niezwykle spoista i trwala, zahartowata ja w ogniu fanatyzmu. Tam spolecznos¢ zydowska poczuta
sie plemieniem, zajmujacym wyjatkowe stanowisko w ludzkosci, cieszacym sie szczeg6lna faska
Boga, ktory jest przede wszystkim Bogiem Izraela. Krwawe kleski i przesladowania nie zlamaly tej
wiary, przeciwnie, po upadku Jerozolimy, powiada Bellange, ,zydzi jedna maja tylko daznos¢
ogolnoludzkiej natury, a t3 daznoscia jest zapanowanie nad $wiatem, ktéry uwazaja za zdobycz,
przeznaczona dla ludu przestrzegajacego 613 praw”.
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Fakt, ze Izrael nie byl nigdy narodem we wlasciwym znaczeniu tego wyrazu, lecz od chwili
swego wystapienia na widowni dziejowej byt zawsze sekta, rozproszona terytorialnie, ma nie tylko
historyczna doniostos¢, ale wyjasnia nam istote spotecznosci zydowskiej. Sekta probowata wprawdzie
wytworzy¢ narodowos¢ i pafistwo, w tym celu zbudowala sobie nawet legendarna przeszlos¢, ale ta
préba nie miata trwatego istnienia, chociaz nadala spotecznosci zydowskiej pietno znamienne,
wzmocnila jej wylacznos¢ religijng i solidarnos¢ wewnetrzna.

Ta solidarnos¢, ktéra wytworzyla z zydéw najbardziej wyodrebniona i dzi$§ najbardziej
spoista w rodzaju ludzkim grupe, nie opierata si¢ na tych czynnikach przyrodzonych, ktére facza w
jedna cato$¢ gromady ludzkie, a wiec na jednosci lub pokrewienstwie rasy, jezyka, osiadtosci
terytorialnej itd. Dzi§ zZydzi przedstawiaja dosy¢ wyrazny typ rasowy, ale ten typ jest wytworem
wiekowym wylacznosci sekciarskiej. Juz w chwili swego powstania sekta zydowska obejmowata
zywioly bardzo rozmaite, chociaz przewaznie semickie z domieszka chaldejska, egipska, grecka,
perska itd. Prozelityzm, w pierwszych zwlaszcza wiekach bardzo gorliwy, wprowadzit do niej
mnostwo pierwiastkéw nowych, nie wytaczajac afrykanskich (murzynskich i berberskich) i firisko-
tatarskich (Chazarzy). Zydzi chifscy, indyjscy, abisyniscy, kaukascy ani rasowo, ani jezykowo nie
maja prawie nic wspolnego z powszechnie znanym typem zydowskim. Ksiegi religijne Zydowskie,
jakkolwiek s3 owocem zorganizowanej, systematycznej pracy i, pomimo wielu sprzecznosci w
szczegolach, odznaczaja sie niezwykla jednolitoscig tresci, przedstawiaja w swych oryginalnych
tekstach dwoistos¢ jezykowa, niektore bowiem sa pisane w jezyku aramejskim.

Jakaz wiec jest przyczyna tej szczegOlnej solidarnosci, ktora zlaczyla w jedna spotecznos¢
rozproszone grupy czlonkow sekty, nalezace do réznych szczepdw, méwiace réznymi jezykami,
rozsiedlone na ogromnych przestrzeniach (Babilon, Azja mniejsza, Palestyna, Egipt, kolonie
fenickie i greckie?). Ta solidarno$¢ ma dwie podstawy: doktryne sekty i charakter spoteczno-
gospodarczy ludnosci, ktdra ja przyjela. Doktryna monoteistyczna, a wiec juz w pierwotnej swej
koncepcji wylaczna, stawszy sie wiara szczepéw rozbdjniczych, jakimi byly narodki palestynskie,
ktdrych dzieje sa jednym pasmem napadéw i mordéw wzajemnych, wyodrebnia sie coraz bardziej i
krzepnie w swym fanatyzmie sekciarskim. Nieudana préba stworzenia w Palestynie panstwa i
narodowosci z wyznawcow sekty za pomoca opanowania przez nich, koczownikéw i handlarzy,
miejscowej ludnosci rolniczej, wzmaga ten fanatyzm, bo wciaga spolecznos¢ zydowska w krwawe
walki i naraza ja na przesladowania. Rozlam w tonie sekty podsyca jeszcze fanatyzm prawowiernych
Palestynczykow, a raczej Judejczykow. Liczne i potezne kolonie sekciarskie, oddane praktykom i
spekulacjom czystego kultu w zyciu duchowym, za$ w stosunkach spotecznych i ekonomicznych,
zwiazane ze spoteczenistwami, wiroéd krorych zyja lub do ktérych nawet z pochodzenia swego naleza,
nie podzielaja tego fanatyzmu. W samej Judei, ktdra stala sie gléwnym ogniskiem sekty, powstaje
reakcja i na jej tle rozwija sie pozniej chrzescijanistwo, azjatyckie zas i afrykanskie kolonie zydowskie
przygotowuja grunt pod mahometanizm, lub wytwarzaja réznorodne, miedzy innymi i
chrzescijanskie sekty.
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Ale prawowierny judaizm, chociaz liczebnie uszczuplony, chociaz wyparty po zdobyciu
Jerozolimy ze swej siedziby, nie upada.

Teraz dopiero wyrabia ostatecznie swe zasady, ustala swe formy, odgradza si¢ od $wiata
poganskiego i od swych odszczepienicow. Spolecznos¢ zydowska staje sie ludem wybranym,
zajmujacym wyjatkowe stanowisko dzieki szczeg6lnej tasce bozej i przeznaczonym do zapanowania
nad calym s$wiatem.

Przesladowania, jakim spoleczno$¢ zydowska podlega wskutek swej wrogiej dla wszystkich
ludéw wylacznosci, wzmacniaja spajajacy ja fanatyzm i utrwalaja jej organizacje wewnetrzna.

Ta organizacja ma, jak juz wspomnieliémy, nie tylko wyznaniowy, ale i spoteczno-
gospodarczy charakter, ktdry scile sie taczy z powstaniem sekty i dalszym jej rozwojem.

Jak zaznaczyliémy, sekta powstata w wielkich ogniskach handlu éwczesnego. Zadne z
wielkich miast, dzi$ istniejacych, nie wylaczajac Londynu i Paryza, nie odgrywa takiej roli, jaka miat
niegdy$ Babilon, ktory byl nie tylko ogniskiem kultury i potegi politycznej, ale i gléwnym
ogniskiem handlu éwczesnego $wiata cywilizowanego. Podobna, chociaz juz nie tak doniosta rola
przypadta pézniej w udziale Aleksandrii.

W Babilonie, Aleksandrii, miastach matoazjatyckich i syryjskich, i w ogéle we wszystkich
wielkich ogniskach 6wczesnego zycia, ludno$¢ handlujaca byta, jak dzi§ w Polsce, semickiego
pochodzenia.

Fakt ten byl w znacznej mierze wynikiem szczegdélnych warunkéw topograficznych,
ktérych wiasciwoscia znamienna w tej czesci Azji, jak i w pétnocnej Afryce, jest przeplatanie sie
terytoridw urodzajnych, majacych osiadla ludnos¢ rolnicza, z nieurodzajnymi obszarami, po
ktorych koczuja plemiona, zyjace z pasterstwa i rozboju.

Te plemiona koczujace, beduinskie, nalezaly do szczepu semickiego, podéwczas gdy ludnos¢
osiadfa rolnicza réznila si¢ zazwyczaj od nich pochodzeniem. Koczownicy napadali na ludnos¢
osiadla i po wymordowaniu i zrabowaniu napadnietych uchodzili na powrét do swych siedzib w
pustyni, lub nawet na czas jaki$ utrwalali swoja wtadze nad ,,grzebiacymi w ziemi” i zakladali mate
panistewka. W przerwach miedzy napadami ruchliwi koczownicy zajmowali si¢ handlem (po dzis
dzien taki sam tryb zycia prowadza Beduini w Palestynie) i z biegiem czasu wytworzylo si¢ z nich w
miastach jadro ludnosci handlowo-przemystowej, posredniczacej w wymianie réznych ptodow i
zajetej rzemiostami.

Ot6z wirdd tej ludnosci, ztozonej z przedstawicieli drobnych plemion semickich, odrebnej
zazwyczaj swym pochodzeniem, a zwlaszcza charakterem swoich zaje¢, od otoczenia i wskutek tego
tworzacej jakby samodzielne kolonie, powstaje sekta zydowska. Odrebnos¢ religijna utrwala tylko
odrebnos¢ spoleczna tych kolonii i ich specjalny charakter gospodarczy, wiasciwy do dzi$ dnia
zydom. To nie warunki historyczne wytwarzaja ten charakter spotecznosci zydowskiej i jej
wylaczno$¢, ale wchodzi juz ona do historii jako zorganizowana klasa kupcéw i posrednikéw,
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pochodzeniem swoim, rodzajem zaje¢, a zwlaszcza wylacznoscia wyznaniowa wyodrebniona od
narodow, wéréd ktdrych przebywa i z ktérych wyzyskiwania, uswieconego doktryna o swoim
postannictwie, zyje.

To nam tlumaczy niezrozumialy inaczej fakt, ze we wszelkich warunkach historycznych
spotecznos¢ zydowska zachowywata do dni ostatnich rozbrzmiewajace wciaz te same przeciw zydom
zarzuty. Antysemici dzisiejsi, mowiac o zydach, jako o ,sekcie wrogiej rodzajowi ludzkiemu”,
dostownie powtarzaja oskarzenia Tacyta, Juwenalisa i Pliniusza.

Przez wieki cale spolecznos¢ zydowska pozostaje niezmienna w zasadniczych rysach swej
organizacji religijnej i spoteczno-gospodarczej, zupelnie odrebna i zupelnie odmienng od tych
ustrojéw zbiorowych, wiréd ktdérych zyje i z ktérych zyje. Jest to jedyna w dziejach Swiata tego
rodzaju symbioza. Wylacznos¢ religijna i spoteczno-gospodarcza zydostwa, zwlaszcza od chwili, gdy
wyrzeka sie ono prozelityzmu i w sobie samem zamyka, wytwarza surogat odrebnosci narodowo-
plemiennej. Organizacja sekciarsko- ekonomiczna staje si¢ szczegélnym narodem - bez wiasnego
jezyka, bez ojczyzny, bez tradycji panstwowych i w ogdle historycznych, ktérych nie moga zastapié
tendencyjnie dobrane mgty i podania.

Kilkakrotnie w ciagu z géra osiemnastu wiekdw, ktdre nas dziela od upadku Jerozolimy i
usifowan stworzenia w Palestynie organizacji pafstwowej i narodowej, przechodzila spotecznos¢
zydowska chwile dla siebie krytyczne, kiedy sie zdawalo, ze rozluznia¢ si¢ zaczyna obrecz
wylacznosci, utrzymujaca w skupieniu jej czesci sktadowe.

Taka chwile krytyczna przechodzil Izrael po krwawych wybuchach rozpaczliwego
fanatyzmu sekciarskiego, ktdre zelazna reka sttumili Rzymianie. Jednoczesnie odfaczanie sie gmin
chrzescijanskich od zwiazku z zydostwem oslabilo je liczebnie. Upadek gléwnego ogniska
zelotyzmu sekciarskiego, jakim byta Judea, oddaje przewodnictwo w Izraelu bogatym i ludnym
koloniom azjatyckim i afrykanskim, ktére od dawna ulegaly wplywom cywilizacji greckie;j.
Nastepnie w tym wielkim ruchu narodéw, ktdéry zupelnie zmienit posta¢ dwczesnego Swiata w
ostatnich latach panstwa rzymskiego i w zaraniu wiekdéw $rednich, nie wida¢ niemal zupelnie zydow
w powodzi ludéw barbarzynskich, zalewajacych Europe. Wkrétce potem islamizm burzy ich
kolonie azjatyckie i afrykanskie. Z tej powodzi wynurza si¢ znéw wprawdzie odrebna organizacja
zydowska, ale wylacznos¢ jej stabnie. Zaréwno w panistwach arabskich, jak w chrzescijaniskiej Europie
zydostwo rozwija sie swobodnie, ale moze dlatego wlasnie rozluznia si¢ jego spoistos¢ wewnetrzna.
Zydzi zajmuja wszelkie stanowiska, nie wylaczajac wysokich urzedéw paristwowych, nawet
wojskowych, oddaja sie naukom, nawet malzenstwa mieszane zdarzaja sie czesto mimo oporu
rabinéw. Ten stan rzeczy trwa niemal do XIII w., kiedy gasnie miedzy zydami wszelki ruch
umystowy, a jednoczesnie panstwa chrzescijaniskie zaczynaja ich przesladowac i ogranicza¢ ich
prawa.

Ten antysemityzm Sredniowieczny historycy liberalni tlumacza zazwyczaj tak samo
szablonowo, jak thumaczy w ,,Gazecie polskiej” p. N. antysemityzm wspdlczesny.

219



Skads, nie wiadomo z jakiej przyczyny, wybucha nagle nieche¢ do zydéw, ktdra szybko
przechodzi w pogarde i nienawis¢. I wtedy przecie ,,zadna os$wiaty mlodziez zydowska” tlumnie
garnela sie do szkdl, a pézniej na dobre stanowiska, i wtedy ,,jezyki krajowe zyskiwaly rozlegte
upowszechnienie”, o czym do dzi$§ dnia $wiadczy uzywanie przez zydéw zargondéw niemieckiego i
hiszpanskiego. Méwiac o wiekach $rednich, fatwiej mozna wykreci¢ sie frazesem, ze byl to okres
»wstecznictwa” i fanatyzmu religijnego. Ale i w tym wypadku uprawnionym jest pytanie, skad sie
wzieta nieche¢ do zydéw, dlaczego, ze zastosuje tu stowa p. N. ,,znaczne odlamy spoleczenstwa
poczety nawet bardzo brutalnie odpycha¢ i odtraca¢ zydéw”, daleko brutalniej niz dzis, bo w
Niemczech i w Anglii powtarzaly sie kilkakrotnie rzezie zydéw, a z Francji ich wypedzono.

Gorliwos¢ religijna narodéw europejskich nie byta chyba wieksza w XII i XIII wieku, niz w
X i w poczatkach XI, nie zwiekszalo si¢ chyba réwniez z biegiem czasu barbarzynstwo
sredniowieczne. Przeciwnie, wiek XII i XIII s3 wlasnie epoka budzenia sic w Europie zycia
umystowego. Dlaczego wiec narody, ktore tak dobrze godzity si¢ z zydami jeszcze w poczatkach XI
wieku, w 100 lub 200 lat pdZniej zaczely ich przesladowac, i to nie tylko narody chrzescijaniskie, bo
jednoczesnie wladcy arabscy w Hiszpanii, z dynastii Almokaddéw, ograniczaja prawa zyd6w i wreszcie
daja im do wyboru, przyjecie islamizmu lub opuszczenie kraju.

Zatrzymali$my sie dluzej nad t3 epoka, bo $wiatlo historii pozwala nam rozejrzec sie lepiej
w skomplikowanych i niewyjasnionych stosunkach dzisiejszych. Ten okres wiekéw srednich, o
ktéorym moéwie, ma duzo analogii z epoka wspdlczesna. Ma przede wszystkim podobne tlo
historyczne, bo jest to wlasnie okres wytwarzania si¢ i krystalizowania indywidualnosci narodowych,
jak nasze czasy s3 okresem uswiadamiania si¢ tych indywidualnosci. W XII i XIII wieku z pierwotnej
romanszczyzny wylaniaja sie dzisiejsze jezyki romanskie, z anglosasko-normansko-francuskiej
mieszaniny powstaje jezyk angielski, pierwociny pi$miennictwa narodéw wspotczesnych w tej
wlasnie zjawiaja sie epoce.

Potozenie 6wczesne zydow podobnym bylo do ich potozenia dzisiejszego. W 6wczesnym
Swiecie cywilizowanym, w panstwach zachodnio-europejskich i muzulmanskich, spotecznos¢
zydowska rozporzadzala wielka potega materialna. Zydzi zajmowali wysokie i wptywowe
stanowiska, miedzy dostojnikami swieckimi a nawet duchownymi mieli tajnych wyznawcow swej
sekty, byli bankierami monarchéw i ich zaufanymi doradcami finansowymi, opanowali handel i
tak szeroko rozgalteziony w wiekach $rednich handel ,,zywym towarem”, nie tylko zenskim, jak
dzis, ale i meskim.

Ta potega materialna rozbudzi¢ musiala dawne marzenia sekty o zapanowaniu nad $wiatem
calym, o jej szczeg6lnym postannictwie i uprzywilejowanym stanowisku w rodzaju ludzkim. Ale
zarazem ta potega oslabiala wylacznos¢ sekty i oto gléwnym zadaniem jej kierownikow staje sie
rozbudzenie w masach wyznawcéw judaizmu - fanatyzmu religijnego i wzmocnienie spdjni
wewnetrznej.

Judaizm wystepuje zaczepnie wobec narodéw, wsréd ktorych zyje, a zarazem dazy do
zacies$nienia i skonsolidowania swej organizacji religijnej i gospodarczo-spolecznej. To dazenie,
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spotykajac sie z dazeniem zywiolowym ludéw do wytworzenia swej indywidualnosci narodowej,
wywoluje ostre starcie sie dwoch zywiotéw. I oto mamy, jak dzi§ syjonizm i antysemityzm
sredniowieczny.

Naprzdd syjonizm, bo wéwczas, jak i dzis, syjonizm nie jest nastepstwem antysemityzmu,
ale go wyprzedza. Bo przecie, nim wlasciwy syjonizm powstal, mieliimy juz Alliance Israelite
Universelle, i powszechna, a zarazem zydowska organizacje masonska, i plany Montefiorego i
Rotszyldow. I dopiero potem zjawit si¢ juz Swiadomy prad spoteczny - antysemityzm.

W XI wieku z pierwotnej ojczyzny sekty, Chaldei, wychodzi ruch, dazacy do wzmocnienia i
zacie$nienia organizacji zydostwa. Tam, jak wiadomo, powstal Talmud, ktory jest ksiega madrosci
sekty. Ruch klerykalny zydowski ogarnia stopniowo wszystkie kolonie w Azji, Afryce i Europie i
widzimy dziwne zjawisko, ktére po kilkuset latach powtérzylo sie w naszych oczach. Uczeni, bogaci,
»zasymilowani”, jakby dzi$§ powiedziano zydzi hiszpanscy, wloscy i arabscy poddaja si¢ pokornie
wladzy rabindw i staja si¢ zapamietalymi fanatykami. Nauka grecka wykleta, wielki Majmonides®,
jak w kilkaset lat pdzZniej Spinoza®, uznany za heretyka. Fanatycy zydowscy zwracaja sie do
katolickiego trybunatu inkwizycji z prosba o spalenie jego dziet.

Ten wybuch sekciarskiego fanatyzmu wyprzedza nieraz na znaczny przeciag czasu
przesladowanie zydow, ktdre np. w ostawionej przez nich Hiszpanii zaczelo si¢ dopiero w koncu XVI
wieku.

To samo pdzniej powtorzyto sie w Polsce, gdzie do konca niemal XVI wieku zydzi korzystali
z niezwyklej tolerancji. I oto Polska wlasnie staje sie ogniskiem najdzikszego fanatyzmu
zydowskiego, ojczyzna, jak powiada Bellange, ,potwornego pasozyta, obcego ziemi, jej
mieszkanicom i ich mowie”, pouczajacym przykladem ,nieprzejednanego charakteru sekty
zydowskiej”.

Doszla ona dzi§ w Europie do niestychanej, stosunkowo znacznie wickszej potegi niz w
drugiej potowie wiekéw srednich.

Zydzi opanowali trzy najgtéwniejsze czynniki tej potegi: kapitat, prase i wptywy polityczne.
Jednoczesnie wszakze grozi im powazne niebezpieczenistwo nie tylko w budzacej sie $wiadomosci
narodowej ludoéw europejskich, ale i w oddzialywaniu tych warunkéw zycia wspélczesnego, ktore

59 Majmonides (1135-1204) — zydowski filozof, lekarz i kupiec. Przedstawiciel arystotelizmu zydowskiego,
autor wptywowych komentarzy do Talmudu. [red.]

e Baruch Spinoza (1632-1677) — zydowski filozof tworzacy w Niderlandach. W filozofii tgczyt elementy
mistyczne i panteistyczne z racjonalizmem i naturalizmem. Za odrzucenie koncepcji osobowego Boga uznany za
heretyka i obtozony ekskomunika. [red.]
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chociaz s3 warunkami potegi Izraela, zarazem jednak dzialaja rozkladowo wewnatrz samej
organizacji.

Zydzi, jak trafnie swego czasu w studium o nich powiedzial W. Zieminiski®, jezeli obejmiemy
calos¢ dziejow sekty, przechodza zawsze kolejno trzy fazy stosunku swego do spoleczenstwa, w
ktoérym zyja.

W pierwszym okresie sekta w postaci luznych gromadek szuka przytutku wsréd obcych.
Gromadki te ztozone z rekodzielnikéw i przekupnioéw, dziela zycie miedzy spetnianie obrzadkéw
swej religii i zabiegi o kawalek chleba, nie biorac udzialu w zZyciu miejscowego spoteczenstwa.

Po pewnym czasie sekta si¢ rozrasta. Cztonkowie jej to kapitalisci, przedsi¢biorcy, posiadacze
nieruchomosci, czestokro¢ dygnitarze. Biora juz oni udzial w Zyciu spoteczenstwa, ktore zamiast
dawnego lekcewazenia okazuje szacunek ich uzdolnieniom i poddaje sie w wielu rzeczach ich
kierownictwu.

W trzecim okresie sekta, silna potega materialng i organizacja, ujawnia poczucie swej
solidarnosci i wyzszosci nad otoczeniem, traktujac je lekcewazaco i narzucajac mu swe
przewodnictwo.

Réwnoczesnie w spoleczenstwie, w ktorem zydzi zyja rosnie niezadowolenie z zaleznosci
ekonomicznej od nich i nieche¢, ktora, podsycana coraz bezwzgledniejszym ich postepowaniem,
przeradza sie w otwarta nieprzyjazn, znajdujaca wyraz w ograniczeniach prawnych i wybuchach
nienawisci ludowej. Ostatnim momentem bylo dotychczas zawsze wywlaszczenie i wypedzenie
sekty.

Obecnie zydzi w Europie znajduja sie mniej wiecej w polowie trzeciego okresu. Daza do
zapanowania nad spoteczenstwami, w ktérych zyja, do bezwzglednego zaznaczenia swej
indywidualnosci, a jednocze$nie nawet wsréd nich budza sie obawy, zupelnie uzasadnione
dotychczasowym doswiadczeniem historycznym.

Syjonizm wspodlczesny jest nie tylko wyrazem tych dazen, ale w pewnej mierze i wyrazem
tych obaw. Umysly bystrzejsze i krytyczniejsze miedzy zydami dochodza do przekonania, ze w
ustroju spofeczenstw europejskich nie ma miejsca dla czysto azjatyckiej koncepcji sekty-narodu. W
Azji natomiast do dzi$§ dnia takie organizacje istnieja (Druzowie, Nazairy, Wahabici, w pewnej
mierze Gwebrowie ,,czciciele ognia”).

6 Czym jest izrael? ,,Glos” (Warszawski) r. 1810.
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Gdyby dazeniem syjonizmu bylo przeniesienie Zydéw nie do Palestyny, bo tam 1/10 ich nie
pomiescilaby sie - ale w ogdle do azjatyckiej ojczyzny sekty, ruch ten bylby bardzo pozadanym
zaréwno dla zydow, jak dla spoteczenstw, wsrod ktorych zyja zwlaszcza za$ dla naszego.

Ale to s3 plany fantastyczne. Zreszta gdyby sekcie zZydowskiej dzi$ jak ongi za czaséw
perskich, udato si¢ stworzy¢ w Palestynie organizacje narodowo-panistwowa, ta organizacja
wywieralaby niewatpliwie wplyw réwnie szkodliwy, jak niegdy$ prawowierni judejscy na kolonie
zydowskie w ,,diasporze”.

Syjonizm zreszta, poza planami palestynskimi, kryje w sobie inne dazenia, te mianowicie,
ktére w braku odpowiedniejszego wyrazu nazywamy nacjonalizmem zydowskim. Jest to dazenie do
utrwalenia i wzmocnienia organizacji sekty zydowskiej tym rézne od podobnych, kilkakrotnie w
tonie Izraela powstajacych, i tym niebezpieczniejsze, ze zarazem zmierza do przystosowania tej
organizacji do warunkéw zycia wspdlczesnego. Taka za$ organizacja z istoty swej musi by¢ wroga
otoczeniu, tym bardziej gdy, jak sie wyraza publicysta z ,,Gazety polskie;j”, ,,modernizuje odwieczny
ideal” sekty zydowskiej i pozwala inteligencji nieprawowiernej ,,zaznacza¢ swa solidarnos¢ rasowa i
gospodarcza z ciemnymi masami zydostwa”.

Powiadaja niektorzy, ze lepiej mie¢ do czynienia z przeciwnikiem zorganizowanym, bo
wtedy mozna zawsze stosunek swoj do niego jakos uregulowac. Ale zapomina si¢ o tym, ze u nas
zorganizowane zydostwo stara¢ si¢ bedzie przede wszystkim i stara sie juz o uregulowanie swego
stosunku do naszych wrogdéw i na nasza szkode.

Utrwalajac istnienie sekty, ktorej wlasciwosci i zasady sa dla umystowosci naszej szkodliwe,
etyce naszej wstretne, idealom naszym spolecznym wrogie, syjonizm przyspieszy¢ moze dorazne
zalatwienie sprawy zydowskiej, ale opéznia jedyne, korzystne dla cywilizcji i dla Zydéw samych jej
rozwiazanie.

Wszystko to raczej, co rozluznia organizacje sekty, co poteguje w niej czynniki rozktadowe,
powinno by¢ pozadanym, skoro nie mozna jej samej ze spoteczenstw, wsrod ktorych zyje, usunad.

Ale to juz przekracza zakres obecnego artykutu, ktéry pozwalamy sobie zakonczy¢ raczej
socjologiczna niz publicystyczna uwaga, ze proces eliminowania pierwiastku obcego przez organizm
spoleczny, rozwijajacy sie pod wzgledem gospodarczym i dojrzewajacy do §wiadomosci narodowej,
odby¢ sie moze tym predzej i tym fatwiej, im ten pierwiastek obcy jest mniej spojnym i zwartym w
sobie; tym latwiej rowniez i tym predzej pojs¢ moze asymilacja tych czesci skladowych pierwiastku
obcego, ktore jakosciowo i ilosciowo do asymilacji si¢ nadaja.

Przeglad Wszechpolski, 1902
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Ulgi dla Zydoéw w Rosji

Rozgloszona niedawno telegraficznie wiadomos$¢ o zamiarze zniesienia w Rosji
wyjatkowego stanu zydow Swiadczy, ze rzad rosyjski znajduje sie w powaznych kiopotach
finansowych. Widocznie nie moze zaciaggna¢ pozyczki bez udzialu w niej finansistéw zydowskich,
wiec pragnie ich sobie zjedna¢, lub, co jest prawdopodobniejsze, ci finansisci postawili przy ukladach
jako warunek, ze ograniczenia i prawa wyjatkowe, krepujace ich wspétwyznawcéw w Rosji, beda
usuniete lub znacznie ztagodzone.

Nie bylby to nowy koncept polityczny, rzad rosyjski w analogicznym potozeniu
kilkakrotnie juz go stosowal i, zaznacze nawiasem, wyprowadzal zwykle w pole finansistow
zydowskich, obiecujac ulgi, ktére w zycie nie wchodzily, i ustanawiajac dla rozpatrzenia spraw
komisje, ktérych prace i projekty nie dawaly zadnych rezultatéw praktycznych.

Obecnie widocznie potozenie jest gorsze, wiec i przyrzeczenia sa hojniejsze, a sadzimy, ze
finansisci zydowscy, nauczeni dos$wiadczeniem, wymaga¢ beda i uzyskaja gwarancje ich
dotrzymania. Polozenie finansowe Rosji musi by¢ nawet rozpaczliwym, skoro rzad carski zamierza
czy tylko obiecuje zmieni¢ radykalnie swa polityke wzgledem zydéw. Ro radykalna zmiang tej
tradycyjnej polityki byloby zapowiedziane zniesienie tzw. linii osiadlosci zyddéw i wszelkich
ograniczen ich praw obywatelskich.

Linia osiadtosci odpowiada mniej wiecej granicom dawnego paristwa polskiego. Zydzi moga
mieszkac - i tu zreszta z pewnymi ograniczeniami - na terytorium dawnej Polski w rozbiorowych,
a nawet porozbiorowych granicach. W innych prowincjach panstwa rosyjskiego zydom, z
nielicznymi $cisle okreslonymi wyjatkami, mieszka¢ nie wolno, a nawet czasowe ich przebywanie
tam bardzo jest utrudnione.

W ten sposob rzad rosyjski skupia sztucznie 4.2 miliona zydéw na terytorium dawnej Polski
i wytwarza optakane stosunki spoteczne i ekonomiczne, zaréwno dla ludnosci chrzescijanskiej jak
zydowskiej.

Ten fakt najlepiej $wiadczy o zasadniczo odmiennym traktowaniu przez rzad zabranych
krajow polskich i ziem rosyjskich. Bo jezeli dzialalnos¢ zydow jest na ogét szkodliwa, zmniejszytoby
jej szkodliwos$¢ niewatpliwie rozproszenie ich na calym obszarze panstwa. To rozproszenie
musialoby ostabi¢ z koniecznosci nie tylko ekonomiczna ale i obyczajows i religijng wylacznos¢
zydow, ktora wiasnie podtrzymuje i wzmacnia sztuczne ich zgeszczanie, polaczone w dodatku z
ograniczeniem praw, a wiec poniekad i moznosci zarobkowania.

Ma zreszta rzad rosyjski w utrzymywaniu linii osiadlosci réwniez cele wylacznie polityczne.
Wytwarza a raczej zaostrza istniejace przeciwienstwo polityczne miedzy ludnoscia zydowska i
chrzescijaniska. Niezadowolenie z istniejacych stosunkéw zwraca si¢ przeciw zydom, a w potrzebie
fatwo je nawet celowo zwréci¢ w tym kierunku.
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Wreszcie w kraju zabranym rzad postuguje sie zydami, jako zZywiotem rusyfikacyjnym.
Rusyfikacja chocby tylko zewnetrzna ziem zabranych, zwlaszcza Litwy, wobec stabosci liczebnej
zywiotu rosyjskiego, bylaby niemozliwg bez udzialu zydéw. Rzad rosyjski poznat doskonale
psychologie ludnosci zydowskiej i doskonale ja wyzyskal. Zydzi w ciggu wiekowych prze$ladowan
wyrobili sobie specjalng psychologie przystosowywania sie do warunkéw. Ida oni zawsze z tymi,
ktorzy reprezentuja wladze i site. Nawet radykali i rewolucjonidci w kraju zabranym, a raczej oni
przede wszystkim s3 zawzietymi rusyfikatorami. Oni sprawiaja, ze moskiewszczyzna rozbrzmiewa
glo$no na ulicach Wilna, Kowna, Minska, nawet poniekad Kijowa i przyglusza jezyk polski i jezyki
miejscowe.

Istnienie linii osiadlosci sprawia, ze zywiol Zydowski pomimo licznej, bo w niektérych
latach wynoszacej so.ooo gtéw emigracji, wzrasta nie tylko absolutnie, ale i procentowo, w stosunku
do ludnosci chrzescijanskiej w Krolestwie i kraju zabranym. Nigdzie nie ma takiego procentu zydow
jak widzimy w ziemiach polskich zaboru rosyjskiego. Podczas gdy w Poznanskim liczba ludnosci
zydowskiej wynosi zaledwie 2% ogoétu mieszkaficéw, za$ na Gornym Slasku i w Prusach Zachodnich
zaledwie 1.5% podczas gdy w Galicji, procent ludnosci Zydowskiej, wynoszacy okoto 1%, zmniejszyl
sie juz troche w ostatnim dziesiecioleciu - Krélestwo ma okoto 14%, tylez Wotyn, Podole i Ukraina,
a Litwa i Bialorus$ wiecej niz 15%. We wschodnio-pdétnocnych guberniach Krélestwa i niektérych
litewsko-biatoruskich cyfra ludnosci zydowskiej wynosi od 18 do 20%.

Zniesienie linii osiadlosci, tj. pozwolenie Zzydom zamieszkiwania w catej Rosji moze wplyna¢
na zmiane tego stosunku. Nie trzeba si¢ jednak tudzi¢ nadzieja, ze zmiana moze predko sie odby¢.
Pod tym wzgledem opinia nasza Zywi nadzieje zbyt optymistyczne. Wydaje sie ludziom, ze skoro
zydzi otrzymaja moznos¢ mieszkania w calej Rosji zaczng sie thumnie wynosi¢ z Kroélestwa i kraju
zabranego. Moze by tak bylo, gdyby rzadowi chodzilo o mniej wigcej rwnomierne rozmieszczanie
zydow na calym obszarze panstwa, i gdyby ich rozsiedlanie si¢ popieral. Ale niewatpliwie, gdyby
nawet linia osiadlodci zostala stanowczo i bezwzglednie zniesiona, rzad bedzie przeszkadzat
przenoszeniu si¢ Zydéw do rdzennej Rosji.

Pamieta¢ zreszta trzeba, ze znaczna od lat kilkunastu emigracja ludnosci zydowskiej nie
tylko nie zmniejszyla jej liczby, ale nie powstrzymala nawet jej szybszego, anizeli ludnosci
chrzescijanskiej przyrostu w Krélestwie i kraju zabranym. Zniesienie linii osiadtosci zmniejszy
niewatpliwie emigracje Zydowska do Ameryki i niektérych krajéw europejskich (przewaznie do
Anglii) a raczej zwrdci ja w kierunku wschodnim - do rdzennej Rosji, na Sybir i Kaukaz. Skupianie
zydow na terytorium polskim trwa od stu lat z gora i jezeli nie stu to kilkudziesieciu lat bedzie
potrzeba, azeby stosunek ich liczebny do ludnosci chrzescijaniskiej na tym terytorium widocznie si¢
zmienil. Emigracja nawet masowa bardzo nieznacznie wplywa na stosunki ludnosciowe. Ubytek
czesci ludnosci pokrywa zazwyczaj szybszy jej przyrost wskutek polepszenia sie¢ warunkow bytu
pozostajacych w kraju.

Wezmy dla przyktadu stosunki galicyjskie. Poréwnanie przyrostu naturalnego (przewyzka
liczby urodzin nad liczba skonéw) i przyrostu faktycznego wykazuje, ze od r. 1890 do 1900
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wyemigrowalo z Galicji okolo 100.000 o0séb. Podczas gdy przyrost faktyczny ludnosci
chrzescijanskiej za to dziesieciolecie wynosit 11.5%, zydowskiej - tylko 5.07%. Pomimo to procent
zydow zmienil sie nieznacznie z 11.64% w 1. 1890 spadl na 1.10 w r. 1900.

Zniesienie wiec linii osiadlosci nie uwolni ziem polskich, przynajmniej w krétkim czasie, od
nadmiaru ludnosci zydowskiej. Zwlaszcza w Krélestwie skupianie sie zydow jest nie tylko rezultatem
ustawodawstwa rosyjskiego, ale i specjalnych warunkéw handlowo-geograficznych tego kraju.
Krdlestwo ze wzgledu na swe potozenie geograficzne jest krajem przejéciowym i posredniczacym w
rosnacej z kazdym rokiem wymianie handlowej miedzy Wschodem i Zachodem, jakby olbrzymia
stacja tranzytowa, ktdrej punkt gléwny stanowi Warszawa. Dzis to si¢ dopiero zarysowuje, ale rozwdj
ekonomiczny Krélestwa, a zwlaszcza Warszawy, idzie niewatpliwie w tym kierunku. Politycznie ma
to zaréwno zle, jak dobre strony, nad ktérymi obecnie rozwodzi¢ si¢ nie bede.

Otéz zydzi, ktérych cata tradycyjna organizacja spoleczna i ekonomiczna jest specjalnie
przystosowana do zajmowania si¢ posrednictwem handlowym, w kraju takim jak Krélestwo znajduja
najodpowiedniejsze dla siebie warunki. Im szybciej zycie ekonomiczne Krélestwa rozwijac sie bedzie
we wskazanym kierunku, tym wydatniejszym, przynajmniej do pewnego czasu bedzie w nim udzial
zydow. Zniesienie linii osiadlosci, dajac zydom swobode ruchu, ulatwi im spelnianie roli
posrednikéw. Nalezy wiec przewidywac, ze w Krdlestwie, przede wszystkim za§ w Warszawie, zywiol
zydowski bedzie ros¢ w liczbe i znaczenie.

Wobec tego co wyzej powiedziano, zadanie rozwiazania sprawy zydowskiej w zaborze
rosyjskim zwlaszcza w Krolestwie, jest trudniejszym i bardziej skomplikowanym, niz w innych
dzielnicach. Zaréwno w Galicji, jak w zaborze pruskim stosunki sa prostsze, i bardzo do siebie
podobne. W obu tych dzielnicach handel i przemyst stabo sa rozwiniete i nie maja $wietnych
widokoéw naturalnego rozwoju. Jednoczesnie dosy¢ wysoki istniejacy lub mozliwy do osiagniecia i
szybko sie podnoszacy poziom kultury ludu dzi$ utrudnia lub utrudni zydom w bliskiej przyszlosci
pasozytnictwo ekonomiczne. Zydzi wyniesli sie z Poznariskiego i zaczynaja wynosi¢ sie z Galicji, bo
nie maja tam co robi¢ wobec coraz niebezpieczniejszego dla nich, coraz sprawniejszego
wspoizawodnictwa na polu handlowym ludnosci chrzescijaiiskiej. Wynosza sie wiec do innych
prowincji Niemiec, Austrii i Wegier, przede wszystkim do stolic, gdzie znajduja fatwiejsze warunki
bytu, albo emigruja do Ameryki, stosunkowo zreszta w niewielkiej liczbie.

Jest to proces naturalny, konieczny, ktéry w Galicji, zwlaszcza zachodniej, postep kulturalny
ludnosci polskiej moze znacznie przyspieszy¢. Na tej drodze nastapi¢ musi rozwiazanie, a wlasciwie
zlagodzenie ostrego charakteru kwestii zydowskiej.

Jest to rozwigzanie teoretycznie i praktycznie najlatwiejsze, ale w zaborze rosyjskim nie
moze, zdaniem naszym, znalez¢ zastosowania.

Ci, ktdrzy sadza, ze po zniesieniu ograniczen wzgledem zyd6w, sprawa z nimi pojdzie tak
wzglednie fatwo, jak poszla w Poznanskim i jak pdjs¢ moze w Galicji, tudza si¢ niebezpiecznie.
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W Galicji wolno mysle¢ o masowym pozbyciu si¢ zyd6éw, tj. 0 znacznym zmniejszeniu ich
liczby za pomoca tak wyprébowanych srodkéw, jak podniesienie o$wiaty i kultury ekonomiczne;j.
W zaborze rosyjskim oddziatywanie tych Srodkéw, w ktérych wytwarzaniu i stosowaniu jeste$Smy
zreszta skrepowani, moze obnizy¢ nieznacznie tylko procent ludnosci zydowskiej. Spadnie on z 15
na 12, dajmy na to 10%, w kazdym jednak razie pozostanie wydatnym. W Krélestwie ogélny rozwoj
stosunkéw ekonomicznych, sprzyja¢ bedzie nadal koncentrowaniu si¢ tam zyddéw; w kraju
zabranym niski poziom o$wiaty i kultury, poniekad apatyczny charakter czesci ludnosci, nawet
gdyby warunki polityczne - radykalnie sie zmienity, przez dlugi czas jeszcze umozliwi tam istnienie
zydom w dotychczasowym zakresie ich gospodarczej i spotecznej dziatalnosci. Widzimy np. w
Galicji, ze liczba zydéw znacznie si¢ zmniejszyta w zachodniej czesci kraju, we wschodniej za$
ubytek jest stosunkowo maly.

Sprawa zydowska jak kazda sprawa bardzo skomplikowana, nie moze by¢ wedtug jednego
szablonu rozwiazywana. Wilasciwie wobec réznorodnosci jej form i objawéw, w kazdej dzielnicy
odmiennego rozwiazania szuka¢ nalezy. Bo nawet miedzy zaborem pruskim i Galicja istnieja, mimo
podobienstwa ogélnych warunkéw, wybitne réznice. W pierwszej z tych dzielnic zydzi s3 niemal
zupelnie zniemczeni, to tez nie tylko o asymilacji ale o przeciagnieciu ich politycznym na nasza
strone mysle¢ nie warto. Wskazaniem wiec polityki narodowej w sprawie zydowskiej w zaborze
pruskim moze by¢ nawet bezwzgledna walka z zydami i wypieranie ich, co zreszta nie jest
praktycznie potrzebnym, ze wzgledu na niewielka i wciaz malejaca ich liczbe.

W Galicji wypieranie zydow odbywac¢ sie musi dowolnie, droga naturalna, jednoczesnie z
czesciow ich asymilacja. Sztuczne przyspieszanie procesu wypierania zydéw za pomoca $rodkéw,
przez antysemitéw zalecanych, byloby, powiedzmy otwarcie, niebezpiecznym dla nas politycznie
(mozliwo$¢ sojuszu zydéw z centralizmem niemieckim i Rusinami). O ile wypieranie zydéw
odbywac sie bedzie w sposob naturalny, jest ono pozadanym nie tylko dla nas, ale i dla tej inteligencji
zydowskiej, ktora w asymilacji widzi jedyne, chociaz na daleka przyszlo$¢ odraczane rozwiazanie
palacej kwestii. Przy zmniejszaniu sie liczby zydoéw asymilacja pozostajacych w kraju pdjdzie
niewatpliwie fatwiej. Powolny zas$ jej postep usuwa lub przynajmniej tagodzi wlasciwa kazdemu
zywotnemu narodowi i zupelnie uzasadniona obawe wchianiania w wiekszej liczbie pierwiastkow

obcych.

Skoro, jak staraliSmy sie wykaza¢, w zaborze rosyjskim wskutek odmiennych warunkow
handlowo - geograficznych, a poniekad i polityczno-spotecznych, ani stopniowe wypieranie zydow,
ani dobrowolna, masowa ich emigracja nie s3 prawdopodobne, musimy szuka¢ w tej dzielnicy
innych niz w Galicji i Poznanskim sposobéw rozwiazania. Nie podobna w artykule sprawie biezacej
poswieconemu, dawac¢ w tej kwestii wskazan ani wyczerpujacego jej rozbioru. Jest to sprawa bardzo
wazna i bardzo trudna, wymagajaca swobodnej i szerokiej dyskusji i gruntownego opracowania.
Chcemy tylko zwréci¢ na nig uwage ludzi politycznie powaznie myslacych i zaznaczy¢ tu chyba
jedno ogdlne, czy jak kto chce, ogélnikowe wskazanie. Jezeli w zaborze rosyjskim nie mozemy dzis
mysle¢ o znacznym zredukowaniu ludnosci zydowskiej, jezeli zachodzi nawet uzasadniona obawa,
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ze bedzie sie ona nadal w rosnacej liczbie na naszym terytorium skupia¢, - to szuka¢ musimy
najkorzystniejszych dla nas i zarazem najtatwiejszych do osiagniecia sposobéw wspétzycia z nia. Na
tej jedynej drodze wydaje nam sie mozliwym nie rozwiazanie na razie, ale dazenie do rozwigzania
kwestii zydowskiej w zaborze rosyjskim, i to zaréwno w Krélestwie, jak w kraju zabranym, chociaz
w obu tych dzielnicach kwestia z wielu wzgledéw inaczej si¢ przedstawia. Zanim szuka¢ zaczniemy
nowych norm rozwiazania kwestii zydowskiej uwolni¢ musimy mysl nasza od wszelkich ztudzen, i
pozby¢ sie dogmatycznych uprzedzen.

Ztudzeniem jest bardzo rozpowszechnione mnie manie, ze zniesienie linii osiadtosci wywota
masowy odplyw ludnosci zydowskiej z ziem polskich do Rosji. Gdyby ten odptyw przybral nawet
wieksze rozmiary, zredukuje on lub zupetnie przerwie dotychczasowa emigracje zydowska z paristwa
rosyjskiego do Ameryki i Europy. Mozna za$ z wszelka pewnoscia powiedzie¢, ze procent ludnosci
na ziemiach polskich w ciagu lat kilkunastu, a nawet kilkudziesieciu, jezeli sie znizy - to bardzo
nieznacznie.

Drugim zludzeniem jest przekonanie, ze w zaborze rosyjskim, podobnie jak stalo sie to w
Poznanskim, a obecnie zaczyna sie w Galicji, stopniowe wypieranie zydow moze da¢ donioste
rezultaty. Zwlaszcza w Krélestwie, ze

wzgledu na rozwoj wielkiego handlu i przemystu i geograficzne polozenie kraju, taktyka
wypierania zydow musi mie¢ tylko miejscowe, do pewnych okolic ograniczone zastosowanie.

Zniesienie wiec linii osiadlosci zydéw w panstwie rosyjskim nie ulatwia nam bynajmniej
rozwiazania kwestii zydowskiej, nie uwalnia nas od troski wyszukiwania odpowiednich norm
postepowania. Natomiast bodaj grozi nam nowym, przewidywanym wprawdzie, ale nie dosy¢
ocenianym niebezpieczenistwem.

Skutkiem niewatpliwym zniesienia linii osiadloéci bedzie uruchomienie zywiolu
zydowskiego, utatwienie mu roli posredniczacej w handlu miedzy Wschodem i Zachodem, miedzy
Rosja wlasciwa a Europa i Polska. To uruchomienie bedzie niewatpliwie wydatnym czynnikiem
rusyfikacji zydow polskich w Krdlestwie. Jest to niebezpieczenistwo bardzo grozne, grozniejsze niz
sie dzi§ wydawa¢ moze. Pamig¢tajmy ze w podobnych warunkach zydzi w zaborze pruskim zupelnie
sie zniemczyli i ze w Galicji omal to samo nie nastapilo, ze w kraju zabranym inteligencja
catkowicie, a 0go6t zydowski w krétkim przeciagu czasu silnie sie zmoskiewszczyt.

Z powodu wiadomosci o ulgach dla zydéw rozmawiatem niedawno z bardzo inteligentnym
obywatelem z zaboru rosyjskiego. Wyrazit on dos¢ powszechne zreszta zdanie, ze z zapowiedzianych
ulg zniesienie linii osiadlosci jest dla nas wielce pozadanym, natomiast zniesienie ograniczen
prawnych, krepujacych zydéw, okaze sie dla nas szkodliwym. Usilowalem go przekona¢ i bodaj
osiagnatem ten cel, Ze rzecz ma si¢ odwrotnie. Zniesienie linii osiadtosci ma dla nas oprocz
dodatnich i ujemne wyzej zaznaczone skutki bardzo powazne. Wprawdzie i zniesienie ograniczen,
krepujacych zydéw, moze mie¢ ujemne skutki, ale dodatnie dla nas niezaprzeczalnie przewazaja. Z
koniecznosci bowiem wywola zniesienie ograniczen dla Polakéw. Nie podobna wyobrazi¢ sobie
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takiego stanu rzeczy, zeby zydom wolno bylo nabywac ziemie na Litwie i Rusi, Polakom za$ nie. A
niechaj nam dadza tylko jaka taka swobode dzialania w tym kraju, nie ulekniemy sie ani rosyjsko-
kulturalnego, ani zydowsko-ekonomicznego wspétzawodnictwa. Poradzimy sobie i z jednym i z
drugim, bylebysmy tylko wyzwoli¢ mogli cho¢ w czesci swoje sily utajone, na przymusowa dzis
bezczynnos¢ skazane.

Przyznanie ulg zydom moze mie¢ przyczyny specjalne, jak finansowa stabo$¢ Rosji, ale nie
moze pozosta¢ faktem odosobnionym, niezaleznym od zmiany systemu politycznego. Dlatego
zapowiedz tych ulg w wielu organach prasy europejskiej, nawet niezaleznych od zydéw, powitano
jako pierwsza jaskotke, zwiastujaca wiosne przymusowych reform w panstwie rosyjskim. Bodajby
tylko finansisci zydowscy nie pozwolili rzadowi rosyjskiemu schowaé tej jaskétki do klatki
komisyjnej, kiedy juz sobie dostatecznie pobuja po szpaltach dziennikéw.

Ale gdyby nawet ta jaskolka wypuszczona byla na prébe i przedwczesnie si¢ zjawila,
zapowiada ona to, co predzej czy pdzniej sta¢ sie musi. W kazdym za$ razie zwrécila nasza uwage na
tak wazna i niebezpieczna dla nas, a pomimo to zaniedbywana lub nawet lekcewazona w dyskusji
politycznej kwestie zydowska. Zaiste lepiej Ze zawczasu nad ta kwestia mysle¢ zaczniemy, niz
gdybysmy sie mieli okaza¢ w tym wypadku jak w wielu innych madrymi po szkodzie.

Przeglad Wszechpolski 1904
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Kryzys panstwowy w Rosji a decentralizacja

Przesilenie wewnetrzne w panstwie rosyjskim, bezposrednio wywolane wojna na Dalekim
Wschodzie, ale bedace wynikiem réznorodnych przyczyn, ktére spowodowaly zupeina
dezorganizacje polityczna i spoleczng - krystalizuje sie coraz wyrazniej w dazenie do zasadniczej
zmiany ustroju panistwowego. To dazenie stalo sie niemal Powszechnym, ale tylko - zaznaczamy to
z naciskiem - w inteligentnych warstwach spoleczenstwa rosyjskiego. Jakkolwiek bowiem rzad, w
stosunku swym do spoleczenstwa, liczy sie bodaj wiecej z zywiolowym niezadowoleniem,
nurtujacym wérod ludu i wyrazajacym sie w protestach i buntach oraz w groznym dla przyszlosci
narodu i panstwa rozprezeniu wszelkich wiezow spotecznych i moralnych, to jednak doniostos¢
polityczna ma jedynie $wiadome i celowe dazenie zywiotéw opozycyjnych do przeksztalcenia ustroju
panstwa w duchu liberalno-konstytucyjnym. Niezadowolenie zZywiolowe ludu daje temu dazeniu
mocna podstawe, zwlaszcza wobec rzadu, ale nie jest zdolne przeobrazi¢ si¢ samo w powazny,
masowy ruch polityczny i mogloby raczej w pewnych warunkach wybuchna¢ krwawym buntem.

Moéwiac wiec o mozliwosci zmian politycznych w Rosji, liczy¢ sie musimy jedynie z
dazeniami inteligencji rosyjskiej, z jej pogladami i usposobieniem. Zarazem, zaznaczajac
powszechne niemal pragnienie wsrdd tej inteligencji radykalnej zmiany ustroju panstwa, nie
przesadzamy wcale kwestii mozliwosci czy nawet koniecznosci tej zmiany. Podkreslamy tylko fakt
niespodziewanej powszechnosci tego dazenia i jego intensywnosci. Niewatpliwie ta powszechnos¢ i
wykazana dotychczas intensywnos$¢ ruchu nie wystarczaja jeszcze do obalenia istniejacych form
ustroju panstwowego i zaprowadzenia nowych, do zniewolenia rzadu do reform liberalno-
konstytucyjnych. Rzad moze szuka¢ innych sposobéw wyjscia z trudnej sytuacji i zazegnania
przesilenia za pomoca reform czesciowych. Mdglby nawet zdoby¢ sie na energie i sttumié
bezwzglednie budzacy sie ruch opozycyjny. Istniejacy obecnie rozstréj sta¢ siec moze nawet stanem
normalnym paristwa rosyjskiego. Zyja przecie w takim rozstroju setki lat panistwa wschodnie z
pozorami organizacji europejskiej, jak np. Turcja. Nie wylaczamy wreszcie i takiego przebiegu
obecnego przesilenia w Rosji, ktory by panistwo caréw do jakiej$ strasznej, gwaltownej katastrofy
doprowadzil, badz przewrotowej, badZ nawet takiej, w ktorej rzad moglby, jak to niektérzy
przewiduja, rzuci¢ ciemne i ulegle mu masy ludu na inteligencje, na ,,Japoniczykéw wewnetrznych”,
czym grozi opozycji od czasu do czasu prasa reakcyjna.

Znacznie prawdopodobniejsza wydaje si¢ wszakze ta ewentualnos¢, ze Rosja wstapi na droge
reform konstytucyjnych. Sam rzad mozliwos¢ tego obrotu sprawy utatwit, pozwalajac rozwinac sie i
ujawni¢ ruchowi opozycyjnemu. Surowe tlumienie tego ruchu, chociazby nie doprowadzilo do
katastrofy rewolucyjnej, zwiekszyloby juz obecnie rozstrdj panstwowy i spoteczny. Rzad zajal
stanowisko, z ktérego odwrdt jest wprawdzie mozliwym, ale staje sie coraz trudniejszym i
niebezpieczniejszym, bo rozbudzone a nastepnie brutalnie zgnebione nadzieje i oczekiwania
wzmocnilyby tylko istniejace w spoteczenistwie rosyjskim fermenty niezadowolenia i rozstroju.
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Powinni$my wiec w naszych rachubach i przewidywaniach politycznych uwzglednia¢
wzrastajace prawdopodobienstwo powaznych zmian w ustroju panstwa rosyjskiego. Odgadywanie
szczegotowe rodzaju i zakresu tych zmian i stosowanie swego postepowania do nich byloby dzis
targowaniem skory na niedZwiedziu. Ale mozna i trzeba uswiadamiac sobie, w jakim kierunku i w
jakim duchu dazenia opozycyjne inteligencji rosyjskiej sie rozwijaja, do jakiego zmierza ona, w
najogoélniejszym zarysie, ustroju panstwowego, jak sobie ten ustr6j przedstawia.

Sposéb myslenia inteligencji rosyjskiej, bez wzgledu na daleko nawet idace réznice
przekonan, jest na ogét radykalno-racjonalistyczny. Mysl polityczna rosyjska, pomimo pozoréw
oryginalnosci, operuje szablonami poje¢ zachodnio-europejskich, nawet wtedy, gdy sie samoistna
(samobytnaja) nazywa. W Europie wszakze te szablony polityczne nie s3 wylacznie wytworem
doktryn racjonalnych, zazwyczaj sa one uproszczonym, schematycznym uogdlnieniem
doswiadczen historycznych, rzeczywistego rozwoju stosunkow politycznych i spolecznych.
Inteligencja rosyjska, z wlasciwa jej duma i z nieraz zaznaczang ,prostolinijnoscia” myslenia,
sktonna jest te szablony europejskie dostosowa¢ do warunkéw i objawdw zycia zgola odmiennych.
Po prostu bardzo czesto nie zdaje sobie sprawy z réznicy tych warunkow i uwaza ja np. za ilosciowa,
gdy najwyrazniej jest ona jakosciowa. Organiczny, historyczno-przyrodniczy poglad na stosunki
polityczno-spoteczne jest zupetnie dla umystowosci rosyjskiej niedostepny, zwlaszcza w kotach
liberalno-postepowych uwazany jest za réwnoznaczny z wstecznictwem.

Ten rys znamienny umyslowosci rosyjskiej stoi w Scistym zwiazku z tradycja panstwa i
historia narodu rosyjskiego. Panstwa europejskie, nawet te, ktére nam dzis sic wydaja narodowo
jednolitymi, sa wiasciwie konglomeratem réznorodnych czesci skladowych, majacych niegdys
bardzo wybitna odrebnos¢ rasowa, kulturalna, panstwowa, religijng itd. Te odrebnosci z biegiem
czasu pod dzialaniem wspdlzycia w jednym panstwie, pod jedna dynastia, wspdlnych intereséw,
wspolnych wspomnien bolesnych lub chlubnych, wytworzyly jednolite organizmy narodowe, albo
nawet dotychczas przetrwaly, gdzie réznice byly zbyt wielkie a facznos$¢ duchowa okazala sie za
staba. W powstawaniu panstw europejskich okolicznosci przypadkowe, jak zwiazki dynastyczne,
podboje i t. p. wieksza odgrywaty role, niz czynniki przyrodzone, jak wsp6lnos¢ pochodzenia, jezyki
i wspdlnos¢ interesdw. Te ostatnia trzeba bylo wytwarza¢ lub przynajmniej wzmacniaé. A ze
wszystkie niemal wspotczesne panstwa - Francja, Anglia, Prusy, Austria, Hiszpania powstawaty koto
niewielkich i stabych o$rodkéw, wspdlnos¢ interesu panstwowego w réznorodnych ich czesciach
trzeba bylo wytwarza¢ lub przypadkowo podbojem czy zwiazkiem malzenskim wytworzona
utrwala¢ droga wzajemnych uméw, kompromiséw, poszanowania odrebnych praw i zwyczajow,

odrebnej kultury, jezyka itd.

W dlugim procesie historycznym wyrabiata sie jednos¢ narodowa i pafistwowa, zmieniaty sie
granice, odrywaly sie lub przylaczaly prowincje, rozpadaty si¢ lub powstawaly nowe panstwa. Ten
proces organizowania si¢ trwatych panistw narodowych lub federacyjnych jeszcze si¢ nie zakonczyt,
ale juz si¢ bardzo wyraznie zarysowal.
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W panstwie rosyjskim zaczynaja sie¢ dopiero wytwarzac¢ stosunki, ktére w Europie juz si¢
skrystalizowaty, a nawet w wielu panistwach juz dobiegaja kresu swej ewolucji. Na wielkiej réwninie
wschodnio-europejskiej, jak $wiadczy historia, latwo powstaja, ale i rozpadaja sie formacje
panstwowe i narodowe. Panistwo moskiewskie, a pdzniej rosyjskie inaczej rosto i rozwijalo sie, niz
panstwa europejskie. Prawie do konica XVII wieku ,,rozszerzato si¢” na ogromne obszary, niemal bez
walk i trudéw. Wchlaniato przewaznie drobne plemiona nie majace wybitnej indywidualnosci
kulturalnej i bodaj rasowej, ani tradycji historycznych, ani nawet wyraznej odrebnosci terytorialnej.
W péinocnych lasach, na stepach potudnia i wschodu, gdzie dzi§ wznosza si¢ wielkie i ludne miasta,
stosunkowo niedawno jeszcze siedzialy drobnymi gromadkami lub koczowaty plemiona finiskie,
turecko - tatarskie i rézne mieszaniny wszelakich ras, ktére niegdys te obszary zajmowaty. Dopiero
wlasciwie w XVIII wieku, w wojnach ze Szwecja i Polska, Rosja zaczyna na sposdb europejski
zdobywa¢ kraje, majace wiasna indywidualno$¢ i wlasna kulture.

Rzecz jasna, ze panstwo, ktore w taki sposob rozszerzalo sie, nie mialo potrzeby, ani nawet
moznosci rachowania si¢ z odrebna indywidualnoscia podbijanych, a raczej zabieranych plemion,
bo ta indywidualnos¢ byla bardzo staba Pozostawiono im zreszta ich urzadzenia i zwyczaje. Z
Wotiakami, z Baszkirami, z Mordwinami, Czeremisami, Czuwaszami, Tatarami, nie trzeba bylo
ani walk dlugich staczaé, ani zawiera¢ kompromiséw, zeby ich dla panstwa pozyskaé. Te plemiona
nie miaty wlasciwie nawet swoich terytoriéw, bo pomiedzy ich siedzibami i koczowiskami lezaly
puste obszary, ktdére stopniowo zajmowala kolonizacja rosyjska. Panstwo sie rozszerzalo bez
przeszkoéd na wielkie terytoria, a nardd si¢ po nich rozlazil raczej, niz rozsiedlat.

I warunki historyczne, i warunki przyrodzone sprzyjaly wiec wytworzeniu centralizmu
rosyjskiego. Ten centralizm pierwotny na modie azjatycka byt konieczna, jedynie mozliwa forma
ustroju panstwowego dla Rosji. Dopiero przylaczenie prowincji nadbaltyckich, Finlandii, ziem
polskich, wreszcie Gruzji i w ogdle Kaukazu, wytworzylo nowy stosunek panstwa do krajow
podbitych, stosunek, do ktérego dotychczasowe normy postepowania nie pasowaty.

Te kraje podbite miaty wybitna indywidualno$¢ narodowa, tradycje wlasne, panistwowe lub
autonomiczne, odrebna organizacje spoteczna, odrebna a na ogét znacznie wyzsza od narodu
rosyjskiego kulture. Niemozliwym wprost bylo zastosowanie do nich pierwotnego centralizmu
rosyjskiego.

Zreszta i dla Rosji samej ten centralizm pierwotny, azjatycki byl coraz mniej odpowiednim
w miare wzrostu ludnosci, postepéw oswiaty i kultury gospodarczej i w ogdle w miare
komplikowania si¢ warunkow zycia. Od Piotra Wielkiego z moskiewskiego, na przyktadach
mongolsko-chinskich wzorowanego czynownictwa wytwarzac si¢ zaczyna na modle europejska a
wlasciwie niemiecka organizowana biurokracja. Wzgledy panstwowe, a poniekad dynastyczne
wytwarzaniu si¢ biurokracji sprzyjaly. Jak kazda organizacja, poza spoleczenstwem istniejaca, byta
ona silnie centralistyczna. Zreszta centralistycznym byt i pozostat ustrdj panstwowy. Nie mogt by¢
zreszta innym, bo w spoleczenstwie rosyjskim nie bylo zywiotéw, ktére by sie kwalifikowaty do
udzialu w rzadzeniu panstwem. I nie bylo potrzeby powolywania spoteczenstwa do samorzadu,
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warunki zycia bowiem, chociaz si¢ powoli zmienialy, byly wciaz jeszcze proste, pierwotne. Zreszta
najkulturalniejszy wzglednie zywiol ziemiansko-szlachecki mial interes wlasny w przeksztalceniu
sie w ,,stan stuzebny” stuziloje soslowje, zagarnat bowiem niemal catkowicie monopol godnosci i
urzedéw wojskowych i cywilnych.

Oparty na biurokracji centralizm obejmowal powstajace coraz to nowe sfery intereséw
panstwowych i spotecznych, rozrastal si¢ i utrwalal. Zagarnia¢ zaczal nawet te sfery stosunkow, ktére
dawniej z powodu swego charakteru patriarchalnego korzystaly z pewnej niezaleznosci od sfery
panstwowej. W imie interesu panstwa i narodowosci panujacej, przede wszystkim za$ w interesie
czynownictwa, coraz konsekwentniej i bezwzgledniej zaczeto stosowaé system centralizacji i
unifikacji do krajéw podbitych, ktére z powodu wyzszej kultury i wybitnej odrebnosci swych
stosunkéw narodowych i spolecznych miaty do niedawna pewna autonomie prawno-polityczna lub
przynajmniej administracyjng. W Polsce i na Litwie, w prowincjach nadbattyckich, na Kaukazie
pozostaly tylko resztki okaleczone tych odrebnych instytucji, resztki, ktérych utrzymanie do czasu
okazalo si¢ koniecznym, ze wzgledu na odmienne lub wyjatkowe polityczne warunki.

Nie trzeba dowodzi¢ szczegélowo niedorzecznosci, wrecz potwornosci stosowania systemu
centralizacji i unifikacji panstwowej do tzw. kreséw, do krajéw, majacych zupetnie odmienny sklad
ludnosci, inng przeszios¢, inny ukiad stosunkéw spolecznych, inng kulture i jej poziom, inne
warunki przyrodzone. Tu chodzilo, a raczej chodzi nie tylko o poszanowanie jezyka, o
réwnouprawnienie narodowe i obywatelskie, ale w rownej mierze o odrebnos¢ praw i instytucji, o
mozno$¢ wytwarzania odrebnego wlasnego ich typu, zastosowanego do warunkdéw szczegdlnych,
odpowiadajacego szczeg6élnym potrzebom. Nie moga prawidlowo funkcjonowaé instytucje tego
samego typu w Warszawie i Orenburgu, lub chociazby w Saratowie czy Charkowie, jak réwniez w
Helsingforsie lub Tyflisie, nie moga, bo typ zycia w najistotniejszych swych wlasciwosciach jest
zupelnie inny. Nie moga te same ustawy normowac stosunkéw politycznych, spolecznych i
gospodarczych ludnosci Krélestwa i ludnosci guberni] nadwotzanskich lub podmoskiewskich, bo te
stosunki sa zupelnie rézne, przedstawiaja nie tylko rézne stopnie, ale nawet rézne typy rozwoju
historycznego, utrwalone juz w swej odrebnosci.

My Polacy to wszystko rozumiemy, chociaz niedostatecznie uswiadamiamy sobie
konieczno$¢ tej odrebnosci praw i instytucji. Natomiast w inteligencji rosyjskiej wskutek
okolicznosci wyzej zaznaczonych podobne poglady nie mogly sie wyrobi¢, nie mogly przenikna¢ jej
politycznego myslenia.

Jednakze i dla Rosji wlasciwej system centralizacji i unifikacji pafistwowej okazuje sie juz dzis
nieodpowiednim. Ta szczegélna synteza ducha azjatyckiego i niemieckiego z domieszka
bizantynizmu, jedynego wybitnego wplywu kulturalnego w przesztosci Rosji, odpowiadata
szczegdlnym warunkom historycznym powstania i rozwoju panstwa carow. Jest ona wyrazem
konkretnym tego dwuwiekowego procesu historycznego, ktérego istota na tym polega, ze rzadzacy
Rosja Niemcy z czynnikéw azjatyckich wytwarzali panstwo wspolczesne na wzdr europejski. System
centralizacji i unifikacji biurokratycznej byl w Rosji koniecznoscia dziejowa, nie bylo tam bowiem
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sit spotecznych, zdolnych do wytworzenia samorzadu, i nie bylo zadnej tego samorzadu potrzeby,
ani nawet warunkow idealnych i materialnych, umozliwiajacych jego istnienie.

Te warunki jednak juz sie w pewnej mierze zmienily lub zaczynaja sie zmienia¢. System
jednak pozostaje niewzruszony, bo dogadzal dotychczas interesom dynastii i potegi zewnetrznej
panstwa i zespolif sie cisle z interesami warstwy rzadzacej biurokracji. Jedynym w nim wylomem,
dokonanym 40 lat temu, byto utworzenie instytucji samorzadu lokalnego, ziemskiego i miejskiego.
Znaczenie tych instytucji polegalo nie tylko na dopuszczeniu, w skromnym zreszta zakresie,
zywiotoéw spotecznych do udziatu w sprawach publicznych, ale i na wysunieciu intereséw lokalnych,
prowincjonalnych. Dalszy rozwdj samorzadu w obu tych kierunkach panujaca biurokracja nie tylko
powstrzymata, ale konsekwentnie dazy¢ zaczeta do zredukowania zakresu dziatalnosci instytucji
samorzadnych, a nawet do zupelnego ich zniesienia.

I byloby to niewatpliwie nastapilo, gdyby sie nie zaczelo coraz jasniej uwidoczniaé, ze
centralizm biurokratyczny nie moze juz ogarna¢ komplikujacych sie szybko funkcji zycia
publicznego, nie moze podota¢ nawet dotychczasowym swoim zadaniom, a tym bardziej tym
nowym, ktére rozwoj stosunkow spotecznych i gospodarczych wciaz nasuwa.

System centralizacji i unifikacji panistwowej staje sie w Rosji, ze tak powiem, niemozliwym
fizycznie. Procesowi centralizacji ekonomicznej staje, jak wiadomo, na przeszkodzie, gtéwnie ten
wzglad, ze kazde przedsiebiorstwo, czy to rolne, czy przemystowe, czy handlowe, a nawet finansowe,
moze si¢ rozszerza¢ tylko do pewnej granicy, po ktdrej przekroczenie przestaje oplacaé sie i
prawidlowo funkcjonowa¢é. To samo stosuje si¢ do zwiazkéw panstwowych. Doszli do tego juz
dawniej Chinczycy, ktérzy podzielili swoje olbrzymie panstwo na 18 niemal samodzielnych
prowingji, nie liczac krajow kresowych, po wiekszej czesci luznie tylko z panstwem centralnym
zwiazanych.

Wszystkie wielkie pafistwa, mniej wiecej odpowiadajace obszarem lub zaludnieniem Rosji,
s3 wlasciwie zwigzkami panstw. Takim zwiazkiem, ktdéry sie wytworzyt droga historycznego
rozwoju, jest Anglia, takim rowniez zwiazkiem, ale nie majacym wlasciwie podstawy historycznej,
sa Stany Zjednoczone. Amerykanie, ktérzy bodaj pierwsi spostrzegli, ze dazenie do centralizacji
ekonomicznej nie moze przekracza¢ pewnej granicy i ujeli ja praktycznie w forme zwigzkow,
przedsiebiorstw, syndykatow i trustow, wezesniej juz uswiadomili sobie, ze wielkie panistwo moze si¢
rozwija¢ jedynie jako zwiazek panstw mniej lub wiecej samodzielnych. Stany Zjednoczone podobnie
jak Rosja rozwijaly sie za pomoca kolonizacji i zaboru stabo zaludnianych obszaréw. Ale zmyst
polityczny i tradycje rasy anglosaskiej uchronily je od centralizmu. I tam na wielkich pustkach, na
niezmierzonych stepach, nie bylo warunkéw przyrodzonych, sprzyjajacych wyodrebnieniu sie
skupien spotecznych. I tam nie bylo zadnej tradycji odrebnosci panstwowej, kulturalnej lub bodaj
plemiennej. Ale tam panstwo tworzyli ludzie, przeniknieci poczuciem wolnosci i niezaleznosci. Dla
kazdego z nich dom jego byt ojczyzna. Droga naturalnego dazenia domy skupialy sie w gminy,
gminy w okregi, okregi w stany, tj. wlasciwie w panstwa. Centralna wladza panstwowa, ktédra
powstata jak wszedzie pod naciskiem koniecznosci politycznej (walka o niepodleglosé), nie
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prébowala nawet przeciwdziala¢ ukladaniu sie stosunkéw, nie tylko zgodnie z warunkami
naturalnymi, ale i wedlug norm, $wiadomie stosowanych. Granice Stanéw, zwlaszcza nowo
powstajacych, wykreslano zwykle liniami prostymi, bo na pustych obszarach nie bylo zadnych
granic naturalnych.

Niedawno w ktéryms$ z pism galicyjskich poréwnano Stany Zjednoczone z Rosja dla
wykazania mozliwosci zaprowadzenia ustroju konstytucyjnego w wielkim, stabo zaludnionym
panstwie, ktérego czesci sktadowe réznia sie¢ wielce pod wzgledem narodowym, kulturalnym i
spoleczno-gospodarczym. Otéz zaznaczy¢ trzeba, ze wymienione wyzej rdznice sa w Stanach
Zjednoczonych znacznie mniejsze niz w Rosji. Przewazajacy zywiol anglosaski géruje nad innymi
liczba, kultura i dzielnoscia charakteru. Z wyjatkiem garsci Indian i paru milionéw Murzynéw, nie
ma wiasciwie w Stanach Zywioléw pozbawionych kultury, a i ci Murzyni amerykanscy stoja znacznie
wyzej od Czeremisow, Wotiakow, Katmukow itp.

W ogdlnych zarysach zreszta poréwnanie jest trafnym, ale z niego wynika, bodaj wbrew
pogladom autora artykulu, ze ustrdj konstytucyjny jest mozliwy w panstwie rosyjskim, ale pod
warunkiem, ze bedzie mial charakter decentralizacyjny i autonomiczny.

Rosja jest dzi§ po prostu terytorialnie za wielka i za ludna, zeby mogla by¢ rzadzona
centralistycznie, zwlaszcza gdy w miare komplikacji stosunkéw zyciowych zakres dziatalnosci wladz
panstwowych wzrasta¢ musi.

Administracja kazdej galezi stuzby publicznej staje si¢ coraz bardziej zawikiana i kosztowna,
albo, zachowujac pierwotna prosta forme, nie odpowiada swoim zadaniom. Kierownictwo wiadz
centralnych, a nawet nadzér z ich strony staja sie coraz bardziej fikcyjnymi. Wzrastajaca rozmaitos¢
warunkow zycia uniemozliwia obeznanie si¢ z nimi i stosowanie do nich wiasciwych zarzadzen.
System panujacy, nie mogac juz sprosta¢ swoim zadaniom, zaprowadza coraz bezwzgledniej
ujednostajnienie formalne dzialalnosci panstwowej, ale wskutek tego coraz mniej odpowiada
potrzebom realnym zycia.

To zycie jednak, chociaz jednostronnie, wciaz sie rozwija, bo ze wzgledu bodaj na potrzeby
panstwa nie mozna np. powstrzymywac postepu kultury technicznej i gospodarczej. Pomiedzy
zyciem realnym spoleczenstwa a centralizmem biurokratycznym wytwarza si¢ coraz glebszy
przedzial, pomiedzy ich dazeniami uwidacznia sie coraz ostrzejsze przeciwienstwo.

Rozumniejsi biurokraci, rzadzacy Rosja, zdaja sobie z tego sprawe i wysilaja mézgi, azeby
wymysli¢ sposéb zapobiezenia niedogodnosciom istniejacego systemu bez jego zmiany. W sferze
wyzszej biurokracji, popularnym, poniekad rewolucyjnym hastem byla jaki$ czas decentralizacja,
oryginalnie pojmowana jako rozszerzenie wladzy gubernatoréw i ustanowienie w calem panstwie
general-gubernatoréw. Biurokraci liberalni skfaniaja sie znowu do przekazania czesci wladzy
panstwowej organom samorzadu, tj. samemu spoleczenstwu.

Ten srodek, w szerokim zakresie zastosowany, dalby niewatpliwie wyniki dodatnie, ale
niewiele by zmniejszyt fatalne skutki systemu centralizacji biurokratycznej. Samorzad ziemski w
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naturalnym swym rozwoju prowadzi¢ musi w Rosji do coraz wickszego wyodrebnienia tych
przynajmniej intereséw miejscowych, ktére w zakres jego wchodza. Gubernia rosyjska - to nie okreg
administracyjny, ale kraj caly, obszarem doréwnywajacy nieraz Srednim panstwom. Jezeli nie kazdy
taki kraj, to niewatpliwie wieksze terytoria, sktadajace sie z kilku guberni, dzis juz wykazuja znaczna
odrebnos¢ warunkow i interesow miejscowych. W dobie rozkwitu samorzadu ziemskiego, w
ostatnich latach panowania Aleksandra II, zaznaczylo sie dosy¢ wyraznie w petycjach podawanych
do rzadu i w prasie dazenie ziemstw do urzadzania wspolnych zjazdéw kilku sasiednich guberni, dla
narad nad sprawami, wspdlnie obchodzacymi pewne terytoria. Jakkolwiek przedmiotem
projektowanych narad mialy by¢ przewaznie kwestie niewinne, np. walka ze szkodnikami
zbozowymi w poludniowych guberniach stepowych, rzad widzial w tym dazeniu ziemstw do
wspdlnych narad i do tworzenia jakby przedstawicielstwa wiekszych okregdéw - niebezpieczenstwo
polityczne. A przecie ziemstwa dwczesne nieSwiadomie weszly na najwlasciwsza droge rozwoju
politycznego Rosji. W tym samym czasie w kotach liberalnych cieszyt sie pewna popularnoscia
projekt, ktérego rzecznikiem stal sie znany Dragomanéw, wtedy jeszcze profesor uniwersytetu
kijowskiego. Wedlug tego projektu Rosja miala by¢ podzielona na 10 czy nawet 12 okregoéw, z
ktorych kazdy mialby odrebne instytucje autonomiczne i odrebne przedstawicielstwo, wysylajace
delegatéw do wspdlnego sejmu panstwowego. Staba strona tego projektu z naszego stanowiska byto
lekcewazenie odrebnosci historycznej i kulturalnej, wskutek czego Kroélestwo i Litwa mialy
korzysta¢ z takiego samego zakresu autonomii, jak gubernie nadwotzanskie lub czarnomorskie, a
nastepnie dowolny, nakreslony z goéry system federacji, ktéra, jak wiadomo, powsta¢ moze ko na
drodze powolnego, stopniowego rozwoju dziejowego. W ogole atoli zwrot do ustroju, opartego na
samorzadnej, autonomicznej decentralizacji, przedstawialby najracjonalniejszy i najlatwiejszy do
przeprowadzenia system reformy ustroju prawno-panstwowego Rosji.

Znakomity, dzi$ niemal zapomniany pisarz rosyjski, jednostronny wprawdzie ale obdarzony
genialng intuicja obserwator, reasumujac swoje wrazenia z podrézy po tzw. NowoRosji (gubernie
nad Morzem Czarnem) i po dorzeczu dolnego biegu Wolgi, z naciskiem zaznaczyl, ze jednos¢
terytorialna i narodowa Rosji wlasciwej dzi$ nie istnieje, ze ta Rosja skiada sie z wielu terytoriow
mniej lub wiecej odrebnych pod wzgledem charakteru i pochodzenia ludnosci, uktadu stosunkéw
spoleczno-gospodarczych i warunkéw przyrodzonych.

Spostrzezenie to wydac sie moze zrazu sprzecznym z tym, co méwitem wyzej o nietrwalosci
wszelkich formacji narodowo terytorialnych i politycznych na wielkiej réwninie wschodnio-
europejskiej i o historii powstania i rozszerzania si¢ pafistwa rosyjskiego. Sprzecznosc¢ ta wszakze jest
pozorna. Kolonizacja, bedaca gléwnym czynnikiem rozszerzania si¢ paristwa, r6znymi postugiwata
sie zywiotami

i r6zne pochlaniata pierwiastki obco-plemienne, chociaz majace w swym charakterze duzo
cech wspolnych. Wez my dla przykladu tzw. kraj kamsko-uralski i dorzecze dolnej Wolgi. Na
obszary pierwszego juz w XIII w., a nawet wczesniej idzie z Nowogrodu, do Wiatki i Permu,
kolonizacja pierwotna kupcéw-awanturnikéw, pomiedzy rozproszone po lasach, dzikie ale
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spokojne plemiona finskie, zyjace z myslistwa i rolnictwa. Kilkaset lat trwa nad tym krajem
nominalna wladza, a dopiero w XVII wieku utrwala si¢ tu panowanie Moskwy. Bogaci kupcy sa tu
jakby udzielnymi wiadcami, ich ,,druzyny” a nie carskie wojska podbijaja Sybir. W sto lat pézniej
zaczyna sie eksploatacja bogactw mineralnych kraju. Naptywa kolonizacja z pod Moskwy, ztozona
gltéwnie z robotnikéw, do wydobywania rudy i wytapiania zelaza wprawionych. Rolnictwo w kraju
pétnocnym, mato urodzajnym, nie ma warunkéw rozwoju, nie ma wiec prawie wcale wickszej
wlasnosci ziemskiej. Rej wodza bogaci kupcy i przemystowcy i daja nawet poczatek magnackim,
uhrabionym dzis i uksiazeconym rodom Demidowo6w, Strogonowow itp.

W dorzecze dolnej Wolgi idzie z réznorodnych zlozona zywioléw rosyjsko-kozacko-
tatarska ,,wolnica”, zyjaca z rozboju, i styka sie z koczujacymi, réwniez z pasterstwa i rozboju
zyjacymi, wojowniczymi plemionami, przewaznie turecko-tatarskimi lub mongolskimi. Do
7%, uciekajacy przed tyrania
panéw chlopi, zbiegli poddani. Jest to wazny gosciniec handlowy, wiec pafistwo wczesnie zwraca nan
uwage, buduje ,,0strogi” (forteczki), zaklada miasta, rozdaj e ziemie i osadza na niej chlopéw. Od
Orenbuga ze wschodu, od potudnia przez Astrachan, odbywa sie wciaz doptyw réznych zywiotow
wschodnich. Ludnos¢ do swawoli przyzwyczajona kilkakrotnie wszczyna krwawe bunty, okrutnie
sttumiane. Powoli kraj sie cywilizuje, zaludnia przy udziale panstwa, ktére popiera wydatnie

pustego a zyznego kraju chronig sie przesladowani za wiare ,,raskolnicy

kolonizacje, sprowadza tysiacami kolonistow Niemcéw. Rozwija si¢ rolnictwo i hodowla, zegluga i
handel, nawet przemyst, powstaja wielkie i bogate miasta, jak Samara, Saratéw i inne.

Stepy nadwotlzanskie i stepy czarnomorskie znajduja si¢ w bardzo podobnych warunkach
terytorialnych. I kolonizacja tzw. NowoRosji ten sam miala charakter, co kolonizacja dolnego
dorzecza Wolgi. Na puste obszary, na ,,dzikie pola”, odebrane Tatarom, szla réwniez ,,wolnica”
niemal z tych samych co nadwotzanska ztozona zywiotéw, tylko z przewaga plemienng Rusinéw i
tylko znacznie pézniej. I tu réwniez, ze wzgledu na znaczenie handlowe kraju, rzad forsowat lub
przynajmniej tolerowat kolonizacje, nie rosyjska wszakze, lecz przewaznie obcoplemienna, polska,
serbsko-bulgarska, niemiecka, grecka, ormianska, lewantynska, wreszcie rumunska a nawet
zydowska. Odessa szybko wzrosta w wielkie ale obce miasto, ktore i dzi§ powierzchownie tylko jest
rosyjskim. Ten kraj ma znowu odrebna od innych fizjonomie, tworzy jakby naturalne terytorium.
Gubernie pétnocne, centralne moskiewskie, dorzecza sredniej Wolgi, maloruskie grupujace sie koto
Charkowa, tworza znowu jakby samodzielne terytoria, chociaz nie posiadaja moze tak wybitnych
cech odrebnosci, jak kraje wyzej scharakteryzowane.

62 Raskolnicy — dostownie rozmatowcy. Zwani takze jako staroobrzedowcy. Przeciwnicy reform
liturgicznych z lat 1652-1656 upodabniajgcych obrzedy Rosyjskiej Cerkwii Prawostawnej do greckich. [red.]
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Rzecz jasna, ze te kraje nie daza do utworzenia odrebnych jednostek panstwowych i
narodowych. Jest to niemozliwym wobec niwelujacego réznice wpltywu o$wiaty i w ogdle kultury,
panujacego jezyka rosyjskiego i religii prawostawnej, wspdlnosci tradycji paristwowych i narodowych
i braku wybitnego przeciwienstwa intereséw. Ale zachodzace miedzy tymi terytoriami réznice
warunkéw przyrodzonych, stosunkéw gospodarczych, kultury itd. sa juz tak znaczne, ze wymagaja
mniejszej lub wiekszej odrebnosci urzadzen panstwowych i spotecznych.

Zapewnienie im pewnej odrebnosci, pewnej autonomii nie grozi jednosci pafistwa i narodu.
Nawet nadanie takiej autonomii guberniom, majacym ludno$¢ maloruska, nie wytworzy
niebezpiecznego dla jego calosci separatyzmu, tym- bardziej ze rzad rosyjski, chociazby
konstytucyjny, nie bedzie z pewnoscia nasladowat austriackiej polityki w Galicji.

Natomiast, naszym zdaniem, tylko taka decentralizacja umozliwitaby oparcie na
racjonalnych podstawach zasadniczej reformy ustroju panstwowego Rosji. Centralistyczny
konstytucjonalizm tak samo nie sprosta swoim zadaniom, jak nie moze dzi§ im sprostaé
centralistyczny biurokratyzm, tak samo okaze si¢ fizycznie niemozliwym. Trudno sobie wyobrazi¢
przedstawicielstwo, dajmy na to tylko, po wylaczeniu posiadlosci azjatyckich, 125 milionéw ludnosci,
przedstawicielstwo, wybrane na zasadzie nie powszechnego nawet, ale dosy¢ demokratycznego
prawa glosowania. Przecie w tym parlamencie zasiada¢ by musiato tysiac kilkuset postow, lub gdyby
ich liczba zostala do potowy zredukowana, okregi wyborcze miatyby po 200.000 ludnosci i czasem
zajmowalyby po kilkaset mil kw. obszaru.

Czlonkowie parlamentu, w panstwie tak wielkim i majacym tak ré6znorodne warunki, nie
mogliby mie¢ nalezytej znajomosci spraw i stosunkow lokalnych, nie byliby zdolni do rzeczowe;j
pracy i rzeczowej krytyki.

Centralistyczny konstytucjonalizm wyzwolitby wprawdzie sity spoleczne, ale nie mogac ich
zorganizowac¢ i skoordynowa¢, wywotalby anarchie i bodaj rychlej doprowadzitby Rosje do tej
katastrofy, do ktdrej musi ja w koricu doprowadzi¢ centralistyczne - biurokratyczne samowladztwo.
Ten drugi jednak system, wskutek wlasciwej mu inercji, moze fatwiej przedtuza¢ stan przesilenia
wewnetrznego i odracza¢ katastrofe.

Piszemy te uwagi dla czytelnikéw polskich, nie za$ rosyjskich, nie wyprowadzamy wiec
zadnych wnioskéw praktycznych, tym bardziej nie wyrazamy zadnych postulatéw. My nic nie
mozemy zrobi¢ dla zaprowadzenia decentralizacji autonomicznej w Rosji, ani dla zwrdécenia mysli
politycznej w tym kierunku, niemal zupelnie dla niej obcym. Powinnismy wiec tylko dobrze
uswiadamia¢ sobie konsekwencje, jakie mie¢ musi reforma ustroju panstwowego w Rosji w duchu
centralistycznym, i zrozumie¢, ze przy takiej reformie nie mozemy mysle¢ o jakim$ bodaj
tymczasowym ale trwalem uregulowaniu stosunku naszego kraju i naszego narodu do panstwa
rosyjskiego.

Przeglad Wszechpolskie, 1904
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Walka o panowanie nad Azja

I. POLITYKA ZABORCZA ROSJI

Dla przyszlego historyka wojna rosyjsko-japoniska bedzie niewatpliwie poczatkiem tego
okresu dziejéw wspdlczesnych, ktérego tto wytloczy, ktdrego osia stanie sie walka o panowanie nad
Azja. O panowanie - podkreslam ten wyraz - nie za$ o posiadanie, o podzial Azji pomiedzy panstwa
europejskie, bo ten jest z wielu wzgledow, ktoérych wyliczanie byloby zbytecznym - niemozliwym. I
dzi$ nawet te panistwa europejskie, ktore zagarnety w Azji wielkie obszary, jak Anglia w Indiach, lub
Francja w Indochinach panuja nad nimi politycznie, wyzyskuja je handlowo, ale nie wziely ich w
posiadanie. Jedynie Syberia, ktéra nadawala sie do kolonizacji, stanowi integralng czes¢ panistwa
rosyjskiego, ale juz o Turkiestanie i w ogéle o Azji srodkowej nie mozna tego powiedziec.

Wspétzawodnictwo pomiedzy Anglia i Rosja jest tylko epizodem, chociaz najwazniejszym,
walki o panowanie nad Azja. Ten cel - panowanie nad Azja - polityka obu wspolzawodniczacych
mocarstw teraz dopiero nalezycie zaczyna sobie uSwiadamia¢. Do niedawna wspétzawodnictwo na
gruncie Azjatyckim rozwijalo sie zywiolowo, pomiedzy handlowa ekspansja Anglii a instynktowa
jakby przyrodzona zaborczoscia Rosji, ktéra uswiadamiala sobie dwa dazenia: do wolnego,
»cieptego” morza na Dalekim Wschodzie i na Oceanie Indyjskim. Obie ekspansje, rosyjska i
angielska, rozszerzajac swoj zakres, spotykaly sie coraz czesciej na swych drogach, sprzecznos¢
interesu coraz wyrazniej miedzy niemi wystepowala. Anglii jednak chodzilo niemal wylacznie o
utrzymanie swego panowania w Indiach, na dalszym dopiero planie staly jej interesy handlowe w
Chinach, ktérym zreszta Rosja do niedawna powaznie grozi¢ nie mogta. Glownem zadaniem,
aczkolwiek na dalsza przysztos¢ odktadanym, polityki Azjatyckiej Rosji bylo obalenie panowania
angielskiego w Indiach. Blizsze i pilniejsze sprawy odciagaly Rosje od tego zadania, wracala jednak
do niego i coraz to nowe obmyslata plany. Juz w starej Moskwie zrodzita si¢ watpliwos¢: czy ,,pepek”
$wiata znajduje si¢ w Jerozolimie czy tez w ,,ziemi indyjskiej”. Piotr Wielki i Katarzyna II mysleli o
wyprawach w celu podbicia Indii. Pawel przyjal z radoscia plan Napoleona i tylko nagta $mier¢ jego
powstrzymala wyprawe Orlowa. Od wojny krymskiej plany podboju Indii zajmuja wciaz dyplomacje
rosyjska i sfery wojskowe. Zdobycie Azji Srodkowej, a nastepnie ziem zakaspijskich i Merwu - to etapy
wielkiego planu. Dalszym krokiem na tej drodze sa wyprawy ,,naukowe” do Tybetu i ostateczny ich
rezultat - protektorat nad tym krajem i wiadca jego Dalaj-Lama, papiezem buddyzmu, jak réwniez
utrwalenie wplywu rosyjskiego w Persji.

Polityka rosyjska od dtuzszego juz czasu przeniosta punkt ciezkosci swych zadan w te strone,
szuka legendarnego ,,pepka swiata” w Indiach i legendarnego ,cieplego” morza na Oceanie
Indyjskim. Nie zaniechata wprawdzie tradycyjnych swoich zadan na Wschodzie blizszym, w Turcji,
ale i dla niej, i dla polityki angielskiej zeszty one na plan drugi.
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Anglia prowadzifa dotychczas w Azji polityke obronna, zreszta bardzo zreczna i skuteczna.
Dzisiaj wlasciwie nie leka sie o panowanie swoje w Indiach. Pochéd armii rosyjskiej na zdobycie tego
kraju jest $miala fantazja. Wyprawa wymagalaby dziesieckro¢ wiekszych trudnosci w
transportowaniu i prowiantowaniu wojsk niz kampania w Mandzurii. Wojskowe i polityczne kota
angielskie doskonale zdaja sobie sprawe z tego, ze Rosja ani w dzisiejszych warunkach, ani w bliskiej
przyszlosci nie moze zagrozi¢ skutecznie panowaniu Anglii w Indiach.

Ale jednoczesnie zaczeto w Anglii rozumie¢, ze niebezpieczenstwo chociaz odlegte nie
przestaje by¢ groznym i zawczasu przeciwdziala¢ mu nalezy. To przeciwdzialanie stalo sie tym
bardziej koniecznym, Ze w ostatnich dziesieciu latach polityka rosyjska w Azji zmienita sfere swego
dzialania i uswiadomita sobie swoje zadania, swoj cel. Ta za$ zmiana nie tylko bezposrednio grozi
interesom Anglii w Chinach, ale i panowaniu jej w Indiach. Uswiadomienie za$ celéw dalszych
polityki rosyjskiej, raczej jedynego jej celu - opanowania Azji, grozi Anglii, wlasciwie calej rasie
anglosaskiej, nie tylko niebezpiecznym wspétzawodnictwem, ale wprost zagltada jej potegi, utrata jej
Swiatowego stanowiska, jej roli dziejowe;.

Rasa anglosaska teraz dopiero juz nie w wyjatkowych umystach, ale w calej swej masie
poczuta sie potezna, powotang do wielkich zadan, do hegemonii kulturalne;j i politycznej. Wyrazem
tej $wiadomosci sa ambicje imperialistyczne, ktérych uwienczeniem ma by¢ sojusz wszystkich
spotecznosci anglosaskich. Swiadomo$¢ swej potegi i swej roli dziejowej przebija sie nie tylko w
planach politycznych, ale i w literaturze.

I oto w takiej wiasnie chwili dziejowej Rosja w polityce swej stawia sobie §wiadomie cel
opanowania Azji, stworzenia wielkiej monarchii $wiatowej. Instynktowne dazenia zaborcze Rosji
przybieraja forme idealu. Rzecznikiemliterackim i publicystycznym tej idealizacji dazen
zaborczych, a raczej jednym z wielu rzecznikéw, przewaznie mniej znanych jest glosny ksiaze
Uchtomski#. Trzeba pamietaé, ze w Rosji zawsze bardzo realne dazenia polityczne przybieraja
idealna forme konstrukcji historiozoficznych i socjologicznych. Nie trzeba szukaé przyktaddéw,
wystarczy jeden az nadto wymowny - panslawizm.

Z lekcewazaca ironia, ktoéra $wiadczyla o nieznajomosci zaréwno historii, jak psychologii
rosyjskiej, potraktowano zrazu te fantazje literackie na temat panazjatyzmu. Ale zanim
spoleczenstwo rosyjskie zdotato je wchionad i przetrawi¢, juz polityka realna zaczela je stosowac.

Azeby oceni¢ nalezycie znaczenie i doniosto$¢ wypadkéw, ktore stanowia wstep do walki o
panowanie nad Azja trzeba zaznaczy¢, o ile sie w nich przebija sSwiadomos¢ bioracych w nich udziat
czynnikéw. Dopiero ta sSwiadomos¢ faczy pojedyncze fakty w jedna catos¢, w jeden proces dziejowy i
wyznacza im w tym procesie odpowiednie stanowisko.

Kazdy proces dziejowy ma za soba dluga nieraz przeszlos¢ czynéw i dazen bezwiednych,
instynktowych na wpél $swiadomych. Zazwyczaj tylko a posteriori mozna wykazaé¢ acznosé

pomiedzy nimi i zrozumiec¢ ich wlasciwe znaczenie. Od chwili, gdy wystepuje $wiadomos¢, zaczyna
sie nowe stanowisko polityczne, ktére w nastepstwie staje si¢ historycznym. Otéz zaznaczy¢ trzeba,
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ze dla zjawiska, ktorego istote stanowi walka o panowanie nad Azja, taka chwila dzi§ wlasnie
nadchodzi.

I w Anglii, a raczej w $wiecie anglosaskim, i w Rosji dojrzewa §wiadomos¢, ze dotychczasowe
wspdétzawodnictwo polityczne w Azji dwoéch olbrzymich mocarstw, nie moze by¢ ani w drodze
rokowan dyplomatycznych ani za pomoca wojny uregulowanym, ze kompromis trwaly miedzy ich
dazeniami i interesami jest niemozliwy. Konczy si¢ okres wspoétzawodnictwa, zaczyna sie okres
walki, ktdrej rezultatem musi by¢ zupelne pognebienie jednej ze stron walczacych. Zaréwno Rosja
jak Anglia, ustepujac ze swego stanowiska w Azji, rezygnujac ze swych dazen do roli przewodniej w
polityce wszech$wiatowej, wyrzeklyby sie swej roli dziejowej, swych ambicji narodowych i
panstwowych. Nim si¢ na to dobrowolnie zgodza, musza si¢ wprzéd zmierzy¢ w zapasach na $mier¢
i zycie. Rzecz jasna, ze o rezultacie tych zapaséw nie rozstrzygnie jedna wojna i ze obie strony,
rozumiejac doniostos¢ walki, nie kwapia sie do niej i obawiaja si¢ zuchwatych, ryzykownych krokéw.

Zwlaszcza Anglia, ktéra, majac 1/4 co do obszaru a 1/3 co do ludnosci czes¢ Azji pod swym
panowaniem, wiecej za$ niz polowe tej czesci Swiata pod swoim posrednim lub bezposrednim
wplywem - prowadzita dotychczas ostrozna i przezorna polityke obronna. I dopiero szybkie postepy
Rosji w ostatnim dziesiecioleciu, zdradzajace wyraznie jej dazenia do opanowania Chin a nastepnie
calej Azji, zniewolily mezéw stanu kierujacych polityka angielska, do zastanowienia sie nad
konieczna zmiana jej charakteru i Srodkéw taktycznych.

O tych postepach Rosji nie tylko zwykli czytelnicy gazet ale nawet politycy i dyplomaci
europejscy maja bardzo niedokiadne pojecie.

Od r. 1895 tj. od wojny japonsko-chinskiej, Rosja konsekwentnie i do zatargu z Japonia
pomyslnie przeprowadzala plan stopniowego zawladniecia Chinami. Plan ten polegal na zjednaniu
sobie powolnosci rzadu chinskiego a jednoczesnie na zagarnianiu pod swoj wplyw i swoja wladze
krajow luznie tylko z Chinami zlaczonych: Mongolii, Mandzurii, Korei, Tybetu i Turkiestanu
chinskiego.

Na mocy umowy z Chinami zajefa Rosja potwysep Kwantung, gesto zaludniony i posiadajacy
wielkie znaczenie handlowe i strategiczne. W tej nowo nabytej posiadtosci pobudowata miasta Port-
Artur i Dalnij (Talien-Wan) i nie szczedzila wydatkéw na uzbrojenie i urzadzenie kraju,
zapewniajacego jej panowanie nad Mandzurig i Morzem Zottym a posrednio nad Pekinem i catymi
Chinami pétnocnymi.

Jednoczesnie zaczela Rosja budowe drég zelaznych w Mandzurii, taczacych kolej syberyjska
z Wiadywostokiem i Portem Artura. Rudowa tych drég wskazywata, ze Rosja mysli na state usadowi¢
sie w Mandzurii. Powstanie bokseréw dalo jej sposobnos¢ do utrwalenia swego stanowiska w tym
kraju. Prawnie Mandzuria jest prowincja chinska, faktycznie od trzech lat rzadzi w tym kraju i
gospodaruje Rosja, ktora juz przed wojna utrzymywala tam liczng armie i zorganizowana po
wojskowemu straz wojskowa. Urzednicy chinscy byli postusznymi wykonawcami rozkazow wiadz
wojskowych rosyjskich. Ani Chiny i Japonia, ani Anglia i Stany Zjednoczone nie mogly wymusi¢ na
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dyplomacji rosyjskiej stanowczego oswiadczenia w sprawie Mandzurii. Liczne noty i wyjasnienia
rzadu rosyjskiego sa zawsze niejasne i dwuznaczne. Sprawa Mandzurii wywolata wreszcie, jak
wiadomo, wojne z Japonia i zaostrzenie stosunkow pomiedzy Rosja a Stanami Zjednoczonymi i
Anglia.

Usadowienie sie Rosji w Mandzurii pociaggna¢ musi za soba zajecie Korei, kraju bogatego i
gesto zaludnionego.

Rosja nie moze zostawi¢ pod obcym wplywem Korei, ktéra wciska sie pomiedzy Kraj
Amurski i Mandzurie, z ktdrej przecia¢ mozna réwnie tatwo komunikacje morska, jak komunikacje
ladowa pomiedzy Wiadywostokiem a Portem Artura. Jakkolwiek wiec czasowo przyznawata Rosja
Japonii pewne prawa do Korei, wywierala jednak do ostatniej wojny znaczny wplyw w Seulu i
usifowala nawet umocni¢ swe stanowisko w pdéinocnej czesci kraju. Zabér Korei wobec innych
zaboréw Rosji w panstwie chiniskim byt tylko kwestia czasu, odkladata zas$ ta sprawe na pdzniej dla
tego, ze nie mogla rozpocza¢ od razu wszystkich swoich przedsiewziec¢ politycznych.

Niemal jednocze$nie bowiem z zajeciem Mandzurii Rosja zaczela powoli zagarniaé
Mongolie. Zaczelo sie to zagarnianie od eksploatacji zlota. Koncesje na kopanie ztota dal Bankowi
rosyjsko-chinskiemu rzad pekinski. Oburzylo to chanéw mongolskich, ktérzy sie uwazaja za
lennikéw Chin, nie za$ za poddanych bogdychana. Zwotano wielkie zebranie starszyzny, tradycyjny
»kurultaj”. Obecny na tym zebraniu przedstawiciel Rosji, zrecznie wytlumaczyt Mongolom, ze car
nie ma zamiaru im uchybi¢. Winien jest rzad chinski, ktory oszukal Rosje, zapewniajac ja, ze
bogdychan ma nieograniczona wladze nad Mongolia. Nie chcac obrazaé i krzywdzi¢ kochanych
przyjaciél mongolskich, potezny i sprawiedliwy ,,biaty car” przysyta chanom 100.000 rs. i o$wiadcza
gotowos¢ broni¢ ich przed zamachami dynastii mandzurskiej i wyzyskiem Chinczykéw i nawet
taskawie uznaje ich za swych bratankéw.

Podczas gdy konsul Szyszmarow obrabial chanéw, inny jego kolega, réwniez Buriat czy
Katmuk, wszed} w Sciste porozumienie z Bandido Chamba, najwyzszym lama buriackim, a za jego
posrednictwem z Bogdo-Gigenem w Urdze, naczelnikiem buddyzmu w Mongolii, wreszcie z
samym Dalaj-Lama.

Potezne wplywy religijne i hojne dary pieniezne dobrze usposobily Mongoléw. Rosja
wybudowala w Mongolii linie kolejowa i poprowadzifa przez ten kraj linie telegraficzna do Pekinu.
Ma sie rozumiec obie linie musza by¢ ochraniane przez straz, zorganizowana na sposob wojskowy.

Powstanie bokseréw, niewatpliwie przez Rosje wywolane, dato nowy powéd do wzmocnienia
wladzy rosyjskiej. W Mongolii zaczely krazy¢ pogloski o przygotowanym napadzie na ten kraj band
chinskich. Cudzoziemcy i Rosjanie, kupcy i przemystowcy wyniesli sie na Syberie. Ale ze biedni
Mongotowie uciekac¢ przed rozbdjnikami nie mogli, i zachodzila obawa, ze nie potrafia sie przed
nimi obronié, litosciwy ,bialy car” wystal im na pomoc kilka sotni kozakéw, a wiasciwie
zorganizowanych na sposéb kozacki lamaistow-Buriatéw, i 4 sotnie kozakéw wkroczylo do stolicy
Mongolii, Urgi. Przyjeto ich jak wybawcéw i pogloski o napadzie Chinczykéw od razu ustaty.
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Kosztem 2 miliondw rubli ufortyfikowano gmachy konsulatu i Banku rosyjsko-chinskiego
w Urdze, azeby je uchroni¢ od napasci... bokseréw, ktérzy nigdy nie mysleli do Mongolii zaglada¢.

W tym czasie z powodu tajemniczego zniknigcia transportu herbaty, rzekomo zrabowanego
przez ,,cakaréw”, rozbojnikéw mongolskich, rzad rosyjski, na prosbe kupcéw, wziat pod swoja
opieke droge karawanowa. Dla zbadania tej drogi na catej przestrzeni wystano inzynieréw i sotnie
kozakdéw. Ekspedycja doszla az do konca drogi, do stawnego wawozu Si-nu-tse, przez ktéry w XVII
wieku Mandzurowie wtargneli do Chin. Okazalo sie, ze najlepiej zabezpiecza droge zbudowanie w
tym miejscu fortu i osadzenie go zatoga rosyjska. Pie¢dziesiat woreczkéw srebra, przystanych w
upominku lamom, pozwoli szybko ukonczy¢ budowe.

Rzecz cala byta juz dostatecznie przygotowana. 19 lutego 1901 r. 0zZnajmiono uroczyscie
chanom, tajdzom (szlachcie) i ludowi mongolskiemu, ze Rosja w zastepstwie Chin obejmuje
taskawie protektorat nad ich krajem. Rzadéw innych panstw nie zawiadamiano wcale o tym fakcie,
bo nie maja one swoich intereséw w Mongolii. Nic sie zreszta na pozor w tym kraju nie zmienito.
Rosja nie mogta zaprowadzi¢ swej administracji w olbrzymim, stabo zaludnionym kraju, powierzyta
wiec nadal zarzad chanom, ale $ciagga od nich daniny, buduje koleje i forty, osadza w nich zatogi i
eksploatuje bogate kopalnie zlota.

Zatrzymali$my sie dtuzej nad ta sprawa, bo daje ona doskonate pojecie o polityce rosyjskiej w
Azji i sposobach, ktérych dla osiggniecia swych celéw uzywa. Réwnie charakterystyczna, ale o wiele
doniodlejsza jest sprawa protektoratu nad Tybetem. Tybet nie przedstawia sam w sobie zadnej
wartosci. Jest to kraina gorska, pozbawiona bogactw przyrodzonych i stabo zaludniona. Ale z Tybetu
prowadzi droga do Indii i kraj ten jest siedziba Dalaj-Lamy, najwyzszego zwierzchnika duchownego
soo milionéw buddystéw.

Dotychczas protektorat nad Tybetem sprawowaly Chiny, nie mialy jednak zadnej wladzy w
tym kraju. Opieka bogdychana ciazyla jednak Dalaj-Lamie i nie zabezpieczala jego posiadiosci od
Anglikéw, ktdérzy zajeli obwdd Lodok, a nastepnie obwod Sikkim, nalezacy do Tybetu. Rzad
chinski nie $mial protestowaé przeciw tym zaborom, ktoére w klerze buddyjskim i otoczeniu Dalaj-
Lamy zbudzity nienawi$¢ do Chin i Anglii.

Skorzystala z tego Rosja. Za posrednictwem swoich buddystéw, ktdrzy zajmuja nieraz wyzsze
posady urzedowe, i Chamba-Lamy buriackiego, agenci rosyjscy dotarli do Lassy - Rzymu
buddystéw. Byli nimi miodzi lamowie i lekarze Buriaci. Kilka lat prowadzono uklady w wielkiej
tajemnicy, ktdrej nikt nie mégt przeniknad, bo, jak wiadomo, Lassa jest dla obcych niedostepna.
Chanowie i lamowie mongolscy brali wybitny udzial w tych intrygach, ktérym rzad chinski nie
mogt przeciwdziala¢. Po uSmierzeniu powstania bokseréw, kiedy powaga dynastii mandzurskiej w
Chinach okazala si¢ mocno zachwiana, wyslaniec Dalaj-Lamy, wysoki dostojnik buddyjski, z
cennymi podarkami dla cara stanal przed Mikotajem II w Liwadyi. Przyjety bardzo uprzejmie na
tajnej audiencji i obdarzony wspaniatymi darami, wrécil do Lassy i w tej powrotnej podrézy, gdy
stanal na granicy Syberii i Mongolii, oznajmil uroczyscie swemu otoczeniu i witajacym go lamom i
chanom, ze: ,,Wszechmoc Sakja-Muni (Buddy) wcielona w boskiego pana Dalaj-Lame przeniosta
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Pekin (Pe-king - dwor péinocny) z nad morza Zéttego nad Morze Biate. I Bialy Car jest odtad panem
i rozdawca daréw wiary”. ,,Blogostawienistwo nad tobg - wotat do cara - przybywaj do Lassy!”

Przemoéwienie kanclerza Dalaj-Lamy oznajmialo o wielkiej doniostosci fakcie, o tym, ze
przedstawicielstwo wtadzy doczesnej w $wiecie buddyjskim przeszlo z cesarzy chinskich na caréw
rosyjskich. Protektorem Dalaj-Lamy, ramieniem $wieckim wcielonego Buddy zostat réwnoczesny
zwierzchnik cerkwi prawostawnej, car Mikofaj II.

Zmiana ta nastapita za wymuszonym zezwoleniem rzadu chinskiego, ktéry wprawdzie
zastrzega sobie rownorzedne z Rosja stanowisko w Tybecie w akcie urzedowym, ale zrzeka si¢ praw
swoich w akcie poufnym.

Na mocy uktadu miedzy Rosja, Chinami i Dalaj-Lama, w Tybecie ma na przyszlos¢ panowa¢
zupelna wolnos$¢ wyznania prawostawnego i lamaizmu, natomiast inne doktryny religijne beda
surowo zakazane. Rosja i Chiny maja czuwaé wspolnie nad spokojem w Tybecie, thumi¢ wszelkie
rozruchy i nie dopuszcza¢ interwencji innych mocarstw. Organizacje wojskowa na sposob europejski
przeprowadzi wylacznie rzad rosyjski. Poniewaz Chiny aktem poufnym zrzekly sie przyznawanych
im praw, protektorat nad Tybetem obejmuje faktycznie Rosja, gwarantujac calos¢ terytorialna
posiadtosci Dalaj-Lamy i Chin wlasciwych. Rzady sprawowac bedzie Rosja przez swoich urzednikow
i mie¢ bedzie w Tybecie monopol eksploatowania bogactw mineralnych i budowania kolei. Chiny
zastrzegly sobie w Tybecie tylko wolno$¢ handlu i prawo utrzymywania konsulatéw.

Gdy ten uklad stal sie wiadomym, w Anglii zrozumiano jego znaczenie i oceniono
niebezpieczenstwo, zagrazajace interesom angielskim w Azji. Polityka rosyjska znalazla wreszcie w
Lassie poszukiwany od wiekdw ,,pepek $wiata”, przynajmniej soo milionowego $wiata buddyjskiego,
tj. calej niemal Azji.

W kolach politycznych i w opinii angielskiej wytwarzac sie zaczyna przekonanie, ze na
wyzynie Tybetu rozstrzygnie sie wspélzawodnictwo miedzy Rosja i Anglia, ze w tajemniczym patacu
Dalaj Lamy znajduje si¢ talizman cudownej mocy, dajacy panowanie nad Azja.

Wicekrol Indii sformulowat taktyke wynikajaca z tego przekonania: w Azji prowadzi¢
musimy polityke po Azjatycku. Anglia do niedawna tego nie umiata i dawata si¢ uprzedzaé Ros;ji.

Gdy wiadomos¢ o uktadach miedzy Rosja, Chinami i Dalaj-Lamga zostala sprawdzona, z
Indii wyruszyta natychmiast wyprawa angielska do Tybetu. Warunki miejscowe uniemozliwiaja
otrzymywanie dokladnych informacji o jej pochodzie; wiadomo, ze oddzial angielski zostat
wzmocniony i ze przednia straz jego zbliza si¢ juz do Lassy. Wplatana w wojne z Japonia Rosja nie
moze skutecznie broni¢ Tybetu. Zapewne bedzie si¢ musiata powstrzymac od demonstracji przeciw
Heratowi. Anglia, zdaje sie, jest zdecydowana postawi¢ stanowczo sprawe Tybetu i nie cofnie si¢
nawet przed wojna, gdyby Rosja czynnie chciala interweniowac.

Jeden z dziennikéw angielskich, nie wrézac dlugiego zycia dzisiejszemu Dalaj-Lamie,
zdecydowanemu wrogowi Anglii zapowiada, ze wcielenie sie Buddy w jego nastepce powinno sie juz
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odby¢ w posiadlosciach brytyjskich i ten nastepca musi by¢ pod innymi niz poprzednik jego
wplywami wychowany. Ale takie ,,Azjatyckie” zalatwienie sprawy nie rozstrzyga jej zasadniczo.
Jezeli Rosja dzi§ musi si¢ powstrzymac od wojny o Tybet, to nie powstrzyma sie, gdy sprawa
protektoratu nad Dalaj-Lama wymkna¢ by sie jej miata z rak. Bo o tej sprawie mozna powtdrzyc¢ to,
co powiedzial ksiaze Uchtomskij*, ze albo Rosja spelni swa misje dziejowa i stanie si¢ pierwszym
mocarstwem, faczacym Wschéd z Zachodem, albo wyrzec sie musi wszelkiej stawy, coraz bardziej
podupada¢ i znikna¢ bez $ladu, gdy ludy Azjatyckie, nie przez nig zbudzone, przeciw niej sic zwroca.

Te ludy Azjatyckie same dzi$ sie budza i one wlasciwie stanowia rozstrzygajacy czynnik w
walce pomiedzy Rosja i $wiatem anglosaskim o panowanie nad Azja. Niewatpliwie budzi sie w tych
ludach, zwlaszcza w ludach dalekiego Wschodu, $wiadomos¢ duchowa i polityczna, i tam gdzie sie
juz wyraznie ksztaltuje, jak w Japonii, pozwala przypuszczad, ze te narody stana po stronie Anglii i
Stanéw Zjednoczonych przeciw Rosji. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze chodzi im o wybor lepszego pana.
Narody te daza do zycia samodzielnego, kulturalnego i politycznego, pod hastem, ktdre nie
rozbrzmiewa glosno, ale tkwi gleboko w ich duszach - ,,Azja dla Azjatéw”. Wiladztwo rasy
anglosaskiej jest dla nich mniej groznym, niz zaborcza polityka Rosji, bo sprowadzone przewaznie
do zakresu spraw handlowych i w ogdle ekonomicznych, nie grozi ich odrebnosci duchowe;j i
politycznej. W prasie japoniskiej ten poglad bardzo czesto sie powtarza, a Japonia nadaj e ton temu
pradowi odrodzenia, ktéry zacie$niaja niewlasciwie nadawane mu nazwy panmongolizmu lub
panbuddyzmu. Jedyna wiasciwa nazwa jest panazjatyzm, ruch ten bowiem umystowy i polityczny,
ktory obejmuje nie tylko narody rasy mongolskiej lub ras pokrewnych i nie tylko wyznawcow
buddyzmu, dazy do polaczenia wszystkich narodow w Azji.

II. PANAZAJTYZM

Ruch, o ktérym pod wlasciwg i niewlasciwymi nazwami tyle sie dzi§ mowi i pisze, ma
niewatpliwie nie tylko polityczny, ale i ogélnoideowy charakter. Nas jednak w danym wypadku
obchodzi przede wszystkim jego strona polityczna.

Jako ruch ideowy, musi on mie¢ i ma istotnie swoich marzycieli i fanatykéw, $miate
uogdlnienia i zuchwate plany. Kierownicy polityczni jego moga si¢ nawet panazjami tymi
postugiwac, sami jednak pojmuja zadania ruchu realnie. Dotyczy to zwlaszcza mezéw stanu Japonii,
ktora jest dzi§ glownym, centralnym ogniskiem ruchu, znanego przewaznie pod nazwa
panazjatyzmu. Koncepcje ich polityczne wyda¢ sie moga ludziom, majacym szablonowe pojecia o
narodach i stosunkach Azjatyckich, zuchwalymi i w swym zuchwalstwie nawet niedorzecznymi, s3
one istotnie bardzo $mialymi, ale zarazem, powtarzam to z naciskiem, trzezwymi $cisle liczacymi
sie z rzeczywistoscia.

Panazjatyzm polityczny, ktdrego hasta dzis jeszcze ostroznie wygtaszaja japoniscy mezowie
stanu, nie ma bynajmniej na celu wywolania walki rasy bialej z z6tta, chociazby dla tego, ze sami
Japonczycy nie moga by¢ do rasy zottej zaliczeni, jak réwniez dlatego, ze obejmuje on wszystkie
narody Azji, a wiec i nalezace do rasy bialej, a najwazniejszym po Japonii jego ogniskiem s3 obecnie

245



Indie angielskie. Nie glosi rowniez panazjatyzm polityczny walki paiistw i narodéw Azjatyckich z
europejskimi, cywilizacji

Azjatyckiej, zupelnie innej zreszta w krajach Dalekiego Wschodu w Indiach i w $wiecie
muzulmanskim - z cywilizacja europejska. Przeciwnie w tych wlasnie narodach, ktore usituja sie do
cywilizacji europejskiej dostosowa¢, i w tych warstwach, ktdre ja przyjely, panazjatyzm najwiecej
zyskuje zwolennikoéw. tym bardziej nie moze by¢ mowy o walce buddyzmu z chrzescijanstwem, po
pierwsze dla tego, ze narody Azjatyckie, z wyjatkiem muzulmanskich odznaczaja sie zupelnym
indyferentyzmem religijnym, po wtdre zas dlatego, ze hasta panazjatyzmu rozbrzmiewaja nie tylko
w Japonii i Chinach (gdzie, nawiasem powiedziawszy, buddyzm nie jest bynajmniej religia
panujaca), ale i w braminskich i muzutmanskich Indiach, w Persji, nawet w Turcji.

Pierwszem zadaniem panazjatyzmu politycznego jest uzyskanie rownouprawnienia panstw
Azjatyckich, tych, ktére wlasna swoja cywilizacje posiadaja lub nasza przyjmuja, w stosunkach
zewnetrznych z panstwami europejskimi. Japonia ten cel juz w znacznej mierze osiagneta,
aczkolwiek nie uzyskala zniesienia zakazu emigracji japonskiej, i to wlasnie do panstw z nia
zaprzyjaznionych - Standéw Zjednoczonych i niektérych kolonii angielskich. Dla uzyskania
réwnouprawnienia pafstwowego Japonia nie szczedzita ofiar: wojna jej z Chinami, a nastepnie
udzial jej w wyprawie przeciw bokserom ten cel mialy gléwnie na widoku. Po czgsciowym jej
osiagnieciu Japonia dazy¢ zaczyna do uzyskania wplywu na Chiny, zaczyna odgrywac role ich
protektora i nauczyciela i w polityce swej rzuca, a raczej podejmuje dawniej juz rzucone hasto: Azja
dla Azjatéw.

To hasto jest istota panazjatyzmu politycznego. We wlasciwym pojmowaniu politykéw
japoniskich nie oznacza ono bynajmniej wyrzucenia europejczykéw z Azji ani odbierania im kolonii,
ale jak juz zaznaczono w ,,Przegladzie Wszechpolskim” jest ono przeniesieniem i zastosowaniem do
Azji amerykanskiej doktryny Monroego. Ta doktryna, majaca rzekomo na celu niedopuszczenie do
zamachoéw panstw europejskich na niepodlegte republiki amerykanskie, w gruncie rzeczy dazy do
zapewnienia wplywu na nie Stanom Zjednoczonym. Podobnie Japonia, wystepujac jako
przedstawicielka i protektorka wobec Europy panstw Azjatyckich, ma na widoku przede wszystkim
swoj nie zas$ ich interes. Ale ze jej interes w gléwnych punktach interesowi tych panstw odpowiada,
ze s3 one, nie wylaczajac Chin, za stabe do wystapienia stanowczego w obronie swych praw, wiec
hasta panazjatyzmu w japoniskim ich rozumieniu znajduja w nich goracych zwolennikéw.

Japonia za$ rozumie te hasta jako uprawnienie swej hegemonii nad panstwami Azjatyckimi
lub przynajmniej utrwalenie w nich swego wplywu. Jezeli ten wplyw uzyskamy - méwit juz 1o lat
temu znakomity polityk japonski hr. Okuma - zostaniemy jednym z gléwnych mocarstw $wiata i
zadne imie nie bedzie mogtlo zrobi¢ kroku w Azji bez zapytania o nasze zdanie. Dazenie do zdobycia
tej hegemonii i proklamowanie hasta ,,Azja dla Azjatéw” w bliskiej przyszlosci nie grozi
posiadtosciom (bo nazwa kolonii nie jest dla nich wlasciwa) europejskim, jak nie grozita im
doktryna Monroego w Ameryce. Ale w dalszej przyszlosci ,,rozbudzona Azja” moze si¢ staé
powaznym niebezpieczenistwem dla panowania niemieckiego w Kiao-Czao, zwlaszcza dla Francji w
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Indochinach, wreszcie dla Rosji nad oceanem spokojnym i nawet w Syberii Wschodniej a moze i dla
Anglii w Indiach. Dzis$ juz jednak Azja moglaby pod hegemonia Japonii stawi¢ skuteczny opor
dalszym zaborom.

Czy te plany polityki panazjatyckiej nie sa zludzeniem, ktéremu si¢ oddaje bezkrytycznie
trzezwy, ale zarazem chelpliwy nardd japonski? Nie sa zludzeniem, bo liczne fakty swiadcza, ze
Japonia systematycznie polityke panazjatycka przeprowadza, w ostatnich czasach nawet z wielka
ruchliwoscia i energia. Zaréwno rosyjscy, jak angielscy podréznicy i korespondenci Azjatyccy
stwierdzaja, ze we wszystkich krajach Azji spotka¢ sie mozna z Japonczykami, ktérzy widocznie
badaja warunki miejscowe i zawiazuja stosunki. Sa to wylacznie ludzie inteligentni, ktérzy
podroézuja bez wyraznego celu, jakby dla wlasnej przyjemnosci, dla naocznego poznania dalekich i
ciekawych krajéw. Petno ich w Tonkinie, w Syjamie, w Indiach, mozna ich spotka¢ w Turkiestanie,
w Persji, na Kaukazie, nawet w Arabii. Niedawno pisano, ze kilku wybitnych dziennikarzy
japoniskich przebywa w Konstantynopolu. Mozna by fakt ten objasni¢ specjalnymi wzgledami na
stosunek Turcji do Rosji, okazuje sie jednak, ze stosunki z Turcja dawno juz istnieja, ze dla ufatwienia
ich pewna liczba Japonczykow przyjela nawet mahometanizm, zZe sultan juz drugi rok temu wystat
nawet do Japonii misje religijno-polityczna, ktdra jednak wskutek rozbicia okretu zatrzymac sie
musiala w drodze, nastepne za$ inne otrzymata przeznaczenie. Tak daleko siega panazjatyzm po-
lityczny, takie olbrzymie obejmuje przestrzenie: od Zlotego Rogu przy Bosforze do Zlotej Gory na
Oceanie Spokojnym - po wojnie chinskiej Japonia starala si¢ jak najrychlej nawiaza¢ stosunki
przyjazne z pobitym przeciwnikiem. Wyprawa na Pekin, w ktérej Japonia udziat wzieta, nie popsuta
tych stosunkow, owszem umocnila je, Chiny bowiem przekonaty sie, ze wobec zaborczosci panstw
europejskich, a zwlaszcza Rosji, Japonia jest dla nich wzglednie najlepszym, najbezpieczniejszym,
bo wspdlnoscia interesu potaczonym sojusznikiem. Nie trzeba przypominac, ze w toczacej sie wojnie
sympatie zaréwno rzadu, jak narodéw chinskich sa po stronie Japonii i tylko obawa interwencji
panstw europejskich nie pozwala ich wyzyskaé. Nie trzeba przypomina¢ znanych faktéw, ze
Japonczycy stali sie instruktorami wojskowymi i administracyjnymi Chinczykow, ze spory zastep
milodziezy chinskiej z najpierwszych rodzin uczy si¢ juz w szkolach japonskich.

Chiny oporne, jak twierdza niekt6rzy, niezdolne do bezposredniego przyjecia cywilizacji
europejskiej, przyjmuja ja posrednio od Japonii i nasladowaé zaczynaja skutecznie swego mistrza.
Stosunki miedzy Japonia i Chinami sa juz dzi§ bardzo ozywione, zwlaszcza w Chinach
poludniowych. Przypisywany Japonii zamiar zagarniecia Mandzurii, a nawet czesci péinocnych
Chin, gdyby sie urzeczywistnil, nie zmienilby tego stosunku, bo niewatpliwie realizacji jego
towarzyszytoby obalenie dynastii mandzurskiej i albo zastapienie jej japoniska albo wyzwolenie
wlasciwych Chin i podziat tego olbrzymiego konglomeratu na kilka panstw. Nie méwiac bowiem o
krajach lennych, jak Mongolia i Tybet, panstwo chinskie skiada sie z 4 odrebnych komplekséw,
przedstawiajacych znaczne réznice przyrodzone i etnograficzne, mianowicie: z Chin pétnocnych,
Mandzurii, Chin §rodkowych, czyli dorzecza rzeki Zéttej i z Chin potudniowych oraz z Turkiestanu
chinskiego. To s3 zreszta kombinacje przysztosci, z ktdrymi wprawdzie polityka japoniska w dalszych
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swych widokach sie liczy, ale dziS jej zadaniem jest pozyskanie wplywu przede wszystkim na rzad
chinski i panujaca dynastie i zapobiezenie czesciowemu rozbiorowi Chin przez panstwa europejskie.

Wplyw polityki japonskiej w Indiach jest zjawiskiem dotychczas malo znanym i bodaj czy w
prasie naszej wspominano nawet o niem. Niegdys istniat zwigzek kulturalny, a moze i polityczny,
miedzy Indiami i Japonia, ale nie pozostato nawet tradycji po nim. Zblizenie, ktére teraz sie zaczeto,
nastapito na gruncie polityki i kultury angielskiej, dzieki dosy¢ rozpowszechnionej w obu krajach w
warstwach inteligentnych znajomosci jezyka angielskiego.

Na wrazliwych Hinduséw silnie podziatala wies¢ o $wietnym zwyciestwie Japonii nad
poteznymi w ich mniemaniu Chinami. Prasa indyjska i anglo-indyjska zainteresowata si¢ Japonia,
niektdre gazety wystaly do tego kraju swych korespondentéw. Udzial Japonii w wyprawie przeciw
bokserom podnidst jeszcze jej urok, gazety indyjskie petne byly zachwytéw dla dzielnosci i
sprawnosci wojsk japonskich, rozpisywaly sie o ich wyzszosci nad europejczykami. Zajecie sie Japonia
w ostatnich latach wzrosto ogromnie w Indiach. Hindusi coraz czesciej zaczeli odbywaé wedréwki
po Japonii. Nastala nawet moda posyta¢ tam na wychowanie dzieci, zamiast, jak dotychczas, do
Anglii. W r. b. na uniwersytet w Tokio przybylo 70 Hinduséw, nalezacych do zamoznych i
wplywowych rodzin i studenci japoniscy owacyjnie ich powitali, podobnie jak kolegéw Chinczykow.
Mloda inteligencja Azjatycka zaczyna sie wychowywa¢ pod wplywem japoniskim: na uniwersytecie w
Tokio oprocz Hinduséw i Chinczykdéw sa jeszcze Syjamczycy i Jawajczycy.

Japoriczykéw spotyka sie dzi$ czesto w Indiach. Sciste stosunki tacza ich z buddystami Nepalu
i Cejlonu. Ale poniewaz obecnie w Indiach nastalo pewne zblizenie miedzy braminizmem i
buddyzmem, nalezenie do tej drugiej religii Japonczykéw nie przeszkadza im w stosunkach z
braministami i nawet z muzutmanami indyjskimi. Anglicy nie tylko

nie przeciwdzialali wptywom japornskim w Indiach, ale nawet je popierali. Obecnie jednak
powzieli pewne podejrzenia. Jaki§ Anglik pomiescil w gazecie indyjskiej entuzjastyczny artykut o
Japonii, z ktérej $wiezo przyjechal. Czytelnicy indyjscy wzieli autora za Japonczyka, podrdzujacego
po ich kraju i zasypali go oraz redakcje pisma listami, w ktérych rozmaici radzowie, nababowie i
uczeni kaplani indyjscy nazywali Japonczykéw przysztymi oswobodzicielami Indii i catej Azji. Do
listéw dotaczane byly cenne podarki lub znaczne ofiary pieniezne na domniemang agitacje japonska.
Wtadze angielskie dostaty te listy, ale roztropnie nie nadaly sprawie rozgtosu.

W ciagu zeszlego roku kilku radzéw indyjskich z licznymi $witami odwiedzilo stolice
Japonii. Przyjmowano ich uroczyscie na dworze mikada, a arystokracja japonska urzadzata wspaniate
uczty na cze$¢ drogich i dalekich gosci. Zwlaszcza zmarly niedawno japonski maz stanu, ksiaze
Kanodzije, zalozyciel poteznego Towarzystwa, bedacego wiasciwie zwiazkiem panazjatyckim,
zwracal szczegdlng uwage na zawigzanie przyjaznych stosunkéw z Indiami i Syjamem. Szczegdlnego
rozglosu nabrata podréz do Japonii indyjskiego maharadzy (panujacego ksiecia) Putiali, ktdremu
towarzyszyt wysoki kaptan buddyjski, Darmapala. Na wydanej na czes¢ ich uczcie obaj dostojni
goscie wyglosili dlugie mowy. Putiala, jakby nasladujac pamietne zachowanie si¢ ksiecia bawarskiego
w Moskwie, wyglosit mowe, w ktdrej dowodzil, ze panujacy ksiazeta indyjscy s3 nie wasalami, ale
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tylko sprzymierzenicami Anglii, podobnie jak ksigzeta niemieccy w Rzeszy. Podobnie jak tytul
cesarza niemieckiego nie daje krélowi pruskiemu prawa zwierzchnictwa nad Saksonia lub Bawaria,
tak samo tytul cesarza indyjskiego nie daje krélowi angielskiemu wiadzy zwierzchniczej nad
maharadzami indyjskimi. Zreszta Putiala odzywal sie z zachwytem o sojuszu Anglii z Japonia i
oswiadczyl, ze odpowiada on serdecznym zyczeniom wszystkich Hinduséw. Porywczy Darmapala w
natchnionej mowie przedstawil obraz przyszlego sojuszu japonisko-chinsko-indyjskiego i wielkiej
wojny o wyzwolenie Azji. W odpowiedzi jakis§ Japonczyk deklamowal wspaniaty wiersz Kokasu
Okakusy, wzywajacy narody Azjatyckie do solidarnosci i protestujacy w imie¢ odwiecznej ich
cywilizacji przeciw zaborom europejskim.

Przezorni politycy japonscy nie dali sie unie$¢ fantazji, przynajmniej w publicznych
wystapieniach. Roztropnie doradzali Hindusom sojusz z Anglia i lojalno$¢ wobec niej w imie
wspolnego interesu, Anglia bowiem jest nie tylko europejskim, ale i Azjatyckim mocarstwem. Byto
to w przededniu wojny z Rosja i japoriscy mezowie stanu, majac przede wszystkim na widoku interes
swego kraju, usifowali nastroi¢ Hinduséw przychylnie dla Anglii a wrogo wzgledem Rosji.

Wspomniatem juz o podrézach Japonczykéw do Persji i Turcji. Rzecz ciekawa, ze wielki
wezyr perski, ktory nagle zniknal z Teheranu, zaplatany w krzyzujaca sie w Persji sie¢ intryg
angielskich i rosyjskich, znalaz} si¢ niespodziewanie w Tokio.

Agenci japonscy usilowali dotrze¢ nawet do Tybetu i nawigza¢ stosunki z lamami. Jeden z
nich przyni6st wlasnie pierwsze dokladne wiadomosci o intrygach rosyjskich na dworze Dalaj-
Lamy.

Stosunki Japonii z Indochinami, zwlaszcza z Syjamem bardzo s3 ozywione. Chodzita nawet
wies¢, ze mikado zamierza wyda¢ jedna ze swych cérek za krdlewicza syjamskiego, moze za
wyksztalconego po europejsku autora niedawno wydanej monografii z dziejéow w XVIII wieku p. t
»Wojna o nastepstwo tronu polskiego”.

Takie zwiazki dynastyczne, nie praktykowane w Azji, gdyby weszty w zwyczaj, utrwalityby
niewatpliwie Iacznos¢ polityczna miedzy panstwami Azjatyckimi. Sojusz ze Syjamem ma dzis$ dla
Japonii wielka wartos¢ realna wobec sasiedztwa tego panstwa z posiadtosciami francuskimi i sojuszu
Francji z Rosja. Nie ulega watpliwosci, chociaz o tym dokladniejszych wiadomosci nie ma, ze
polityka japoniska nie zaniedbala odpowiedniej agitacji w Kochinchinie i Annamie, skoro zwrdcita
uwage nawet na Jawe i Sumatre.

Byla préba, bodaj czy nie z inicjatywy Rosji pchniecia polityki Japonii i jej daznosci do
ekspansji terytorialnej w tym wiasnie kierunku, ku potudniowi. Objecie w posiadanie Formozy moze
by¢ uwazane jako stworzenie pod stawy do tej polityki przyszlosci. Geograf rosyjski Weniukow
dawniej juz obliczat, ze Borneo i Nowa Gwinea moglyby tatwo wyzywi¢ 200 milionéw ludnosci,
gdyby objat je w posiadanie nardd cywilizowany, ktéry moégiby te obszary skolonizowac i urzadzic.
A Japonczycy maja wielka zdolnos$¢ aklimatyzowania sie w warunkach dla osadnictwa europejskiego
niemozliwych. Borneo zreszta jest prastara ojczyzna tego plemienia zdobywcéw malajsko-
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polinezyjskich, ktdrzy stworzyli narodowos$¢ japonska i panistwo japoniskie, praktyczni Japonczycy
nie dali si¢ jednak odciagnaé tymi utudnymi perspektywami od Mandzurii i Korei, gdzie ich interesy
bezposrednio sa zagrozone. Polityka japoniska zwrdcila sie w kierunku péinocnym, na potudniowy
jest juz za- p6zno, z powodu usadowienia sie Amerykanéw na Filipinach i aspiracji europejskich do
tych krajéw, ktére Japonczycy mogliby opanowa¢, lub jeszcze za wczesnie - do walki z tymi
aspiracjami i dokonanymi juz zaborami.

To juz, co wiemy dzi$ o ruchu panazjatyckim, a wiemy na ogét bardzo mato, stwierdza
zaznaczone w artykule poprzednim przypuszczenie, ze w walce o panowanie nad Azja pomiedzy
Rosja, a $wiatem anglosaskim odegra decydujaca role trzeci czynnik - rozbudzone do zycia
samodzielnego narody Azjatyckie. I zdaje sie, ze przodujaca ruchowi panazjatyckiemu Japonia
bedzie wlasnie tym trzecim, ktéry duobus litigantibus gaudet®.

Publicystyka, a nawet polityka rosyjska i niemiecka usiluja zastraszy¢ Anglie i Stany
Zjednoczone tymi niebezpieczenstwami, jakimi grozi ich interesom przebudzenie si¢ Azji i rozwoj
potegi japonskiej. I w naszej prasie odzywaly sie takie glosy, a nawet naiwne ostrzezenia, ktorych nie
czytali ci, kogo dotyczyly. Z pewnoscia Anglicy, ktérzy na ogot lepiej znaja Azje niz Moskale i
Niemcy, doskonale zdaja sobie sprawe z mozliwych nastepstw ruchu panazjatyckiego i publicystyka
angielska nieraz je rozwaza.

Ale, jak juz zaznaczylem poprzednio, nawet urzeczywistnienie hasta ,,Azja dla Azjatow”, o
ile taczy sie z uznaniem faktéw juz dokonanych, panowania angielskiego w Indiach i
amerykanskiego na Filipinach, nie zagraza interesom Anglii i Stanéw Zjednoczonych, ktére na
wschodzie

Azjatyckim redukuja sie wlasciwie do spraw handlowych. Nie tylko w bliskiej, ale w ogoéle w
tej przysztosci, z ktora polityka liczy¢ sie moze, interesom handlowym i nawet politycznym Anglii
i Stan6éw Zjednoczonych raczej grozi konkurencja pafistw europejskich, niz konkurencja Azjatycka.
Przemyst angielski, w tych wielkich gateziach produkcji, ktére nazywaja sie w Anglii narodowymi,
obawia¢ sie musi wiecej wspotzawodnictwa Niemiec, niz n. p. wspélzawodnictwa Japonii, chociazby
rozwoj ekonomiczny tego kraju odbywat sie dalej w dotychczasowym tempie.

Zreszta przebudzenie sie Azji otworzy niewatpliwie przemystowi i handlowi anglosaskiemu
nowe rynki. Nie tylko dlatego, ze przyjmowanie przez narody Azjatyckie cywilizacji i organizacji
panstwowej europejskiej zwieksza ogromnie ich potrzeby, ale i dlatego, ze utatwi skolonizowanie na
0gol stabo zaludnionych wysp Oceanu Indyjskiego i Polinezji oraz Afryki. Do kolonizacji tych
krajow narody europejskie nie sa zdolne, Azjatyckie zas, Japoniczycy, Chinczycy, Hindusi doskonale
sie nadaja. Zaznaczylem juz wyzej, ze dwie tylko wielkie wyspy, Borneo i Nowa Gwinea, majace dzis

%3 duobus litigantibus tertius gaudet [tac.] - ‘Gdzie dwdch sie bije, tam trzeci korzysta’ [red.]
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niespetna 2 miliony ludnosci, moga jej pomiesci¢ 200 milionéw. W ogdle zas$ kraje, otaczajace Ocean
Indyjski, skoncentrowa¢ moga z czasem olbrzymia ludnos¢. W koncu ubieglego stulecia narody
Azjatyckie, dotychczas nieruchome, zaczely wysytac coraz liczniejsza emigracje do kolonii i krajow,
administrowanych po europejsku. Przewaznie jest to emigracja czasowa, zarobkowa, ale latwo
zamieni¢ si¢ moze w stala. Wladze kolonialne brytyjskie w tych krajach, gdzie kolonizacja
europejska jest niemozliwa, chetnie witaja Azjatycka. Azjaci s3 doskonatymi robotnikami i fatwo
nimi rzadzi¢, oni za$ nawzajem wola administracje europejska, niz swoja wlasna. Kolonizacja stabo
zaludnionych krajéw Azji, Oceanii i Afryki, moze nawet poludniowo-zachodniej Ameryki, odwréci
na dziesiatki i setki lat tzw. zdtte niebezpieczenistwo od panstw europejskich i przez europejczykow
zamieszkatych, stworzy nowe, wielkie rynki nie tylko dla europejskiego, ale i Azjatyckiego
przemystu i handlu. Panowaniu Anglii w Indiach przebudzenie si¢ Azji nie grozi bezposrednim
niebezpieczenistwem. Gdyby nawet Japonia wyrosta na wielkie, wszech§wiatowe mocarstwo i
siegnela po hegemonie w Azji, duzo czasu uplyna¢ by musiato zanim moglaby pomysle¢ o obaleniu
panowania angielskiego w Indiach. Same za$ Indie nigdy chyba niezaleznosci nie zdobeda. Narody
Azjatyckie, z wyjatkiem moze Japoniczykdw, nie maja Swiadomosci narodowej, maja tylko poczucie
rasowej lub religijnej odrebnosci.

O Chinczykach a tym bardziej o Hindusach nie mozna méwi¢ jako o narodach w znaczeniu
europejskim. Chiny i Indie te s3 wielkie kompleksy pafistwowe, kulturalne, ale nie narodowe. W
Indiach istnieja zreszta nie tylko silne réznice i antagonizmy plemienne i religijne, ale nawet
rasowe. Jak 400 milionéw Chinczykéw znosi od dwoch wiekéw panowanie garsci - w poréwnaniu
do ich liczby - Mandzuréw, tak 250 milionéw Hinduséw znosi¢ bedzie panowanie garsci Anglikéw
- kwestia panowania nad ludami Azjatyckimi polega na tym, zeby rzadzi¢ nimi po europejsku, a
prowadzi¢ polityke po Azjatycku.

Natomiast zwyciestwo Rosji w walce o panowanie nad Azja byloby dla Europy wielkim
niebezpieczenistwem. Rosja jest panstwem z ducha swego Azjatyckim, ale na sposob europejski,
chociaz nie po europejsku zorganizowanym, panstwem biurokratycznym i militarnym, a wiec
zaborczym. Gdyby udalo si¢ jej zdoby¢ panowanie bodaj nad czescia Azji, zorganizowataby ona
podwiadne jej ludy Azjatyckie do zadan swej polityki zaborczej i dala jej technike europejska:
wowczas dopiero stalby sie groznym - nie tylko dla narodéw Europy, ale i dla cywilizacji europejskiej
- panazjatyzm, a raczej panmangolizm rosyjski w stylu Dzyngis-chana, tylko przystosowany
formalnie do warunkéw zycia wspoétczesnego.

W poczatkach wieku XIV wystapita odwaznie w obronie swej niepodleglosci nieznana
wowczas Europie Japonia i - gdy kniaziowie moskiewscy i ruscy calowali pokornie stopy wielkich
chanéw i zlizywali z ziemi krople rozlanego ich reka kumysu - zadala cios dotkliwy panowaniu
mongolskiemu. Po siedmiuset blisko latach wystepuje dzi$ Japonia w analogicznej roli i jej
zwyciestwo bedzie odwrdceniem grozacego Europie niebezpieczenstwa panmongolizmu

rosyjskiego. - Zwyciestwo w walce o panowanie nad Azja Anglii i Stanéw Zjednoczonych,
zaréwno jak zwyciestwo zasady politycznej ,,Azja dla Azjatéw”, okazaé si¢ moze przy- krem w
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skutkach dla niektdrych panstw europejskich, ale uwalnia je od wiekszego niebezpieczenstwa. Dla
nas jednak, jak dla wielu innych narodéw europejskich, ktére w Azji zadnych intereséw nie maja, to
zwyciestwo moze by¢ tylko pozadanym, ostabiajac zagrazajaca nam bezposrednio wroga Potege.

Przeglad Wszechpolskie, 1904
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Podzial sil

Obecnie, kiedy sprawy kolonialne coraz wazniejsza zaczynaja gra¢ role w polityce i w zyciu
spolecznym ludéw europejskich, kiedy s$wiat caly staje sie jednym wielkim organizmem,
ekonomicznym ,,rynkiem miedzynarodowymi warto przyjrze¢ sie cyfrom, ktore ten stan rzeczy
doktadniej od wszelkich opiséw maluja. Cyfry te bierzemy z wydanej przed dwoma laty pracy
Wagnera i Supana (Bevolkerung der Erde) zaznaczajac niektdre zmiany, jakie juz od tego czasu
nastapity.

Powierzchnia ladu zajmuje 135,490.765 kilometréw kwadratowych, jezeli jednak wylaczymy
ziemie niezamieszkane (podbiegunowe) oraz kraje dzikie i niezbadane dotychczas, to na kraje,
posiadajace organizacje polityczng, wypadnie 16,8mooo kilometréow. Eaczac kolonie z
metropoliami w jedna cato$¢, otrzymamy cyfre 75 panistw niezaleznych, ktére ten obszar pomiedzy
siebie podzielily. Wiasciwie cyfra ta jest nawet mniejsza, bo np. niezalezne panstwo Kongo dzis juz
mozna uwaza¢ za kolonie belgijska, Chiwa i Buchara sa wlasciwie hotdowniczymi panistwami Rosji,
a panstwo Matabele w Afryce potludniowej prowadzi wiasnie walke o swoja niepodleglos¢.

Na Europe wypada 24 panstw, ktérych posiadlosci w réznych czesciach Swiata zajmuja obszar
64,702.000 kilometréw kwadratowych, a z panstwem Kongo okoto 67 milionéw.

w Azji 12 panstw 15,436.000 km?
w Afryce 17 7,657.000 ”
w Ameryce 19 ,, 28,995.000 .
w Australii 3 21.000 ’

Posiadlosci zamorskie panstw europejskich sa szes¢ razy wieksze od obszaru tej czesci Swiata.
Czwarta czes¢ obszaru Ameryki nalezy do panistw europejskich, wiecej niz potowa Afryki, wiecej niz
potowa Azji i prawie cala Australia i Oceania bo, z wyjatkiem 3 matych panstewek - Hawai, Samoa i
Tonga.

Ludnos¢ wszystkich krajow, posiadajacych organizacje panistwowa, wynosita w przyblizeniu
okolo 1.427 milionéw, z tego wypada:

na 24 panstwa W Europie 802,500.000
’ 12 ’ w Azji 439,100.000
’ 17 ’ w Afryce 73,400.000
» 19 » w Ameryce 111,900.000
’ 3 ’ w Oceanii 150.000
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Zaznaczy¢ tu trzeba, ze ludno$¢ panstw amerykanskich i wielu kolonii europejskich w
réznych czesciach $wiata bardzo szybko wzrasta i po uplywie kilkunastu lat przewaga Europy i
Ameryki bedzie stosunkowo jeszcze wieksza.

Réznice w obszarze i zaludnieniu pafistw s3 ogromne. 18 pafistw ma wiecej niz 1,000.000 kil.
kw. przestrzeni. Pierwsze miejsce zajmuje Anglia, ktdrej posiadtosci majg 25,150.000 kil. kw., dalej
idzie Rosja 22,300.000 kil. kw., potem Chiny 11,100.000, Stany Zjednoczone 9,200.000 i Brazylia
8,360.000 kil. kw., z innych panstw nalezacych do tej kategorii wypada na Francje z koloniami
3,640.000 Kil. kw., Turcje (z Arabig) 3,000.000 kil. kw., Argentyne 2,780.000, Niemcy 2,600.000,
Portugalie 2,290.000, Kongo 2,240.000, Holandie 2,030.000, Meksyk 1,940.000 i Persje 1,600.000.
Oprécz wymienionych panstw wiecej niz milion kilometréw kwadratowych obszaru maja republiki
amerykanskie Peru, Boliwia, Kolumbia i Wenezuela.

Terytoria tych 18 panstw zajmuja 76°/0 powierzchni ladu a 87°/0 powierzchni krajéw
posiadajacych organizacje panstwowa.

Druga kategorie stanowig panstwa (35), majace od 100.000 do miliona kilometréw
kwadratowych, mianowicie Egipt i Hiszpania wyzej 90o.000, Maroko i Syjam wyzej 800.000, Chile
i Szwecja z Norwegia wyzej 700.000, Austria i Wiochy wyzej 600.000, Afganistan 500.000, Japonia
wyzej 300.000, Dania 200.000 (nie liczac Grenlandii), Rumunia wyzej 100.000 itd.

Wreszcie na 32 panstwa drobne przypada zaledwie 1/i0oo catej powierzchni ladu. Najwieksze
z nich maja od so do 100.000 obszaru kil. kw., mianowicie z europejskich Bulgaria i Grecja; od 25 do
50.000 kil. kw. powierzchni zajmuja Serbia, Szwajcaria i Belgia (bez panistwa Kongo), od 1.0oo do
10.000, Czarnogorze i Luksemburg. Dalej ida juz liliputy panstwowe Andora, Lichtenstein, wreszcie
najmniejsze paistewko Monaco (22 kil. kw.).

Takie same réznice znajdziemy w liczbie ludnosci. Pierwsze miejsce zajmuja tu Chiny, z
ludnoscia 361 milionéw. Zaraz po Chinach idzie Anglia 350 milionéw. Znacznie juz nizej stoi Rosja,
posiadajaca 113 (wedtug danych urzedowych okoto 120) milionéw ludnosci. Nastepne miejsce zajmuje
Francja 722 mil., a po niej Stany Zjednoczone, ktdérych ludnos¢ obecnie doréwnywa juz zapewne
ludnosci Francji z koloniami. Niemcy miaty w1890 r. §3°2 mil. mieszkanicow. Ludnos¢ szesciu panstw
wyzej wymienionych wynosita 71°/0 ludnosci krajéw politycznie zorganizowanych.

Dziesie¢ panstw mialo wiecej niz 10 miliondw ludnosci, mianowicie Austria i Wegry 42.
Japonia 47, Holandia 36’s, Wiochy 34'8, Hiszpania 26'9, Turcja (bez Egiptu) 22’2, Portugalia 18’9,
Brazylia 14’6, Kongo 14, Sokoto i Adamana 12’5, Meksyk 11’4 i Korea 10's milionéw.

Z panstw tych najpomyslniejsze naturalne warunki rozwoju posiada Brazylia, ktéra na
olbrzymim swym terytorium $miato pomiesci¢ by mogla dziesie¢ i dwadziescia razy liczniejsza
ludnos¢.

33 panistwa maja od miliona do 10 milionéw mieszkaricow. Najludniejszymi sa Syjam (9
milionéw mieszkancéw), Maroko (8), Persja, Szwecja z Norwegia (7), Egipt, Belgia (6) itd. Do tej
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kategorii naleza rzeczpospolite potudniowo-amerykanskie, ktore, jak np. Argentyna zaludniaja sie
bardzo szybko, a poniewaz zajmuja wielkie obszary, wkrdtce doréwnaja liczba mieszkanicéw starym
panstwom.

To samo powiedzie¢ mozna o wiekszosci pafistw zamorskich, ktére obecnie nie maja nawet
miliona ludnosci, jak np. Urugwaj i Paragwaj, Nikaragua i Honduras w Ameryce, rzeczpospolite
Potudniowa i Oranie w Afryce itd.

Juz zaznaczyliSémy wyzej niektére zmiany, ktoére w ciagu lat ostatnich zaszly. Panstwo
Kongo stato sie kolonia belgijska, panistwo Matabele prowadzi wojne z Anglikami, ktéra predzej,
czy pdzniej polozy koniec jego niezaleznosci. Niemcy rozszerzyli swoje posiadlosci w Afryce
wschodniej, a Francja podbita Dahomej, ktéremu do czasu pozwoli moze mie¢ wlasnego monarche.
Wreszcie wyprawa hiszpanska do Maroko, jezeli nawet nie doprowadzi do podboju tego kraju,
wywola zmiany terytorialne w Afryce. Hiszpania, Anglia i Francja, Niemcy i Wlochy, wreszcie Belgia
i Portugalia wkrdtce juz podziela miedzy siebie cala Afryke. To samo widzimy w Azji, gdzie Francja
zagarnela $wiezo cze$¢ Syjamu. Rosja, Anglia i Chiny podziela zapewne miedzy siebie terytoria
Azjatyckie, ktdre dotychczas pozostaly mniej lub wiecej niezaleznymi.

Ale obok tego procesu koncentracji odbywajacego sie w Azji i Afryce, w koloniach
europejskich dostrzegamy dazenie do uzyskania samodzielnosci. Dazenie to wystepuje bardzo
wyraznie w koloniach angielskich np. w Kanadzie w Australii, a poniekad i w Indiach. Pierwszym
objawem tego rozpadania si¢ wielkich poteg kolonialnych bylo oderwanie sie¢ od Anglii Stanéw
Zjednoczonych.

Wkrétce potem widzimy prawdziwa parcelacje latyfundiéw politycznych w Ameryce
srodkowej i potudniowej. Kolonie hiszpanskie w pierwszym dwudziestoleciu biezacego wieku
zerwaly zwiazek z metropolia i utworzyly 15 niezaleznych panstw. Za przykladem ich poszia Brazylia,
w ktorej ujawnia si¢ nadto dazenie do podziatu kraju na dwie czesci. W Afryce potudniowej pomimo
oporu ze strony poteznej Anglii powstaly dwie rzeczpospolite niezalezne.

Wreszcie w Europie widzimy bardzo pokrewne objawy. Na ruinach potegi tureckiej powstaty
nowe panstewka. Co$ podobnego sta¢ sie musi z biegiem czasu w Australii, ktérej narodowosci badz
to cigza ku swoim pobratymcom, tworzacym panstwa niezalezne, badz wykazuja daznosci
separatystyczne i coraz silniejsze poczucie samodzielnosci. Bardzo by¢ moze, iz unia Szwecji z
Norwegia zostanie zerwana itd.

Kolonie panstw europejskich w Azji i Afryce, zaludnione gltéwnie przez tuziemcéw, nie
wykazuja dzi$§ checi zdobycia sobie bytu samodzielnego. Ale postepy cywilizacji i osadnictwa
niewatpliwie daznosci te rozbudza. Anglicy powaznie licza si¢ z moznoscia odpadniecia od
metropolii Indii, Australii i Kanady i by¢ moze dla tego staraja si¢ teraz jak najwiecej ziem zagarna¢,
azeby straty te cho¢ w pewnej czesci pokry¢.

Mapa polityczna $wiata, w najblizszej przysziosci ulegaé bedzie ciaglym zmianom, wskutek
dazenia z jednej strony panstw europejskich do zagarniecia reszty terytoridow polowicznie lub
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calkowicie niezaleznych w Azji w Afryce, a jednoczesnie wskutek pradow separatystycznych w
koloniach, chociazby nawet stosunki w Europie pozostaly in status quo.

Glos, 1903
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Polityka polska Austrii

Czesto powtarzane zdanie o zbieznosci, a nawet o wspdlnosci - w pewnym zakresie -
interesdéw narodowych polskich z interesami panstwowymi Austrii, stalo sie niemal za pewnik
uchodzacym komunalem. Na uznaniu tej facznosci - powiadaja - opiera sie stosunek wzajemny
miedzy Polakami z jednej, a monarchia i dynastia z drugiej strony. Nieraz slyszy sie nawet
apodyktyczne twierdzenia, ze rozwdj narodowych aspiracji polskich lezy w dobrze pojmowanym
interesie monarchii i dynastii i Ze temu pojmowaniu zawdzieczamy uznanie praw naszych i powagi
naszej w Galicji i stanowisko nasze w panstwie.

Tak my sobie na ogét stosunek swdj do Austrii oraz stosunek jej polityki zewnetrznej i
wewnetrznej przedstawiamy. Ma sie rozumie¢, przedstawiamy w zasadzie, bo w praktyce
codziennego zycia politycznego nie mozemy nie widzie¢ i nie uznawac licznych od tej zasady
zboczen, ktére rozmaicie thumaczy¢ usitujemy.

Nalezatoby jednak zbada¢, czy druga strona tak samo stosunek wzajemny pojmuje, czy
polityka zewnetrzna i wewnetrzna Austrii w sprawach polskich $wiadomie uznaj e Iacznos¢ lub
przynajmniej zbieznos¢ w pewnych bardzo waznych dla niej punktach - intereséw narodowych
polskich i panstwowych lub dynastycznych austriackich. Powiadamy - dynastycznych, bo
dotychczas w Austrii korona wywiera

wplyw przewazny na wewnetrzng, a niemal wylaczny na zewnetrzna polityke panstwa.
Chodzi wiec o wyjasnienie, czy w tych wlasnie sferach wptywowych i decydujacych istnieje jasna
swiadomos¢ uznawanej przez nas facznosci obopdlnych intereséw.

Polegajac na zdaniu p. St. Kozmiana®, lepiej moze niz ktokolwiek z publicystéw naszych o
pogladach panujacych w tych sferach poinformowanego, nie ma tam jasnej $wiadomosci ani
wyraznego uznania tej lacznosci intereséw polskich i austriackich.

Raz tylko to uznanie wyraznie sie zaznaczyto w polityce Austrii w stosunku do Polakéw, po
wojnie pruskiej, w r. 1867 i 1868, w pamietnej dla Galicji epoce, pozyskania znacznych koncesji
narodowych. Ale i wtedy to uznanie nie tyle bylo wyrazem przekonania sfer decydujacych, ile
wyrazem wplywu na zewnetrzna i wewnetrzna polityke panstwa tworcow dualizmu: Beusta® i
6wczesnych wegierskich mezéw stanu.

¢4 ,Monarchia Habsburgdéw i wojna wschodnia 1877-1878 r”

6 Fredrich von Beust (1809-1886) — saski | austriacki polityk. Minister Spraw Zagranicznych a potem
premier Krélestwa Saksonii. Od 1886 roku minister spraw zagranicznych Cesarstwa Austriackiego potem zas
Monarchii Austro-Wegierskiej do roku 1871. [red.]
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Przedstawienie w dziejowym jej rozwoju polityki polskiej Austrii byloby bardzo waznym i
wdziecznym, ale przekraczajacym ramy artykutu dziennikarskiego i kompetencje autora zadaniem.
Jedna zaledwie cze$¢ tego zadania, jedna, ale najzywiej, bezposrednio nas obchodzaca faze tej
polityki i ogélny jej charakter chcielibySmy naszkicowa¢ i wyjasnié, o ile juz dzi$ te rzeczy
wyjasnione by¢ moga.

Jak zlosliwie zaznacza p. KoZzmian, Austria w polityce polskiej miala jedna tylko tradycje -
tzy Maryi Teresy, tzy, wywolane szczerym i szczerze a nawet nieoglednie wyrazonym oburzeniem
tej monarchini ,,na tak niecny a nieréwny podziat”.

Pozbywszy si¢ sentymentalizmu w polityce, wybaczylibySmy dzi§ chetnie polityce
austriackiej, gdyby sprzeniewierzyla sie tradycji pamietnego frazesu Maryi Teresy, gdyby przestata sie
platonicznie oburza¢ na ,,niecno$¢” podziatu Polski, a natomiast zywo odczuta jego ,,nieréwnos¢”.
Innymi stowy, woleliby$my, zeby polityka austriacka zrozumiala grozace monarchii Habsburgéw
niebezpieczenstwo zaréwno ze strony Prus, jak zwlaszcza Rosji i zeby szukala wynagrodzenia
wyrzadzonej jej ,,nierdéwnoscia” podziatu szkody skierowaniem swej ekspansji terytorialnej i ambicji
panstwowej w kierunku péinocno-wschodnim.

W tym kierunku od upadku panstwa polskiego polityka Austrii nie miafa nigdy wyraznych
dazen ani pragnien. Austria wziela wyznaczong jej z ,,nieréwnego” podziatu czes¢ Polski raczej w
charakterze odstepnego za dopuszczenie czynu, ktéry Maria Teresa nazwala ,,niecnym”. Polityka
zaborcza mocarstw w owej epoce byla bardzo prosta, brala co si¢ dalo i gdzie sie dato, celem jej
jedynym bylo powickszenie terytorium panstwa, réwnoznaczne z powiekszaniem jego potegi.
Polityka Austrii w koncu XVIII wieku zajmowata sie przewaznie sprawami niemieckimi i wloskimi.
Jozef II, ktdéry byl zwolennikiem udzialu Austrii w rozbiorze Polski, mial plany zaborcze w
kierunku potudniowo-wschodnim, na pétwyspie batkanskim. Uczestnictwo w ,niecnym i
nieréwnym podziale” bylo zwiazane w wspoldzialaniem Rosji w tych planach. Nastepca jego byt
niechetny dalszemu rozbiorowi Polski a nawet podobno nie byl daleki od zrzeczenia sie Galicji w
zamian za odpowiedni ekwiwalent.

Zdobyte w ,,nieréwnych” podziatach terytorium polskie Austria chetnie w posiadaniu
zatrzymywala, nie zdradzata wszakze zadnych aspiracji do powiekszania obszaru panstwa dalszymi
w tym kierunku nabytkami. Owszem, niejednokrotnie wykazywala nawet che¢ pozbycia sie
przywlaszczonej czesci Polski w zamian za przyzwoite w innej stronie wynagrodzenie terytorialne.
Nie méwiac juz o propozycji, po r. 1809, odstapienia Galicji Ksiestwu Warszawskiemu W zamian za
Ilirie i Dalmacje, i na kongresie Wiedenskim, i w r. 1831 polityka austriacka godzifa si¢ z mysla
odstapienia ziem polskich. Jezeli mozna wierzy¢ Metternichowi, to byt on nawet przeciwny zajeciu
w 1. 1846 Krakowa i tylko obawa, ze Mikolaj I przylaczy do Krélestwa Krakéw skionita Austrie do
aneksji.

Ta checia lub moze przewidywana koniecznoscia pozbycia sie nabytku polskiego ttumaczy
sie w pewnej mierze charakter gospodarki austriackiej w Galicji. Byla to gospodarka rabunkowa, jaka
sie prowadzi nie na wlasnej ale na objetej w czasowe posiadanie ziemi.
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W przesztodci Austria nie miala wlasnej swojej polityki polskiej, tj. nie dazyla do
powickszenia swego obszaru ziemiami polskimi, nie starala si¢ o poruszenie sprawy polskiej i
zjednanie sobie Polakéw. Nawet po wojnie 1859 1., kiedy dla przewidujacych mezéw stanu utrata
pozostalej resztki posiadiosci wloskich (Wenecja) stata si¢ kwestia niedalekiej przysztosci, kiedy
tradycja zaborcza monarchii kazala kierownikom jej polityki rozglada¢ sie za nowymi nabytkami,
ktére moglyby poniesione i przewidywane straty powetowad, kiedy wreszcie w sprawach
wewnetrznych panstwa zaczeto sie juz liczy¢ z Polakami, Austria nie zdobyla si¢ na samodzielna
polityke polska. Nie zdobyla sie nawet 1863 r., chociaz wypadki é6wczesne zacheca¢ mogty do podjecia
$miatej wprawdzie, ale ze wzgledu na sytuacje miedzypanstwowa i zZyczliwa postawe Francji
bynajmniej nie ryzykownej kombinacji.

Byly proby i ze strony Napoleona III, i ze strony patriotéw polskich (Adam Potocki, Leon
Sapieha, Cegielski i inni) popchnigcia Austrii na nowe tory, skorzystania z wypadkow i skierowania
ambicji dynastycznej i daznosci ekspansywnych monarchii habsburskiej w te strone. W dziejach
Austrii i dynastii nie bylo od dawna tak pomyslnej sposobnosci zdobycia chwaly i potegi. Wojna z
Rosja, ktdra ostabiona wojna krymska i przeobrazeniami wewnetrznymi, zdobywac sie musiafa na
nadzwyczajne wysitki dla sttumienia powstania polskiego, nie przedstawiala nadzwyczajnego ryzyka
dla Austrii przy zyczliwym wspétudziale Francji i Anglii i niewatpliwej wobec éwczesnego nastroju
opinii neutralnoéci Wioch, a rokowata natomiast najswietniejsze nadzieje. Gdyby nawet Prusy,
ktorych potegi ani dzisiejsza, ani nawet miara 1870 r. nie mozna mierzy¢, odwazyly sie wtedy
wystapic po stronie Rosji, to i w tych warunkach Austria miata w r. 1863 lepsze, niz w r. 1866, szanse
zwyciezenia niebezpiecznego w Niemczech wspéizawodnika.

Ale taka $miala polityka wymagala samodzielnej inicjatywy, ktérej w kierowniczych kotach
austriackich nie bylo. Przeciw niej za$ byta tradycja dynastyczna i przekonania a raczej uprzedzenia
bardzo silne.

Tradycja sentymentalizmu Maryi Teresy w polaczeniu z instynktowna raczej niz $wiadoma
obawa groznego dla Austrii wzrostu potegi Rosji, moze nawet z pewna zawiscia wobec szczesliwego
wspoizawodnika pozwalata na okazywanie wspétczucia powstaniu polskiemu, na tolerowanie do
czasu udzielanej mu z Galicji pomocy. Polityka austriacka zadawalala si¢ faktem, ze powstanie
polskie, zwycieskie lub zwyciezone, w kazdym razie ostabi Rosje. Gdyby panstwa zachodnie
samodzielnie zdobyly sie na interwencje, polityka austriacka o$mielifaby sie moze na krok
stanowczy, ale sama nie miafa ani odwagi mysli, ani odwagi czynu. Utworzenie z Polski rosyjskiej
panstwa samodzielnego lub autonomicznego bylo nawet dla Austrii pozadanym, nie w tym jednak
stopniu, zeby sama w tym przedsiewzieciu brata czynny udzial. o tym zas, zeby powiekszy¢ obszar
panstwa zdobytymi na Rosji ziemiami polskimi, nie myslano w Wiedniu wcale. Sprawa polska,
pomimo pewnych, bardzo stabych zreszta sympatii dla niej, miala w przekonaniu két dworskich
charakter rewolucyjny. Kiedy w r. 1863 ksiaze Leon Sapieha osobiscie staral si¢ przekona¢ cesarza, ze
Austria powinna skorzysta¢ z wypadkéw i zagarna¢ ziemie polskie, podwladne Rosji, Franciszek
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Jozef wyrazil si¢ o tej rozmowie z oburzeniem: ,,jak mozna zada¢ od Habsburga, zeby wstapit w slady
Wiktora Emanuela”.

Tradycje dynastyczne i zasady zachowawcze przemawialy za sojuszem z Rosja, jakkolwiek
pozwalaly temu sojusznikowi, w ktérym od dawna widziano réwniez niebezpiecznego
wspdétzawodnika, przysparza¢ klopotéw wiasnie za pomoca sprawy polskiej. To jedynie znaczenie
narzedzia do dokuczenia Rosji i jej ostabienia miata w polityce austriackiej sprawa polska, ktora,
pomimo okazywanych jej czasem platonicznych sympatii nosita na sobie pietno niezmazane -
charakter rewolucyjny. Swoja droga ten wlasnie charakter rewolucyjny nadawat jej pewna specjalna,
wyzej zaznaczona wartosé.

WspomnieliSmy juz o usilowaniach ze strony polskiej i francuskiej nadania polityce
austriackiej nowego kierunku, zwiazania jej ze sprawa polska. Byli i w Austrii ludzie, ktérzy
rozumieli doniosto$¢ tej mysli politycznej, nie mieli jednak wplywu na cesarza, ani na jego
doradcéw. Kiedy jeden z nich wyrazil wobec cesarza przekonanie, ze wkroczenie do Krdlestwa i
przylaczenie ziem polskich byloby godnym Austrii zadaniem i przyniostoby jej wielkie korzysci,
Franciszek Jozef odparl: ,Nie w tej stronie szuka¢ nam nabytkéw, co nam po nich! Monarchia
potrzebuje Bosni”.

To powiedzenie daje nam klucz do zrozumienia polityki zewnetrznej Austrii w ciagu
nastepnych lat czterdziestu. W r. 1863 Austria nie skwitowala jeszcze ostatecznie z roli swej we
Wrhoszech i dbala przede wszystkim o stanowisko swe w Niemczech. Ale swe ambicje zaborcze
kierowata, raczej kierowaly je czynniki decydujace, ku pétwyspowi batkanskiemu. I dazenie do
ekspansji w te strone, jak to dalej zobaczymy, stawac bedzie przeciw dazeniu do podjecia polityki
polskiej.

W otoczeniu cesarza Franciszka Jézefa wazna role odgrywalo zawsze i do dzi$§ dnia odgrywa
stronnictwo wojskowe, a raczej koteria wojskowa. Ta koteria, na ktorej czele przez dlugi czas stal
arcyksiaze Albrecht, wptywowy rzecznik Scistego sojuszu z Rosja, sktadata sic dawniej w znacznej
czesci z generaldw pochodzenia potudniowo-stowianskiego. Nie przedstawiali oni wlasciwie
zadnego kierunku politycznego, byli wyznawcami starego porzadku i wycofanych z obiegu pojec o
wladzy monarszej i zadaniach panstwa, nie lubili Wegréw, a natomiast zywili niezbyt zreszta
okreslone sympatie stowianisko-rosyjskie.

Polityke ekspansji pojmowali po staremu, jako dazenie do powiekszenia obszaru panstwa i
jego ludnosci przede wszystkim ze wzgledow i dla celéw militarnych. Zajecie Bosni od dawna
uwazano w Austrii za konieczne dla zabezpieczenia Dalmacji. Za pretekst postuzy¢ mogly w
sposobnej chwili stare prawa korony wegierskiej, chociaz Wegrzy wlasnie dochodzi¢ ich nie chcieli.

Te dazenia kot wojskowych skombinowano z tradycja odwieczna polityki austriackiej i
planami Jézefa II. To im dato podklad historyczny i jakas ide. W tej epoce zreszta, o ktérej méwimy,
byly to raczej mgliste marzenia, niz okreslone zamiary. Ale te marzenia powtarzaly sie uporczywie
i przybieraly z biegiem czasu coraz wyrazniejsze ksztatty.
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General rosyjski Fadiejew, znany panslawista, rzucit kiedys ,,skrzydlate stowo”, ze dla Rosji
droga do Konstantynopola prowadzi przez Wieden. W lot pochwycita cala Rosja to stowo i od razu
zrozumiano je w Petersburgu. Natomiast w Wiedniu nie chciano i nie umiano dotychczas
zrozumiel, ze dla Austrii droga na pétwysep batkanski prowadzi przez Warszawe, ze o spadek po
Turcji, nawet ,,nieréwny” trzeba si¢ rozprawi¢ nad Wisla. Nie rozumiano wéwczas, ze nie tylko z
Rosja, ale i z Prusami wspdélzawodnictwo zakonczy¢ mozna bylo zwyciesko jedynie na gruncie
polskim.

Ciezko odpokutowata stara Austria swoja bezmyslnos¢ polityczna. Po nieszczesliwej wojnie
1866 1. zdawalo sie, Ze powstaje Austria nowa i ze ta Austria zacznie wreszcie prowadzi¢ nowa polityke
zagraniczna, straciwszy ostatecznie dotychczasowe stanowisko w Niemczech i we Wloszech.

Mozna bylo oczekiwaé, ze radykalnej zmianie ustroju wewnetrznego i polozenia
zewnetrznego Austrii towarzyszy¢ musi stanowcza zmiana jej polityki zagranicznej. Jakoz zanosito
sie istotnie na nia. Zmiana w stosunku korony i rzadu centralnego do Wegréw i Polakéw i oparcie
ustroju panstwa na nowych podstawach, wywiera¢ zaczely wptyw i na polityke zagraniczna. Ta
polityka byla w Austrii niemal wylacznie dynastyczna. Po roku 1866 przybiera¢ zaczeta inny nieco
charaketer, a raczej modyfikowa¢ dawny. Obok polityki dynastycznej austriackiej zdobywac zaczeta
pewien wptyw polityka narodowa wegierska. Niemcy liberalni okazywali réwniez, chociaz posrednio
wplyw na dziatalno$¢ monarchii i jej plany polityczne w zakresie stosunkéw zewnetrznych.

Zaréwno Niemcy liberalni, jak Wegrzy, zwlaszcza ci ostatni, nie tylko nie byli przeciwni
podjeciu sprawy polskiej przeciw Rosji i ewentualnemu powiekszeniu monarchii nabytkami
polskimi, ale nawet usilnie starali sic popchna¢ polityke austriacka w tym kierunku. Zjazd w
Salzburgu Napoleona III z Franciszkiem J6zefem oddziatal réwniez na powstajaca nowa kombinacje
polityczna, ktora popierata zywa wowczas che¢ odwetu na Prusach i powetowania dotkliwych strat,
$wiezo przez Austri¢ poniesionych. Czy ta kombinacja miata wyrazne, realne ksztalty, dotychczas
nie zostato wyjasnione. W korespondencji niewydanej Grocholskiego i Ziemiatkowskiego sa pewne
ciekawe napomknienia, ktore nalezatoby dopiero uzupetnic i wyswietli¢.

Posrednio snute wowczas plany polityki polskiej oddziataty decydujaco na uksztaltowanie sie
stosunku Polakdéw galicyjskich do rzadu austriackiego. Ziemiatkowski, ktdry byl najgtéwniejszym
tworca kompromisu polsko - austriackiego, wiedziat niewatpliwie o tych planach i wierzyl w rychte
ich zrealizowanie, gdy przekonywatl innych, ze wobec bliskich a doniostych wypadkéw, w ktérych
sprawa polska wazna odegra role, nie mamy powodu upiera¢ si¢ przy samodzielnosci prawno-
panstwowej Galicji, a tym bardziej przy ustroju federalistycznym panstwa, ale powinnismy zgoda na
kompromis zdoby¢ sobie zaufanie korony i wptyw na polityke zagraniczna Austrii.

Widomym znakiem, ze polityka polska Austrii na nowa wchodzi droge, miata by¢ podréz
cesarza do Galicji w r. 1868. Podrdzy tej przeznaczony na ochmistrza Adam hr. Potocki i namiestnik

6wczesny hr. Gotuchowski starali sie nada¢ niezwykle uroczysty charakter. Wszyscy ministrowie i
prezes gabinetu wegierskiego hr. Andrassy przyby¢ mieli w orszaku cesarza.
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W Krolestwie nie tylko miedzy ludem, ale i miedzy inteligencja krazyly o tej zapowiedzianej
podrézy niezwykle wiesci. Opowiadano, ze Franciszek Jézef ma by¢ ogloszony krélem polskim.
Nieprawdopodobna ta wies¢ zaniepokoila mocno wladze rosyjskie. Cesarz Aleksander II
jednoczesnie postanowil przyby¢ do Warszawy.

Niestety, skonczylo sie na zapowiedzi podrdzy cesarskiej do Galicji. Dnia 23 wrze$nia 1868 r.
telegraficznie odwolano podréz. W kilka dni p6zniej specjalny wystaniec Franciszka Jozefa, ksiaze
Thurn-Taxis, podazyt do Warszawy na powitanie Aleksandra II.

Jeszcze przed odwotaniem podrézy sejm galicyjski uchwalil adres i znana rezolucje, ktdra
goraco poparl namiestnik Gotuchowski. Po odwolaniu podrézy cesarskiej namiestnik podat sie
natychmiast do dymisji.

Moéwiono pézniej, ze uchwalenie rezolucji bylo powodem odwotania podrézy cesarskiej. Ale
rezolucja byla przecie z polskiej strony ustepstwem z zajetego poprzednio stanowiska, a ta
okolicznos¢, ze popierat ja tak lojalny i ogledny polityk, jak hr. Goluchowski, $wiadczy, ze ani w
Wiedniu, ani w kraju nie byla jako krok mogacy obrazi¢ cesarza pojmowana. Przeciwnie, ze strony
Polakéw galicyjskich byla raczej akcesem do tej polityki, ktéra Austria chciata zainaugurowad.

Nie ulega watpliwosci, ze decydujacymi byly raczej wzgledy polityki zewnetrznej. Zdaje sie,
ze dyplomacja rosyjska nie interweniowata bezposrednio, ale posrednio przez arcyksiecia Albrechta
i stronnictwo wojskowe oddzialata na cesarza i oddzialala tak skutecznie, ze zaniechane zostaly
plany zwrécenia polityki polskiej Austrii na nowe tory.

Z rozmow z ksieciem Thurn-Taxis wywnioskowali Polacy, ze Aleksander II wyrazZnie si¢
zastrzegl przeciw podrézy Franciszka Jézefa do Galicji. ,,Gdyby ta podréz przybrala charakter
polityczny z trudnoscia zachowalbym obojetnos¢ - m’eut trouve difficilement indifferent -
powiedzial car. W pamietnikach swoich ksigze Thurn-Taxis opowiada, ze w Skierniewicach car
zwrocil sie do niego i rzekl: ,Namiestnik Goluchowski podal sie do dymisji. Przyznaje, z
przyjemnoscia dowiedzialem si¢ takze, iz cesarz zaniechal podrézy do Galicji, gdyz wiem z
dos$wiadczenia, ze ze strony Polakéw oczekiwa¢ mozna tylko niewdziecznodci i zdrady, nawet gdy
sie dba o ich dobro i chce sie im je wyswiadczy¢.”

Czy te stowa znalazly oddzwiek w Burgu®® wiedenskim? Nie wiemy, ale z pewnoscig mile tam
przyjeto os$wiadczenie cara, ze zbawienie Europy zalezy od wskrzeszenia starego ,$wietego
przymierza”, a zwlaszcza wyrazono nadzieje, ze miedzy Austria i Rosja zadzierzgnie sie stosunek
Scidlejszy.

66 Burg — dostownie ‘zamek’ lub ‘patac’. Nawigzanie do Hofburgu — rezydencji wtadcéw Austrii od czaséw
Rudolfa | Habsburga az do upadku monarchii. [red.]
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Wedlug innej wersji car wystannikowi Franciszka Jozefa miat powiedzie¢ podniesionym
glosem, ze nie Scierpi politycznej demonstracji na gruncie polskim.

Nowa polityka polska Austrii nie zdazyla sie jeszcze zarysowaé, gdy zostala stanowczo
zaniechana. Wobec groznej postawy Rosji i solidarnych z nia, a juz poteznych po dwéch zwycieskich
wojnach Prus, wobec znacznie gorszego niz w r. 1863 ukladu stosunkéw miedzypanstwowych
wyrazne proklamowanie tej polityki byloby dla Austrii wielkim ryzykiem. Spéznita sie, jak sp6zniata
sie od stu lat zawsze.

*Aok

Pogrom Francji w r. 1870-1871 r. i upadek cesarstwa zmienity zupelnie uklad stosunkéw
miedzypanstwowych. Pamietna wojna francusko-pruska, jakkolwiek przewidywana w przysztosci i
uwzgledniana w dwczesnych kombinacjach dyplomatycznych, byta dla Austrii niespodzianka w tym
znaczeniu, ze nie oczekiwano jej w danej chwili. Szybki bieg uprzedzat nie tylko postanowienia, ale
nawet kombinacje polityki austriackiej. W uktadaniu tych kombinacji brali pewien udzial 6wczesni
politycy polscy i niektérzy z nich porozumiewali sie i nawet nawiazali blizsze stosunki z hr.
Andrassym, prezesem gabinetu wegierskiego, a nastepnie kanclerzem, ktéry przewidywal, ze po
pogromie Francji Rosja poruszy sprawe wschodnia, tak niebezpieczna dla intereséw narodowych
Madziaréw, i chcial temu przeciwdziata¢ $miatem postawieniem na porzadku dziennym polityki
miedzynarodowej - sprawy polskiej.

Ostateczny rezultat wojny francusko-pruskiej byt dla monarchii Habsburgéw wprost
grozny. Znalazla sie ona politycznie odosobniona, pozbawiona jedynego mozliwego
sprzymierzenca, narazona na niebezpieczenstwo z pétnocy i wschodu, ze strony Prus i Rosji, z
potudnia, ze strony Wloch. Powstanie poteznego cesarstwa niemieckiego zmuszalo polityke
austriacka do zrezygnowania z wszelkiej mysli o odwecie za Sadowe®, tym bardziej o odzyskaniu
utraconego w r. 1866, jak sie teraz okazalo utraconego bezpowrotnie, stanowiska. To zrozumiano
nawet w Burgu wiedenskim i zrozumiano plynace ze zmienionego potozenia konsekwencje.

Po raz pierwszy zarysowala sie wyraznie kwestia dalszego istnienia Austrii. Polityka
zagraniczna Austrii miala do wyboru dwie drogi: albo zrzekajac sie samodzielnej inicjatywy,
utrzymywac, w oczekiwaniu jakiej$ zmiany pomyslniej w stosunkach zewnetrznych, mozliwie dobre
stosunki z groznymi sasiadami i przediuza¢ istnienie monarchii; albo, za pomoca $mialego i
zrecznego postepowania, w po-rozumieniu z jednym ze wspolzawodnikéw zwrécic sie przeciw

67 Bitwa pod Sadowgq — bitwa pomiedzy sitami Pruskimi a Austrig podczas wojny prusko-austriackiej w

1866. Bitwa zakonczyta sie kleska sit austriackich i doprowadzita do podpisania niekorzystnego dla Austrii pokoju

w Pradze, zapewniajgcego hegemonie w Zwigzku Niemieckim Prusom, co z kolei doprowadzito posrednio do
zjednoczenia kraju i proklamowania Cesarstwa Niemieckiego w 1871. [red.]
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drugiemu. W tym drugim wypadku byly znéw do wyboru dwie kombinacje. Austria mogta wystapi¢
w porozumieniu z Rosja przeciw Niemcom, lub z Niemcami przeciw Rosji.

Ta druga kombinacja wydawala sie dla monarchii habsburskiej odpowiedniejsza i do
prowadzenia latwiejsza.

Nie moglo ulega¢ watpliwosci, ze znakomity maz stanu, ktdéry w listopadzie 1871 r. ujat ster
polityki zagranicznej monarchii austriacko-wegierskiej te druga kombinacje wy- bierze.
temperament polityczny nie pozwalal hr. Andrassemu godzi¢ si¢ na polityke biernego
wyczekiwania. O$wiadczyt sie on za polityka czynu i $mialej inicjatywy i z dwoch kombinacji, ktoére
sie wowczas przedstawialy, wybral dazenie do oparcia si¢ na cesarstwie niemieckim w dzialaniu
przeciw Rosji.

Goracy patriota wegierski widziat jasno niebezpieczenistwo, grozace jego narodowi ze strony
Rosji. Szczery zwolennik unii austriacko-wegierskiej byl przekonany, ze to niebezpieczenstwo
istnieniu calej monarchii habsburskiej zagraza. Rozumial, ze najlepszym S$rodkiem odparcia
zagrazajacego Austrii ze wschodu niebezpieczenstwa jest odwazne zaszachowanie Rosji na gruncie
sprawy polskiej i mial nadzieje jezeli nie pozyskania w Berlinie poparcia dla swych planéw, to
zapewnienia neutralnosci wobec nich.

Kombinacja hr. Andrassego miala za soba bardzo powazne czynniki: interesy i uczucia -
ktorych w polityce lekcewazy¢ nie mozna - Wegréw i Polakéw i sympatie silnych wéwczas
liberalnych Niemcéw austriackich. Przeciw niej byly tylko S$wieze przykre wspomnienia i
uprzedzenia na dworze wiedenskim. Ogloszona przez przeciwnikéw Andrassego korespondencja
posta tureckiego w Wiedniu Halila-beja z wielkim wezyrem Alim-basza daje dokladne pojecie o
planach wegierskiego meza stanu, kiedy nie byt jeszcze kanclerzem. Méwil on z ambasadorem
tureckim o koniecznosci wojny z Rosja w porozumieniu z Niemcami, o podniesieniu sprawy
polskiej, azeby na jej gruncie ostabi¢ Rosje i zabezpieczy¢ byt Turcji. Do politykéw polskich, jak
opowiada p. Kozmian, mowit niejednokrotnie: ,,Wydatki na wojsko -to rzecz giéwna, Polacy przed
innymi powinni je popieraé, bo za dwa, najdalej za trzy lata wielka wojna o wszystkim rozstrzygniete

Zostawszy kanclerzem, hr. Andrassy przystapil natychmiast do wprowadzenia w zycie swych
planéw. Pierwszym krokiem musialo by¢ pogodzenie dworu wiedenskiego z berlifiskim. Na usilne
nalegania kanclerza, cesarz Franciszek Jozef, skladajac w ofierze obrazone swe uczucia i milos¢
wlasna, zgodzil si¢ pojecha¢ w r. 1872 do Berlina.

W swej $mialej koncepcji politycznej Andrassy nie liczyl sie z takimi czynnikami, jak
tradycje dynastyczne, jak sympatie i uprzedzenia sfer dworskich. Te czynniki jednak okazaty sie
silniejszymi niz interes monarchii, niz perspektywa, niewatpliwie ryzykowna, przywrécenia jej
potegi i stawy. Wizyta Franciszka Jézefa w Berlinie zamienila si¢, niespodziewanie dla kanclerza
austriacko-wegierskiego, w zjazd trzech cesarzy. Zamiast porozumienia z Niemcami przeciw Rosji
stanal zwiazek troj cesarski, od$wiezona kopia $wietego przymierza. Ten zwiazek odpowiadal
najlepiej interesowi Niemiec, ktérym chodzito przede wszystkim o utrwalenie swej nowowzniesionej
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potegi, odpowiadal interesowi Rosji, ktéra w ten sposob zabezpieczata sobie swobode dzialania w
sprawie wschodniej. Przyszlo$¢ natomiast okazata, ze byl szkodliwym dla Austrii; bezposrednio za$
zjazd trzech cesarzy zagrozil interesom narodowym Madziaréw. Polityka zagraniczna Austrii
przybrala kierunek wrecz przeciwny temu, ktory chcial jej nada¢ Andrassy. Zrywata stanowczo z
dazeniem do podniesienia sprawy polskiej przeciw Rosji, owszem zwracala sie w porozumieniu z nia
ku pétwyspowi balkanskiemu, tam szukajac nabytkéw, ktére by choé¢ w czesci wynagrodzily
monarchii habsburskiej poniesione straty.

Andrassy, widzac upadek swoich szeroko zakreslonych planéw, chciat z razu ustapié, ale
sprzeciwili si¢ temu jego rodacy. Pozostal wiec u steru polityki zagranicznej, azeby ptynac¢ z pradem
i o ile moznosci powstrzymywac go i opanowywac. Wegry byly wowczas za slabe, azeby przeciw
polityce zagranicznej korony wystapi¢, tym bardziej, ze nie mogly liczy¢ na energiczni poparcie
oporu przez Polakéw i liberalnych Niemcéw. Bodaj, ze od tej chwili datuje sie w postepowaniu hr.
Andrassego pewna nieche¢, raczej pewien zal do Polakow.

Zaczela sie ,,wielka gra” pomiedzy polityka korony i polityka narodowa wegierska, gra
ukryta, ktora hr. Andrassy bardzo zrecznie poprowadzil. W szczegdly tej kampanii ciekawej
wchodzi¢ nie bedziemy, zaznaczymy tylko, ze kanclerz austriacko-wegierski, dziatajac pozornie w
mysl zyczen korony, wytrwale i szczesliwie bronil intereséw swej ojczyzny. Polityka zagraniczna
monarchii habsburskiej poszta wprawdzie w nadanym jej kierunku i nie udalo sie jej zwrécic z tej
linii, chociaz w lecie 1877 r. $mialem wystapieniem przeciw Rosji Austria mogta byla odegra¢
decydujaca role i odzyska¢ dawna potege. Byly nawet proby wciagniecia jej w hazard i bodaj, ze hr.
Andrassy dobrze o tych probach wiedzial. Ale ani zamierzona wyprawa ochotnikéw madziarskich
(szekleré6w) do Rumunii, ani projektowana w zwiazku z nia akcja polska, w ktérej przygotowaniach
bral pewien udzial ksiaze Adam Sapieha, nie doszty do skutku. Cafa akcja byta nieudolnie
przygotowana i éwczesni politycy polscy w Galicji nie tylko jej nie popierali, ale nawet byli jej
przeciwni. Ta malo znana jeszcze i niewyjasniona historia ttumaczy réwniez nieche¢ czy zal hr.
Andrassego do Polakéw.

On, jako Madziar, zrobit co mogl zrobi¢ dla zabezpieczenia intereséw swego narodu.
Polityka zagraniczna monarchii habsburskiej z dazeniem do czesciowego rozbioru Turcji, w
porozumieniu lub nawet w sojuszu z Rosja, byla dla intereséw wegierskich szkodliwa. Otdz
Andrassemu udalo sie przynajmniej szkodliwos¢ jej dla Wegier ostabi¢. Nie dopuscil Austrii do
wspolnego dzialania z Rosja, pomimo pewnych zobowiazan pomiedzy cesarzem Franciszkiem
Jozefem i Aleksandrem II, polityce neutralnosci nadat poniekad wrogi planom Rosji charakter i
chociaz zgodzi¢ si¢ musial na okupacje Bosni i Hercegowiny, dokonat jej w takich warunkach, ze
fakt ten stal sie wilasciwie nowym zrédlem antagonizmu austriacko-rosyjskiego. W dalszej
konsekwencji nastapilo zerwanie zwiazku cesarskiego i zawarcie tréjprzymierza.

Po doprowadzeniu do skutku tej kombinacji Andrassy ustapil. Sojusz z cesarstwem
niemieckim, odporny, a wiec bierny nie czynny, jak trafnie powiedziano, byl zerwaniem z
przeszloscia monarchii habsburskiej, a nie wytwarzat dla niej przysztosci. Natomiast zabezpieczal

265



tymczasowo interesy narodowe Wegier, ktérym polityka korony i két dworsko- wojskowych,
polityka wspolnego dziatania z Rosja na pétwyspie batkanskim powaznie zagrozifa.

Mysla polityczna hr. Andrassego byta walka z panslawizmem i Rosja na gruncie sprawy
polskiej w przymierzu z cesarstwem niemieckim. Tej mysli, ktéra podzielali dwczesni politycy
polscy, polityka zagraniczna Austrii musiala sie sprzeniewierzy¢, dokladniej musiala jej zaniecha¢.
Wola korony i potezne wpltywy nadaly jej, wlasciwie nada¢ chcialy, inny kierunek. Ale i w tym
kierunku rozwina¢ swych dazen nie mogta wskutek zrecznego przeciwdziatania polityki narodowej
wegierskiej. Jedynym pozytywnym rezultatem tej polityki bylo zajecie Bosni i Hercegowiny raczej
dla zadowolenia monarchy, niz dla pozytku monarchii, a bodaj nawet na jej szkode.

Polityka zagraniczna Austrii w calym tym okresie czasu i pdzniej byla slaba,
niezdecydowana, nie majaca przed soba wyraznych zadan, ani przewodniej mysli. Byla to polityka
panstwa rezygnujacego z roli wielkiego mocarstwa, ale niezdolnego ani przyzna¢ si¢ otwarcie do tej
rezygnacji, ani wydobyc¢ sie ze swego potozenia $mialym i energicznym wysitkiem. Podjeciu takiego
wysitku niejednokrotnie sprzyjal, a nawet zachecal do niego pomyslny ukiad warunkow
zewnetrznych. Brakowato jednak w tych sferach, ktére polityce pafistwa nadaja kierunek i zakreslaja
cele - nie tylko energii, ale i jasnego zrozumienia zadan monarchii austriackiej. Wymownie
ostrzegal w r. 1878 Dunajewski, ze ,,wielkie pafistwo a polityka mala i zasciankowa - to sprzecznosci,
ktore nigdy, przynajmniej trwale i na dlugo zgodzi¢ si¢ nie dadza. Nie samym chlebem zyje
czlowiek, a nie sama skromna wewnetrzna domowa praca zyja wielkie panstwa”. Juz wowczas
przewidywal, ze rozwojowi wewnetrznemu panstwa nie wyjdzie na pozytek, a gdyby tej monarchii
tak wielkiej zakresli¢ na diugo takie ciasne koto drobnych zadan i celow”.

W pamietnej swej mowie, wygloszonej w delegacjach, Dunajewski zaznaczyl, ze Austria nie
moze mie¢ rekojmi pokoju, a nawet bezpiecznego istnienia, dopdki ,,daznosci prawostawno-
panslawistyczne, monarchii a nawet rownowadze europejskiej niebezpieczne, nie beda wzdluz catej
pétnocno-wschodniej granicy poskromione i ujete w karby”.

W polityce zagranicznej Austrii byly takie lucida intervalla®, kiedy sfery, decydujace o jej
kierunku i zadaniach, zdawaty sobie sprawe z niebezpieczenstwa, grozacego ze strony Rosji. Sojusz
z Niemcami, ktOry si¢ pozniej przeksztalcil w tréj przymierze, mial temu niebezpieczenstwu
zapobiega¢ w stosunkach zewnetrznych. W stosunkach za$ wewnetrznych usifowano przejedna¢
Czechéw i w ogodle Stowian, utrzyma¢ w dobrem usposobieniu Polakéw, a nawet powzieto
niefortunna mysl wygrania przeciw Rosji narodowych dazert Rusin6w.

¢ Jucida intervalla [fac] ‘jasne przerwy’ - okreslenie medyczne okreslajace chwilowa poprawe stanu pacjenta po
urazie mézgu, po ktérym jednak nastepuje ponowne pogorszenie jego stanu. [red.]
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W tréj przymierzu Austria nie mogla odegra¢ wybitnej roli. Zastanialo ja ono od Rosji, ale
nie pozwalalo jej na rozwiniecie polityki czynnej ani na pétwyspie batkanskim, ani na gruncie
polskim.

Od r.1879 do 1897 antagonizm Austrii i Rosji przybierat kilkakrotnie charakter bardzo ostry
z powodu spraw batkanskich. Nie tylko méwiono o wojnie, lecz i powaznie gotowano sie do niej.
Ale nawet w takich chwilach, kiedy sie zdawalo, ze wojna jest nieunikniona, nie myslano o
podniesieniu sprawy polskiej. Historia polityki austriackiej i niemieckiej w epoce trdj przymierza,
ktore zreszta formalnie do dzi$ dnia istnieje, nie jest jeszcze dokladnie znana. Ale nie jest tajemnica,
ze Niemcy sprzeciwiac sie¢ musialy podniesieniu sprawy polskiej. Gdyby wiec Austria podnies¢ ja
nawet chciala, musialaby sie byla liczy¢ z wola poteznego sprzymierzerica i do niej stosowac.

Andrassy w swych planach stoczenia stanowczej walki z Rosja na gruncie sprawy polskiej
liczyt pierwotnie na poparcie Francji i sojusz z Turcja, po roku za$ 1871 - jezeli nie na przymierze z
Niemcami, to na ich neutralno$¢. Do neutralnosci zmuszalaby je obawa, ze Francja, $wiezo
rozgromiona wprawdzie, ale palajaca wowczas zadza odwetu, skorzystalaby ze sposobnosci
powetowania swoich strat i pomszczenia swej hanby.

Dla Prus zreszta, ktére pomimo zwyciestwa nad Francja, nie byly jeszcze zbyt pewne swego
stanowiska w Niemczech, przymierze z Austrig bylo w r. 1872 pozadanym jako uznanie i utrwalenie
tego stanowiska. W stronnictwach liberalnych niemieckich, na ktérych rzad musial sie opiera¢,
wojna z Rosja uchodzita wtedy za popularna. Wreszcie sprawa polska nie budzifa jeszcze tych obaw,
ktore pézniej rozwdj Swiadomosci narodowej w ludnosci polskiej wywotat.

Plan Andrassego wciagniecia Prus do walki z Rosja na gruncie sprawy polskiej byl juz w r.
1872 hazardownym, nawet troche fantastycznym, ale nie byl niemozliwym do przeprowadzenia.

Jednak i wéwczas wotano w Berlinie zaproponowany przez Franciszka Jozefa zwigzek
trojcesarski, niz przymierze z sama Austria. Mysl tej kombinacji wyszta z Wiednia, ale w Berlinie i
w Petersburgu z réznych wzgledow skwapliwie ja przyjeto. Wérdd tych réznych wzgledow jeden byt
wspolny dla Prus i Rosji - obawa poruszenia sprawy polskie;j.

W lecie i nawet w jesieni 1877 r. miala natomiast Austria niemal zupelna swobode dziatania
na gruncie sprawy polskiej. Mogta zwrdci¢ sie przeciw Rosji w warunkach tak dla swej polityki
pomyslnych, jakich od dawna nie miala. Rosja pomimo wytezenia wszystkich sit bojowych nie
mogta sobie poradzi¢ z Turcja. Wyprowadzila na pole walki nawet gwardie. Krolestwo i kraje
zabrane byly niemal ogolocone z wojska, nie starczylo go nawet na dostateczne zabezpieczenie
Petersburga, wybrzezy battyckich i czarnomorskich. Zdaniem jednego z wybitniejszych pisarzy
wojskowych rosyjskich, Antisarmaticusa, nawet powstanie w Krdlestwie, przy takim stabym
poparciu z Galicji, jakie mialo w r. 1863, byloby dla Rosji strasznym ciosem. Kilka korpuséow
austriackich, szybko zmobilizowanych wystarczytoby do zajecia terytorium polskiego, zanim Rosja
zdobytlaby sie na przygotowanie odporu.
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Owczesny uklad stosunkéw miedzynarodowych wykluczal nawet konieczno$¢ dla Austrii
oparcia si¢ o Niemcy. Francja, juz odrodzona militarnie po pogromie, a jeszcze wierna swej tradycji
politycznej w sprawie wschodniej, trzymata je w szachu. Zyczliwo$¢ Anglii zapewniala Austrii
neutralno$¢ Wioch, a nawet na wypadek rozgorzenia wielkiej wojny europejskiej, czynne poparcie.
Miata zreszta Austria do rozporzadzenia przynajmniej polowe swoich sit wojskowych, druga potowa
przy udziale ludnosci polskiej i w sojuszu z Turcja zgniotlaby Rosje.

Takiej sposobnosci do zalatwienia sprawy z niebezpiecznym dla niej sasiadem, nie miata
Austria nawet podczas wojny krymskiej. Niestety, skorzystaniu z tej sposobnosci do podniesienia
potegi monarchii habsburskiej, do wyréwnania fatalnych dla niej skutkéw ,tak niecnego” i
zwlaszcza ,,tak nieréwnego” podziatu Polski stanela na przeszkodzie naiwna, niemal chorobliwa
zadza zdobycia Bosni i sklonnosci, uprzedzenia i tradycje sfer decydujacych. Dla przetamania tych
uprzedzen i tradycji trzeba bylo $mialej woli i $mialej mysli, a tych nigdy w ostatnim stuleciu
polityka zagraniczna Austrii nie miafa. ,Jak mozna zada¢ od Habsburga, zeby poszedl w $lady
Wiktora Emanuela!” Nie tylko Wiktora Emanuela, ale nawet Hohenzollerna.

Rola Austrii w tréjprzymierzu od samego poczatku byla drugorzedna. Zabezpieczalo ja ono
od Rosji, ale w zamian uzaleznialo w polityce zagranicznej od Niemiec. Zajecie Bosni dla
zabezpieczenia Dalmacji, ktdrej - trzeba to podkresli¢ - nikt nie chciat i nie moégl zagraza¢, nie
tylko zaostrzyto stosunek Rosji do Austrii, ale tej ostatniej utrudnilo, nawet uniemozliwito
skuteczne przeciwdzialanie intrygom i planom polityki rosyjskiej w Turcji. W tej stronie Austria
byla i jest niemal bezsilng z wlasnej winy, wskutek nierozwaznej pozadliwosci zaborczej, stojacej w
poprzek dazeniom narodowym panstewek i ludéw balkanskich. Obezwladniona na pétwyspie
batkanskim nie mogla juz po kongresie berlinskim i zawarciu trdj przymierza zwalcza¢ Rosji na
gruncie sprawy polskiej, bo na to nie pozwalaty jej Niemcy.

Jezeli bowiem w r. 1872 obawa poruszenia sprawy polskiej mogla jeszcze rownowazy¢ sie w
polityce pruskiej zdawnymi planami ,,wyréwnania granicy wschodnie;j”, czyli po prostu przylaczenia
do Prus czesci Krdlestwa, to po 1. 1880, po walce kulturnej, po rozbudzeniu $wiadomosci narodowe;j
polskiej w Poznanskim, w Prusach Zachodnich, na Gérnym Slasku - obawa przewazata stanowczo
szale decyzji. I ta obawa rosta, w miare wzrostu odpornosci polskiej wobec polityki germanizacyjnej
rzadu pruskiego. Bismarck, lepiej niz politycy austriaccy, rozumial niemozliwo$¢ stoczenia
stanowczej walki z Rosja bez poruszenia sprawy polskiej, ale zarazem rozumial niebezpieczenstwo,
jakim jej poruszenie grozilo Prusom. Dlatego cofat sie przed walka z Rosja, a obawiajac sie, ze
wypadki moga uczyni¢ starcie nieuniknionym, szukal sposobéw zabezpieczenia Prus nie tylko na
razie, ale i w dalszej przyszlosci od nastepstw ,,wskrzeszenia polskiego trupa”. Edykty banicyjne i
polityka kolonizacyjna w pierwotnym pomysle Bismarcka mialy wlasnie znaczenie Srodkéw
zapobiegawczych. Przecenit ich skuteczno$¢, spodziewajac sie, ze przyspiesza proces germanizacji
ziem polskich zaboru pruskiego, nie przewidzial zgota, ze wzmocnia wlasnie odpornos¢ narodowa
Polakéw. Nie gardzac zadnym srodkiem, probowat nawet za pomoca argument6w publicystycznych
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przekonywac Polakdéw, ze powinni zrzec sie uroczyscie pretensji do ziem zaboru pruskiego i zwrdcié
swoje dazenia i ambicje narodowe ku Litwie i Rusi.

Przedstawiciele urzedowi polityki pruskiej niejednokrotnie zaznaczali, ze wspdlny interes
obu panstw w sprawie polskiej wiaze silnie Niemcy z Rosja pomimo wyraznego antagonizmu w wielu
innych sprawach. Polityka austriacka musiata sie w sprawie polskiej do tego pogladu stosowa¢. Snuta
zapewne rézne pomysly zuzytkowania sprawy polskiej, zwlaszcza gdy antagonizm monarchii
habsburskiej z Rosja przybierat charakter ostry, ale nie mogta wskutek swej zaleznosci od polityki
Niemiec wprowadza¢ tych pomystéw w zycie.

Ostatni raz mozliwo$¢ poruszenia sprawy polskiej, jako czynnika decydujacego w walce
Niemiec i Austrii z Rosja, ujawnita sie w usifowaniach cesarza Wilhelma II zjednania sobie Polakow
i w niefortunnej prébie utworzenia partii ugodowej polskiej w zaborze pruskim. Wiadomo, jak sie
ta proba skonczyta.

Polityka polska Austrii w okresie trwania tr6j przymierza nie opierala sie na zadnej wielkiej
kombinacji, chociazby takiej, jak plany Andrassego. Wrécila ona raczej w tej dobie do dawnych
tradycji, prébowala uzywac sprawy polskiej dla przysporzenia klopotéw i trudnosci sasiadowi.

Ale i w tych usilowaniach niewiele dokona¢ mogta wskutek zasadniczej zmiany w polityce
wewnetrznej narodu polskiego. Usposobienie spoteczenstwa polskiego zaréwno w zaborze
rosyjskim, jak w Galicji, nie sprzyjalo wytworzeniu jakie$ akcji spiskowej, ktora by rzad rosyjski
powaznie zaniepokoifa. Byly proby wywotania takiej akeji przy niewatpliwym udziale agentow
austriackich, ale nie mialy powodzenia. Po za tym Austria mogla liczy¢ na sympatie ludnosci
polskiej, zaréwno w Galicji, jak w zaborze rosyjskim i o utrzymanie tych sympatii dbata.

W celu przysporzenia klopotéw Rosji sztucznie rozbudzono i przygotowano w Galicji, przy
wspotudziale politykéw polskich, ruch narodowy rusiniski. Podniecono nawet ten ruch
fantastycznymi planami i bodaj liczono si¢ powaznie, co dowodziloby niezwyktej naiwnosci, z
mozliwoscia utworzenia ukrainskiego ,,Zwischenstaatu”® pod protektoratem Austrii. Ale i tego
ruchu ukrainsko-ruskiego nie umiano wyzyskac¢ jako narzedzia, jezeli nie do walki z Rosja, to do jej
zaniepokojenia.

Projektow, dotyczacych sprawy polskiej, byto w ogéle duzo, ale wszystkie one mialy raczej
publicystyczny niz polityczny charakter i dlatego méwi¢ tu o nich nie bedziemy.

Polityka zagraniczna Austrii nie ma dzi$ zadnych okreslonych planéw w sprawie polskiej,

zadnej kombinacji, do ktdrej przeprowadzenia dazylaby. Pozwalamy sobie powiedzie¢ stanowczo,
ze nie ma, bo chociaz ta polityka okrywa swe czynnosci i zamiary tajemnica, wiemy, ze zar6wno ze

%9 Zwischenstaat [niem.] ‘paristwo buforowe’
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wzgledu na stanowisko monarchii habsburskiej wobec Niemiec i Rosji, jak réwniez ze wzgledu na
jej rozwdj wewnetrzny i na obecny uklad stosunkéw miedzypanstwowych, zadnych planéw realnych
mie¢ nie moze.

To, co zdaniem Dunajewskiego w r. 1878 ,,nie byloby dobrem, a z pewnoscia nie byloby
mozebnym dla wielkiego pafistwa”, stalo sie w dwadziescia pie¢ lat pézniej pozalowania godnym
faktem. Nie tyle wskutek niepomyslnych wypadkow, ile wskutek wlasnych bledéw Austria zrzec sie
musiafa $miatych dazen i zadowoli¢ si¢ w polityce zagranicznej troska o utrzymanie swego bytu. Od
roku 1897 waha sie jej polityka miedzy Niemcami i Rosja. Kierownicy tej polityki przekonali sie, ze
zaleznos$¢ od Niemiec nie ulatwia bynajmniej Austrii zadan jej na pétwyspie batkanskim, a skazuje
ja na bezcelowe wspélzawodnictwo z Rosja. Bezcelowe, bo tylko przeniesienie tego
wspdétzawodnictwa na grunt sprawy polskiej, do czego dzisiejsza polityka zagraniczna Austrii nie jest
zdolna, mogloby mu da¢ idee i podstawe. Austria, od zaznaczonej wyzej daty, zaczeta sie wiec zblizaé
do Rosji, moze tudzona znéw nadzieja, ze to porozumienie sie pozwoli jej uzupetni¢ zajecie Rosni i
Hercegowiny nowym aneksem. Ta pozadliwo$¢, ktdra zapala rumience na zwiedlych policzkach i
blaski w wyblaklych oczach, wytwarza czasem zludzenie, ze polityka zagraniczna Austrii zdolna jest
dzi$ do roli czynnej, ze nie tylko troska o utrzymanie bytu panstwa jest jej zadaniem.

Ale kiedy juz chodzi tylko o utrzymanie bytu, fatwiej go zabezpieczy¢ i utrwali¢ $miala,
nawet ryzykowna decyzja, wysitkiem energii, niz malodusznym zrzekaniem sie swych zadan i
szukaniem ocalenia dla siebie we wspétzawodnictwie przeciwnikéw lub ich wspaniatomyslnosci, w
marnej nadziei, jaka zywita Polska w XVIII wieku, Ze sprzeczne interesy ,,aliantéw” sa najpewniejsza
rekojmia jej istnienia. Sprawa polska, ktdrej Austria podja¢ nie umiala i nie chciala w czasie
wlasciwym, a dzi$§ bodaj czy jest jeszcze zdolna ja podja¢, moze w zmienionych warunkach przeciw
niej sie zwrocié. Do gdyby polityka Rosji kiedykolwiek uzy¢ jej chciala przeciw Niemcom i Austrii,
stalaby sie ona w jej reku bardzo niebezpiecznym dla tych panstw orezem.

Dopdki polityka zagraniczna monarchii austriacko-wegierskiej jest wylaczna prerogatywa
jednego czynnika, tylko zmiana tego decydujacego czynnika moze zmiane jej kierunku i charakteru
wywola¢. A dopéki wplyw przewazny na te polityke maja sfery, w ktdrych tradycje przerodzity sie w
szkodliwe natogi lub uparte uprzedzenia, nie mozna mysle¢, azeby stala si¢ ona zdolng do $mialej
inicjatywy, do jasnego zrozumienia interesow panstwa i jego zadan zewnetrznych.

Jak juz wszakze widzielismy, polityka narodowa wegierska wywarta wptyw dos¢ znaczny na
polityke zagraniczna monarchii. Byl to wplyw przewaznie, niemal wylacznie negatywny, ale w
innych okolicznosciach mégiby by¢ pozytywnym. My Polacy nie mieli$my takiego nawet wptywu
na polityke zagraniczna Austrii, a mie¢ go powinnismy z tego wzgledu, ze zar6wno nasz jak i
Madziaréw interes narodowy w wielu i najwazniejszych tej polityki zadaniach jest réwnoznaczny z
interesem monarchii habsburskiej. Oparcie polityki zagranicznej Austrii na tych interesach
narodowych, ktére s3 réwnoznaczne lub sciSle zwiazane z interesami monarchii, nada¢ moze
jedynie tej polityce $miatos¢ i konsekwencje, ktérych w ostatniej epoce nigdy nie miata.
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PowiedzieliSmy juz, ze w tych sferach, ktorych wylacznym przywilejem jest nadawanie
kierunku polityce zagranicznej panistwa, nie ma $wiadomego uznania zaznaczonej wyzej tacznosci
tych intereséw. To bylo przyczyna najniebezpieczniejszych zboczen, najwazniejszych bledéw
polityki polskiej Austrii. I nie ma pewnosci poprawienia tych bledéw lub unikniecia ich w
przyszlosci, dopoki to uznanie bedzie zaleznym od przypadku, od pogladéw lub sympatii osobistych.

Polityka Polakéw galicyjskich byta konsekwentna w dazeniu do zdobycia tego uznania w
sprawach decydujacych, tak konsekwentna, ze dla osiagniecia gtéwnego swego celu skladata nieraz
w ofierze bardzo wazne interesy kraju. Osiagneta jednak tylko uznanie platoniczne tych sfer, ale nie
wytworzyta w nich §wiadomego przekonania, z ktérego rodzi si¢ inicjatywa, ktéra prowadzi do
czynu. Trzeba wiec szukad innej, pewniejszej drogi, a znalez¢ ja mozna tylko w takiej zmianie ustroju
prawno-panstwowego, ktéra by narodom, solidaryzujacym swe odrebne interesy z interesami
monarchii i dynastii, zabezpieczyta wptyw odpowiedni na polityke zagraniczna i pozwolita zakresli¢
jej kierunek i zadania.

Przeglad Wszechpolski, 1903
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Balamuctwo polityczne

Opinia publiczna, o ile wyrazem jej jest prasa nasza, nie zrozumiala znaczenia wojny
japonisko-rosyjskiej i naturalnie zdoby¢ sie nie mogta na samodzielny sad o tym waznym, dziejowym
wypadku i prawdopodobnych jego skutkach.

Od lat kilku wyrazaliSmy niejednokrotnie zdanie, ze w miare rozszerzania sie polityki
miedzynarodowej, ktdra z europejskiej staje sie coraz bardziej wszechswiatowa, i komplikowania sie
jej zadan, sprawy odlegle, uwazane za obce i egzotyczne, moga mie¢ donioslejsze, aczkolwiek
posrednie dla stosunkéw naszych znaczenie, niz sprawy terytorialnie do$¢ nam bliskie. Trzy czy
nawet cztery lata temu pisalem w ,,Przegladzie Wszechpolskim”, Ze polityka Japonii lub Chin wiecej
nas obchodzi¢ powinna niz polityka Fran- cji lub Wioch. Niedawno jeszcze, kiedy$ my w organach
naszych zaznaczyli, ze stosunek Japonii do Rosji oddziala¢ musi na dalszy rozwoj sprawy polskiej,
wygloszenie tego pogladu dato pow6d do drwin tanich na lemat sojuszu japonisko-polskiego.

Rira bien qui rira le dernier. Dzi§ wszyscy ci rutynowani politycy, ktérzy o Japonii tyle
wiedzieli, ze s3 w niej ,,gejsze” i glosni na Zachodzie artysci, przekonali sie dowodnie, ze walka
Japonii z Rosja nie tylko Zywo nas obchodzi, ale wywrze¢ moze wptyw doniosty na uksztaltowanie
sie naszych stosunkéw. Od poczatku wojny ogét polski instynktownie to odczul i ten glos instynktu
byl trafniejszy niz rozumowania politykdw rutynistow.

I oni jednak musieli zaja¢ jakie$ stanowisko wobec toczacej sie wojny. Nie przygotowani do
wydawania sadu o sprawach, nad ktérymi nie zastanawiali si¢ wcale, wymyslili na poczekaniu
twierdzenie, ktore nastepnie glosi¢ zaczeli jako pewnik, ze porazka Rosji na Wschodzie Azjatyckim
- to wzmocnienie przewagi Niemiec w Europie.

Ten koncept wyszedl z obozu ugodowcow warszawskich i jest w duchu ich pogladéw
politycznych pomyslany. Réwnoczesnie jednak podjat go ,,Czas” i zaczal nie tylko powaznie
uzasadnia¢, ale i wyciagac z niego wnioski praktyczne.

Chodzilo juz nie o usprawiedliwienie, ale o otoczenie blaskiem rozumu politycznego i
przezornego patriotyzmu akcji wiernopoddanczej, nieSmialo zainicjowanej w Krélestwie. Chodzito
o wytworzenie przychylnego dla Rosji nastroju opinii publicznej, bo jusci naiwniejsi nawet nie
mysleli, ze solidaryzowanie si¢ nasze, przewaznie platoniczne, z Rosja, zapobiec moze wzmocnieniu
stanowiska Niemiec, gdyby to wzmocnienie wskutek zwyciestw Japoriczykéw nastapi¢ musiato.

Nasze spoleczenstwo jest i niewyrobione, i naiwne politycznie. Poglad, ze kleska Rosji - to
wzmocnienie polityczne Niemiec, znalazt wielu wyznawcoéw. Wprawdzie zamystom ugodowcéw i

moskalofiléw warszawsko-petersburskich nie dopomoégt, ale wytworzylo sie nowe batamuctwo,
przeszkadzajace wyklarowaniu si¢ naszej mysli polityczne;.

Z tego powodu nalezy ten poglad balamutny szczegétowo rozebra¢, jakkolwiek fakty bardzo
predko ktam mu zadaty.
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Poglad, ze kleska Rosji to wzmocnienie Niemiec, powstat na gruncie falszywego zalozenia,
ze miedzy tymi dwoma panstwami istnieje zasadnicza, wyrazna sprzeczno$¢ interesoéw. Zdawaloby
sie istotnie, ze pomiedzy dwoma mocarstwami, dazacymi do ekspansji terytorialnej, z tradycji i
charakteru narodowego zaborczymi a sasiadujacymi ze soba, musi powsta¢ antagonizm. Powinien
on sie ujawni¢ na obszarze rozdzielajacym dwa panstwa, na terytorium polskim. I niewatpliwie
dawno by sie ujawnit, gdyby nie nasza zywotnos¢, gdyby nie nasza niezwykia odpornos¢ narodowa.
Ziemie polskie, nalezace do Prus i Rosji nie zostaly dotychczas przez te panstwa zasymilowane
narodowo lub bodaj politycznie.

Dopoki za$ istnienie i, co wiecej, rozwoj zywiolu polskiego, wzrost jego sily i zarazem
odpornos¢ jest dla obu tych panstw nie tylko klopotem, ale niewatpliwie powaznym
niebezpieczenstwem, dopéty nie wystapi wyraznie przeciwienstwo miedzy niemi. Owszem, interes
wspolny, jak tego historia ubieglego stulecia dowodzi, wytwarza miedzy dwoma sasiednimi
panstwami solidarnos¢ dziatania na gruncie sprawy polskiej, solidarnos¢ dazen do pochtoniecia i
zasymilowania zywiotu polskiego.

W innych sprawach, waznych dla obu panstw, nie ma wyraznej lub przynajmniej ostrej
sprzecznosci ich interesow.

Natomiast miedzy Niemcami i Rosja istnieje od pewnego czasu wspélzawodnictwo. Oba
panstwa daza do hegemonii w polityce europejskiej, a nawet w polityce wszechswiatowej. To
wspolzawodnictwo mogloby zaostrzy¢ stosunek miedzy niemi a nawet doprowadzi¢ do walki. I byly
w ciagu ostatnich dwudziestu lat chwile, kiedy zdawalo si¢, ze Rosja i Niemcy zetr sie zbrojnie ze
soba. Ale walka nie dochodzila do skutku z braku realnego celu. Ani Rosja, ani Niemcy,
przynajmniej obecnie, nie pragna nabytkéw polskich, a rozumieja, ze konieczne na wypadek wojny
poruszanie sprawy polskiej grozi jednej i drugiej stronie powaznym niebezpieczenstwem.

Gdyby nawet istniato przeciwienstwo dazen i intereséw miedzy Rosja i Niemcami, to jakaz
korzy$¢ moze mie¢ dla nas utrzymanie réwnowagi sit miedzy tymi pafistwami, skoro oba sa zar6wno
nam wrogie? Czy to naruszenie rownowagi ostabi przeciwienstwo, ktére mozna by niewatpliwie w
pewnych warunkach dla naszych celéw narodowych wyzyska¢? Przeciwnie, naruszenie réwnowagi
sit mogloby tylko zaostrzy¢ stosunek wzajemny Rosji i Niemiec, mogloby Niemcy skloni¢ do
rzucenia si¢ na Rosje, mogloby skioni¢ Rosje do szukania na Zachodzie kompensaty strat,
poniesionych na Wschodzie.

Mamy dwoch wrogéw mniej wiecej jednakowo niebezpiecznych i jednakowo poteznych.
Czy oslabienie jednego z nich zwieksza sily drugiego w stosunku do nas? Bynajmniej, zmienia si¢
tylko stosunek potegi Niemiec do naszej sity. Niemcy s3 silniejsze wobec ostabionego sasiada, ale sily
im nie przybyto. Wzmocnienie wzgledne ich potegi panstwowej wtedy tylko byloby dla nas
niebezpiecznym, gdyby rzad pruski w swej polityce polskiej liczyl sie z Rosja, hamowat si¢ w swym
postepowaniu ze wzgledu na nia. Ale polityka polska rzadu pruskiego ani z Rosja, ani z opinia Europy
nie liczy sie wcale. Czy Niemcy beda stabsze czy silniejsze, nikt si¢ nie ujmie za nami, nikt nie
poruszy sprawy polskiej, jezeli nie bedzie mial w tym wiasnego interesu.
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Raczej spodziewac sie mozna, ze wzmocnienie potegi Niemiec, gdyby istotnie wskutek klesk
Rosji w wojnie z Japonia nastapito - wywotaloby, a raczej przyspieszyto stanowcza rozprawe z niemi
tych panstw, ktorych interesy polityczne i handlowe wykazuja sprzecznos$¢ zasadnicza z interesami
niemieckimi. Takim panistwem nie jest bynajmniej Francja, na ktérej stosunek do Niemiec wywrze¢
by mogto wptyw ostabienie Rosji, ale jest przede wszystkim Anglia. Ot6z jezeli Anglia w stosunku
swym do Niemiec byta dotychczas krepowana, to gtéwnie ze wzgledu na Rosje. Miedzy Anglia i
Rosja istnieje rowniez przeciwienistwo intereséw i na walke z dwiema takimi potegami nie moze si¢
Anglia lekkomyslnie decydowad. Ostabienie Rosji w Azji ulatwia porozumienie si¢ jej z Anglia lub
przynajmniej zapewnia neutralne zachowanie si¢ Rosji w sporze angielsko- niemieckim.

Tego nie trzeba dowodzi¢, ze oslabienie Rosji, rozluzniajac z koniecznosci ucisk krepujacy
nasz rozwoj, wzmocnitoby sity nasze. I wzmocniltoby nie tylko w zaborze rosyjskim, ale posrednio i
w dwoch innych dzielnicach. Chociazby wiec nawet kleski Rosji zwiekszyly znaczenie Niemiec w
polityce europejskiej, nasze stanowisko wobec Prus w rezultacie tych klesk okazaloby sie
pewniejszym.

Wszystko to s3 rzeczy takie proste i jasne, ze wstyd je doprawdy powtarza¢ i dowodzi¢, ze
oslabienie jednego z dwoch réwnie dla nas niebezpiecznych wrogéw musi by¢ w kazdym wypadku
korzystnym. Ci wszyscy, ktorzy glosza lub nie méwiac tego glosno, po cichu lekaja sie, ze ostabienie
Rosji wzmocni Prusy, uwazaja Rosje, czesto nie zdajac sobie sprawy, ze dzi$ lub przynajmniej w
przyszlosci, za sojusznika naszego w walce z Niemcami. Tylko balamucenie si¢ ta nieoparta na zadnej
podstawie nadzieja moze logicznie usprawiedliwi¢ zdanie, ze kleska Rosji jest dla nas szkodliwa, bo
wzmacnia Prusy.

W dosy¢ szerokich kolach w Krélestwie istnieje przekonanie, ze Prusy pragna zaboru tej
dzielnicy, i czyhaja tylko na sposobna chwile, zeby zdobycz upatrzong pochwyci¢. Zapomina sie o
tym, ze taka sposobnos¢ niejednokrotnie Prusy mialy, a jednak nie kwapily sie z niej skorzystac.
Doskonala sposobnos¢ nastreczata sie im podczas wojny rosyjsko-tureckiej w r. 1877 i 1878. Cesarstwo
niemieckie bylo wowczas stosunkowo potezniejszym niz dzisiaj. Francja niedawno rozgromiona nie
mogtaby mu przeszkadza¢, Anglia bylaby przychylnie przyjela wystapienie Prus przeciw Rosji,
Austria skorzystataby z niego dla przeprowadzenia swoich planéw na pétwyspie batkanskim z Rosja,
ktora z Turcja nie mogla sobie poradzi¢, niezdolna byta do oporu. Krélestwo bylo niemal zupelnie
ogolocone z wojsk, ludnos¢ polska w déwczesnym jej nastroju chetnie powitataby nowych panéw.

Jezeli wowczas, kiedy polityka zagraniczna Niemiec kierowal zuchwaty i bezwzgledny maz
stanu, nie zdecydowaly si¢ one na zabor Krélestwa, to widocznie nie lezalo to w ich planach. Ro
gdyby nawet te plany byly obliczone na dalsza przyszlos¢, tak niezwykle pomyslna sposobnos¢
nakazywalaby je przyspieszy¢.

I pézniej, jak juz wspomnialem, sposobnos¢ do zwycieskiej walki z Rosja i zaboru Krélestwa
nieraz si¢ Niemcom nastreczala. Jezeli z niej nie korzystano, to tylko dla tego, ze Niemcy nie chca,
bo obawiaja si¢ zaboru ziem polskich, nalezacych do Rosji, a prowadzenie wojny bez celu, bez
uzyskania nabytkow terytorialnych byloby niedorzecznym.
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Prusy nosily sie z mysla uzyskania czesci Krdlestwa dla wyprostowania swoich
niekorzystnych na wschodzie granic, dla uzyskania tzw. knesebekowskiej granicy”°. Ale dlatego nie
zaryzykuja wojny z Rosja nawet ostabiona.

Wydaje mi sie bardzo trafnym przypuszczenie, ze przewidywania kierownikéw polityki
niemieckiej, iz wspélzawodnictwo Niemiec z Rosja przerodzi¢ si¢ musi kiedy§ w otwarty
antagonizm i doprowadzi¢ do walki miedzy tymi panstwami, ze to przewidywanie nakazywato im
dazy¢ do gwaltownej germanizacji ziem polskich w panstwie pruskim. Bismarck sadzil, ze nie
krepujac sie w wyborze Srodkéw i nie szczedzac nakladéw mozna przyspieszy¢ zasymilowanie tych
prowingcji. Wydalono wiec obcych poddanych Polakéw, stworzono komisje kolonizacyjna, usunieto
ze szkoly i z zycia publicznego jezyk polski. Taka byla geneza dzisiejszej polityki antypolskie;j.
Ludzono si¢ przy jej inaugurowaniu nadzieja, ze zasymilowanie przez Prusy prowingcji polskich
rychto nastapi, a wtedy bedzie mozna pomysle¢ o rozszerzeniu granic na wschodzie.

Gdy ta nadzieja okazala si¢ zawodna wskutek niezwyklej odpornosci zywiotu polskiego w
zaborze pruskim, gdy nastepnie zawiodly nawet proby polityki ugodowej, trdj- przymierze, ktore
powstato pod egida Niemiec, jako kombinacja polityczna wymierzona przeciw Rosji, stracito dla
nich gltéwne znaczenie. Istnialo ono nadal, bo sojusz nie kosztuje, a zabezpiecza biorace w nim
udzial panistwo od mozliwych wypadkéw. Dla Niemiec ma zreszta o tyle wartos¢, ze je zabezpiecza
od Francji i trzyma jakby w szachu Wtochy i Austrie, utrudniajac im udzial w innych kombinacjach.
Jednakze juz od kilkunastu lat Niemcy, zrazu po cichu, nastepnie jawnie zaczely zbliza¢ sie do Rosji.
W ostatnich czasach tréjprzymierze poczeto sie wyraznie rozluzniaé, a na widnokregu polityki
europejskiej ukazaty sie nowe, jeszcze nie skonsolidowane ostatecznie kombinacje.

Obecnie w polityce europejskiej nie ma zadnego takiego stalego ukladu stosunkow
miedzypanstwowych, jakim byto niewatpliwie kilkanascie lat temu tréj przymierze. Nawet sojusz
rosyjsko-francuski nie ma charakteru statej kombinacji politycznej. Powstaja, a raczej wykluwaja si¢
dopiero nowe zwiazki, ugody, porozumienia.

Wojna rosyjsko-japonska niechybnie przyspieszy rozkiad dawnych kombinacji politycznych
i powstanie nowych.
Ugoda francusko-angielska, wlosko-francuska, porozumienie si¢ Austrii z Wlochami nie

oznaczaja jeszcze wytworzenia sie nowych politycznych kombinacji, ale s3 dowodem
podejmowanych w tym celu prob i usitowan.

7 W 1813 roku (po zajeciu Ksiestwa Warszawskiego przez Rosje) generat pruski Karl Friedrich von dem
Knesebeck wydat memoriat, w ktérym postulowat przesuniecie wschodniej granicy Prus na linie rzek Pilica-Wista-
Narew-Niemen. [red.]
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Ot6z we wszystkich tych ostatnich ugodach i porozumieniach Niemcy nie biorg udzialu
bezposrednio, ani posrednio nie s3 brane w rachube. Wyjatek stanowi ugoda francusko-angielska,
ktora jednak w pewnej mierze przeciw Niemcom jest wymierzona.

Otdz stanowisko Niemiec w polityce europejskiej nie tylko nie zostalo wzmocnione, ale jest
niewatpliwie ostabione. Niemcy sa dzi§ odosobnione, a nie jest to owa splendid isolation”, na jaka
mogta sobie przez czas dluzszy pozwala¢ Anglia, dzicki swemu polozeniu geograficznemu i swym
olbrzymim koloniom. Odosobnienie Niemiec jest dla nich przykrym i niebezpiecznym, tym
przykrzejszym, ze usilnie i nieraz nawet natretnie szukaly pozadanych dla siebie sojuszéw (préby
Wilhelma II w Anglii, Stanach Zjednoczonych i we Francji), tym niebezpieczniejszym, ze widoczny
udzial w nowym ksztaltowaniu sie stosunkéw miedzypanstwowych bierze Anglia, ktdrej interesy
sprzeczne s3 z niemieckimi i ta sprzecznos¢ coraz silniej wystepuje.

Niezalezna i opozycyjna prasa niemiecka nie ukrywa tego odosobnienia politycznego swej
ojczyzny, angielska za$ i francuska bardzo wyraznie je podkresla.

Oslabienie wiec stanowiska Rosji bynajmniej nie wzmocnito stanowiska Niemiec, jak
przewidywali politycy ugodowi i staniczykowscy. Owszem, mozna by raczej powiedzie¢, ze oslabienie
wplywoéw i powagi Rosji wywolalo raczej ostabienie wplywoéw i powagi Niemiec. To drugie
twierdzenie nie jest bynajmniej tak paradoksalne, jak sie na pozér wydawa¢ moze. Wielkie i mniejsze
panstwa europejskie s3 dzi$ na ogoét politycznie bierne, nie maja zadnych aspiracji zaborczych ani
dazen do innego uksztaltowania stosunkow terytorialnych, najwazniejsza ich troska jest utrzymanie
istniejacego stanu rzeczy. Politycznie czynnymi sa wlasciwie tylko Rosja i Anglia i w pewnej mierze,
w zakresie spraw kolonialnych, usituja by¢ Niemcy. Anglia w swej roli czynnej potegi politycznej
gléwnie liczy¢ sie musi z antagonizmem jej intereséw z interesami Rosji i Niemiec. Oslabienie

Rosji pozwala jej na zalatwienie rachunkéw z Niemcami, a nawet na stanowcze rozprawienie
sie z niebezpiecznym dla niej nie tyle politycznym, ile handlowym wspéizawodnictwem tego
mocarstwa.

Rozumieja to kierownicy polityki niemieckiej i dlatego teraz tak usilnie zabiegaja o przyjazn
rosyjska, sadzac, ze okazywaniem sympatii w nieszczesciu a nawet konkretnych ustug zdotaja
zaskarbic ja sobie na przyszlos¢. Wojna rosyjsko-japoniska nie spowodowata wiec weale wzmocnienia
stanowiska politycznego Niemiec, ale wywotala zblizenie si¢ ich do Rosji. Zwycigstwo Rosji nad
Japonia utrwaliloby i umocnitoby ten zwiazek na czas dlugi.

7 Spelndind isolation [ang.] ‘wspaniata izolacja’ — okreslenie uzwane w stosunku do polityki Wielkiej

Brytanii od pokoju paryskiego w 1815 roku az do poczatkéw XX wieku. W okresie tym Wielka Brytania nie

wchodzita w state sojusze z panstwami europejskimi, zadawalajgc sie utrzymywanie rownowagi sit w Europie i
rozwojem wtasnego imperium kolonialnego. [red.]
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Porazka Rosji daje nam w zysku politycznym oslabienie przynajmniej jednego
niebezpiecznego wroga, a w dalszej perspektywie moze i drugiego. Natomiast zwyciestwo Rosji grozi
nam sojuszem obu wrogéw i wzmozeniem si¢ ich wptywow politycznych. A co ten sojusz znaczy -
dzieje naszej ojczyzny od pierwszego rozbioru dostatecznie nas pouczaja. Ale pouczaja nas réwniez,
ze i opieranie nadziei na antagonizmie miedzy Rosja i Prusami jest dla nas bardzo niebezpiecznym.
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Jan Ludwik Poplawski - (ur. 1908) Jeden z tworcow ruchu narodowego i jego
ideologii. W mtodosci dziatacz patriotycznych organizacji Konfederacja
Narodu Polskiego i Zwigzek Synow Ojczyzny. Za udziat w tej drugiej, w 1878
r. aresztowany przez Rosjan. Zwolniono go w 1882 r. W 1886 r. byt jednym
z zalozycieli tygodnika ,Glos”, w ktorym formowata sie wezesna mysl
narodowo-demokratyczna. W 1893 r,, razem z Romanem Dmowskim i Zygmuntem
Balickim dokonat przeksztalcenia Ligi Polskiej w Lige Narodows. Rok pozniej,
za udzial w manifestacji w setng rocznice wybuchu insurekcji kosciuszkowskiej
w Warszawie, Poplawski zostal ponownie aresztowany i uwieziony w cytadeli.
Po wyj$ciu z niej, wyjechat do Lwowa, gdzie razem z Dmowskim wydawat
,Przeglad Wszechpolski”. Poptawski byt jednym z lideréw Stronnictwa
Narodowo-Demokratycznego. Na przetomie wiekow redagowat
takze przeznaczony dla chtopéw miesiecznik ,Polak”, majgcy
duzy udziat w uswiadamianiu narodowym ludu.

Zmart na nowotwor gardia 12 marca 1908 r. w Warszawie.

,Pisma polityczne..” to wydany w 1908 r. po$miertny zbior artykutéw Jana
Ludwika Poptawskiego. Zawarte sg tu najistotniejsze teksty ojca ruchu
narodowego. Poptawski podjat tu szereg istotnych w jego czasach tematow
— odnosit sie do problematyki swiadomosci narodowej chlopdw, potrzeby
demokratyzacji stosunkow spotecznych na ziemiach polskich, zagrozenia
niemieckiego i koniecznosci zwrocenia polskiej mysli ku Zachodowi.
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