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Cztowiek nowoczesny pochlebia sobie, ze odkryl, wiecej nawet, ze
wynalazl przyrode. Odkryciem bowiem jest odstoniecie zakrytych dotad
tajemnic, jakiego dokonaly nauki przyrodnicze, ale wynalazkiem
zuzytkowanie przyrody jako Zrédta nowych, przedtem nieznanych wzruszen
i radosci, utozenia nowego stosunku miedzy przyroda a cztowiekiem.
Wskazuje sie nawet niekiedy date tego wiekopomnego wynalazku, odnoszac
go do Jana Jakuba Rousseau.

Oczywiscie jest to ztudzenie - jedno z tych licznych ztudzen, w ktore
popada cztowiek nowoczesny, kiedy za wiele méwi o swej wielkoSci.
Twierdzenie bowiem, Ze przeszlo$¢ odnosita sie obojetnie do przyrody,
powotuje sie gtdwnie na Swiadectwo sztuki; sztuka przesztosci, o ile idzie
o odczucie i przedstawienie przyrody, jest rzekomo jatowa. Ale przede
wszystkim sztuka nie jest ani tworcg, ani nawet koniecznym i jedynym
wyktadnikiem uczué. Nie mozna powiedzie¢, aby mito$¢ wynaleZli erotyczni
poeci. Wypowiedzenie sie przez sztuke jest tylko jedng z form
wypowiedzenia sie, zalezng od zbiegu najrozmaitszych okolicznosci, ale
nawet jakiekolwiek wypowiedzenie sie nie jest jeszcze niezbednym
towarzyszem uczucia. S3 uczucia niewypowiedziane i niewypowiedzialne;
moze by¢, ze niewypowiedzialne tylko do czasu; jest to w gruncie rzeczy
kwestia techniki. Jesliby kto$ z tego, Ze mito$¢ ptciowa juz w najdawniejszych
zabytkach poezji znalazta sobie wyraz, chcial wyprowadzi¢ wniosek, ze tak
samo znalaztoby go uczucie dla przyrody, gdyby sie juz byto narodzito, to
temu przeciwstawi¢ mozna argument bardzo prosty: pie$n erotyczng
zrodzita potrzeba, chciata jej stucha¢ kobieta - przyroda za$ jest kochanka,
ktora nie potrzebuje zalecanek. Piesn mitosng tak samo jak cztowiek, zna
stowik i gluszec; ale i one nie Spiewajg zawsze i wszedzie; do Spiewu musi
zaprosic je wiosna, cien i cisza gaju, szczeg6lnie ulubiona pora dnia lub nocy.
Kto wie, czy ich piesn nie jest w rOwnej mierze pie$nig mitosng, co hymnem
na cze$¢ przyrody. | gdyby one mowity ludzkim jezykiem i uktadaty wiersze
i strofy, to kto wie, czy nie spotkalibySmy sie w ich Spiewie z tym samym
zjawiskiem, ktére charakteryzuje liryke pierwotng: ze zjawiskiem
paralelizmu, gdzie jedna fraza zwrotki jest zwyczajnie impresja przyrody,
druga za$ inwokacjg mitosng. Taki paralelizm odnajdywany juz w poezji
pierwotnej, a przechowany do dzi$ w piesni ludowej, jest zar6wno pierwotng



forma nastroju, jak i jedng z form pierwotnych pierwiastka rytmicznej
réwnowagi; mozna by wiec powiedzie¢, ze Eros i Przyroda stojg u kolebki
poezji, stwarzajac 1acznie jej pierwsza tresc i pierwsza rytmiczng kadencje.
Ze ten paralelizm wydaje sie nam czesto zupelnie niezrozumialym,
niepoetyckim, a nawet niedorzecznym, to rzecz nasza; kto wie, czy nasze
wspotczesne nastroje liryczne nie beda niezrozumiate juz za jakie$ pare
wiekoéw. Oceniajac tez nawet blizszg nam i rozwinietg juz sztuke, musimy
sobie zdac sprawe z tego, czy rzeczywiscie nalezycie ja rozumiemy. Bo sztuka
nigdy nie przestawata zajmowac sie przyroda. Nie tylko zwierze i roslina
byty zawsze jej przedmiotem, ale nawet i krajobraz - a ten mamy wtasciwie
na mysli, kiedy méwimy o wspoétczesnym ukochaniu przyrody - nie byt jej
obcy od bardzo dawna. Tylko Ze traktowata go inaczej, inne miata sposoby
wyrazu, inne, nie tak doskonate, sSrodki techniczne. Czy jednak mniej miata
moznoSci, potrzeby czy checi zajmowania sie przyroda, to w kazdym razie
nie moze stuzy¢ za dowodd, ze cztowiek jej wspoétczesny byt dla przyrody
obojetny. Raczej mniemac by nalezato, ze zwigzek jego z przyroda byt daleko
Scislejszy niz dzisiaj; moze mniej wynurzajacy sie, mniej uswiadomiony, ale
tym bardziej konieczny, naturalny, organiczny.

Mowiac tedy o stosunku nowoczesnego cztowieka do przyrody, mozna
tylko tyle stusznie twierdzi¢, Ze jest to mito$¢ bardziej wynurzajaca sie,
wiecej sentymentalna, wiecej egzaltowana, cho¢ niekoniecznie gtebsza od
tej, ktorg zywili ludzie czaséw dawniejszych, a dalej, ze ma ona swojg
wtasciwg barwe, swdj odrebny styl i charakter. I w tym ograniczeniu mozna
tez mowi¢ o Rousseau jako o inicjatorze tego nowoczesnego pradu.
Wynalazcg jego on nie byt, jak zreszta nie byt wynalazca zadnego ze swych
wstrzgsajacych Swiatem pomystow, ale byt i tu szczegdlnie gorgcym
i szczegdlnie wplywowym apostotem. Wszystkie za$ te idee, zaréwno
pomyst o umowie spotecznej, jak i stosunek sentymentalny do przyrody,
wyrosty z jednego i tego samego gruntu: z zasadniczego zwatpienia
o wartosci kultury. Nauka o umowie spotecznej byta ucieczka przed kulturg
w matecznik czasOw zamierzchtych, gdzie zyt cztowiek pierwotny, wolny,
szcze$liwy i dobry, nieskrzywiony na ciele i duszy; sentyment do przyrody
byt taka samg ucieczka w ostepy samotne przyrody nieskalanej i dziewicze;.
Takie sg cechy nasienia, z ktérego wynikngt 6w nowozytny prad kulturalny,



uczuciowy stosunek cztowieka do przyrody; jest to wyjscie kultury ponad
siebie, przez zaprzeczenie siebie samej, a stad i kierunek uczucia zwraca sie
przede wszystkim ku przyrodzie, bedacej przeciwstawieniem kultury, ku
przyrodzie samotnej i dzikie;j.

0 ile chodzi o wypracowanie wyrazu dla tego nowego sentymentu, to
podjeta to zadanie sztuka romantyczna. Podstawa uczuciowa stosunku do
natury byta u romantykdéw ta sama, co u Rousseau. Jesli nie do kazdego
z bohater6w romantyzmu przystawataby nazwa nadawana Rousseau - ,un
promeneur solitaire™, to tylko dlatego, ze nie kazdy z nich poprzestawat na
samotnej przechadzce po oddalonych od zgietku ludzkiego pustkowiach, ze
nie kazdemu byta natura tylko dobra kojaca matka, ale ze stawata sie
wspoOlniczka i towarzyszka w klgtwach miotanych ze szczytu skat lub wsrod
ryku burzy na Boga i ludzko$¢ przez r6znych Manfredow i Korsarzy. Byta ona
jednak zawsze ucieczka od $wiata z jego porzadkiem, od ludzi z ich obtudnym
prawem, od kultury filisterskiej i przewrotnej; byta przeciwstawieniem sie
kulturze, przeciwstawieniem, ktére u romantykéw wzniosto sie do napiecia
namietnej egzaltacji. A jednak nie ten rys mizantropii, niecheci i przesytu
stanowit istote rzeczy. Wraz z romantyzmem, a nawet juz na szczycie
rozwoju romantyzmu, blednie on i zanika - stosunek uczuciowy do natury
pozostaje przeciez niezmieniony, owszem wzmachia sie jeszcze. Rousseau
i romantycy nie zadecydowali tresci wspotczesnego stosunku do natury; od
nich pochodzi tylko jego ton uczuciowy. A co do romantyzmu, to jego
nieSmiertelng zastugg jest stworzenie temu uczuciu nowego wyrazu. Jak
kazda rewolucja w sztuce, tak i romantyzm byt w gruncie rzeczy rewolucja
stylu. Zdaje mi sie, ze istote tej rewolucji mozna by scharakteryzowac
W sposOb nastepujacy:

Dawna sztuka zajmowata sie wytacznie prawie cztowiekiem. Natura
odgrywata tylko podrzedna role tta. Tak samo w malarstwie, jak i w poezji.
Nie miata ona samoistnosci. Nie miata takze wtasnego duchowego wyrazu.
A gdzie bywata uduchowiang, tam pozyczata sobie wyrazu u cztowieka. Gdy
dawno juz zamarta naiwna wiara animistyczna, w sztuce zyt jeszcze wciagz

1 [fr] ,Samotny wedrowiec” - Od ksigzki Rousseau ,Marzenia samotnego
wedrowca” (Les réveries du Promeneur Solitaire)



caly Swiat driad i najad. Linia rozwoju zmierza ku usamodzielnieniu
i uduchowieniu natury. Usamodzielnienie mogto sie odby¢ w dziedzinie
malarstwa tatwiej i predzej niz w poezji. Droga tu byta krotsza; sztuka
wzrokowa mogta ujawni¢ swobodnie swéj interes dla wzrokowego pojawu
natury z chwilg, gdy z wyzyn tematow hieratycznych i alegorycznych zstgpita
na poziom realistycznej anegdoty. Realizm w traktowaniu tematu gtéwnego
przeniost sie i na tto, a uprawnienie swieckos$ci i codziennos$ci utorowato
droge emancypacji tego tta do godnosSci tematu samoistnego. Inng znowu
droga wyzwala sie z pet konwencjonalnego tematu interes artystyczny dla
Kkrajobrazu w tak zwanym pejzazu heroicznym, a to przez odwrécenie roli tta
i tematu. W poezji rzecz nie jest tak prosta. Opis zjawiska statycznego, czym
zwyczajnie jest opis przyrody, nie moze konkurowac z opisem zjawiska
dynamicznego, to jest z przedstawieniem zdarzen. Totez rewolucja odbyta
sie tu nie w dziedzinie epiki, ale liryki, w dziedzinie przedstawienia nie
rzeczy i wypadkéw, ale uczu¢ i nastrojow. Rewolucja romantyczna
w traktowaniu przyrody jest literackg; poSrednio dopiero odbita sie w sztuce
plastycznej. Przestawanie z naturg dzikg i samotng, poddawanie sie jej
nastrojom, ujawnito swoj wplyw na poezje w obyczaju wprowadzania
obrazéw przyrody jako tlta wspotbarwnego, na ktérym liryka haftowata
uczucia ludzkie. W tych obrazach czlowiek byl zawsze tym, czym morat
w bajce. Przyroda wspotczuje niejako cztowiekowi, jest akompaniamentem
jego uczu¢, przede wszystkim jego smutkow i tesknot. Tesknoty te zwrdcone
sg ku jakim$ lepszym, nieznanym $wiatom - smutki i gniew przeciwko
zhanbionej ludzkosci i jej zwyrodniatym prawom. Ale im glebiej gruntuja
w nieSwiadomym, w nieznanym, tym bardziej zwracajg klagtwy swoje ku
Nieznanemu, ktére nosi imie Przeznaczenia lub Boga. Ten rys smutku
romantycznego, Ze nie zna on swoich przyczyn i okreslen, staje sie powodem
zupetlnego odwrdcenia uczuciowego stosunku do natury. Nastroje bowiem
poddawane przez nature, zdajg sie nie mie¢ zadnego powodu, a co do tresci
swojej sg nieokreslone; bliskg wiec jest mySl przypisywania naturze tych
uczu¢, ktére z niej do nas przychodza, i ttumaczenia ich w sobie w ich
nieokreslonosci wspoétczuciem z natura. Tkwi w tym odwieczny, nie dajacy
sie pono¢ wypleni¢ btagd antropomorfizmu. Przybiera on tylko inng, rzekomo
wyzszg, a wlasciwie tylko bardzo zamglong i niewyrazng postac, tak jakby



przeznaczeniem jego byto zgina¢ kiedys$ poprzez rozptyniecie sie we mgle.
Zamiast naiwnego animizmu ozywiajacego kazdy twoér natury
indywidualnie, przyjmuje sie jedno$¢ ducha powszechnego, z ktorym
jednoczy sie i duch ludzki. Ow duch powszechny jest Bogiem, a nie jest
obojetne, ze koncepcja ta zaspokaja réwnoczes$nie ateistyczne atawizmy
wieku os$wiecenia, jak i wewnetrzng potrzebe religii, tkwiacg
w  romantyzmie. Panteizm romantyzmu jest racjonalistycznym
wytlumaczeniem nowego uczuciowego stosunku do natury. Wierzono tak
mocno, Ze tylko panteizmem ten stosunek da sie wyttumaczyg¢, ze jesli kto$
odnosit sie do natury w ten sam sposob, a filozofii tej nie posiadat, albo zgota
wierzyt w Boga osobowego, to nazywano to panteizmem uczuciowym. Tak
jakby panteizm nie byl wynalazkiem ludzkim, ale prawda bezwzgledng,
ktora istnieje bez wzgledu na to, czy sie w nig wierzy, czy nie. Panteistami
mianowali sie sami w dobrej wierze ludzie, ktérzy z panteizmem nic
wspolnego nie mieli; po prostu stowo ,panteizm” przybrato catkiem
odmienne znaczenie, a okreSlano nim 6w nowoczesny uczuciowy stosunek
do natury. Prawdziwy panteizm filozoficzny miat w rzeczywisto$ci bardzo
matg poetycka warto$¢; sam w sobie byt poetyczng ideg, ale ideg zbyt
zamknietg, zdolng tylko do powtarzania, a nie do rozwoju, wykluczajaca
indywidualno$¢ i rozmaitos¢. Nawet zdatnos$¢ jego do wytlumaczenia
nastrojow ptynacych z natury jest wielce watpliwg; zlanie sie z naturg moze
on dac odczu¢ tylko przy jakim$ mistycznym wmyS$leniu sie w nieokreslong
catos$¢ wszechSwiata; ale to ma co najwyzej wartos$¢ jednego tonu dla poezji.
W ogdle operuje ona w sferze pojec i obrazow konkretnych; dla konkretnego
myS$lenia jest rzeczg trudng do pojecia, dlaczego zlanie sie z duchem
powszechnym miatoby réwnoczes$nie zupetnie inny ton w Skawinie, gdzie
wtasnie Swieci stonce niz w MysSlenicach, gdzie w tej samej chwili deszcz
pada. Totez panteizm wywietrzat z poezji tak po cichu, ze nikt nawet nie
spostrzegt, kiedy sie to stato. Na jego miejsce nie przyszta zadna doktryna
metafizyczna, bo zrozumiano, ze poezja zadnego racjonalistycznego
ttumaczenia uczuciowego stosunku czlowieka do natury w ogole nie
potrzebuje, a nauce da¢ go nie moze metafizyka, tylko psychologia.
W arsenale poezji zostaly natomiast zabytki innych, daleko pierwotniejszych
form antropomorficznego animizmu, tylko Ze one sg juz formami nie



wierzen, ale poetyckiej ekspresiji i nie roszczg pretensji do innej godnosci, jak
do godnosci metafor. W ten to sposdb natura stata sie dla poezji Srodkiem
wyrazania uczu¢ i nastrojow nieokreSlonych, ztozonych, nie z petna
uswiadomionych, jakoby rzucajacych tylko swoéj odblask spoza progu
Swiadomosci. Powiekszyta sie przeto niestychanie skala uczu¢ odtwarzanych
przez liryke i wzbogacita niezmiernie jej paleta. Cztowiek wspoétczesny
odczuwa liryke, ktéra nie postuguje sie barwami i wyrazami natury, lub nie
uzywa zapozyczonych z niej asocjacji i metafor, jako retoryczna. Pojecie
poetycznosci zespolone zostato prawie nierozdzielnie z takim wtasnie
traktowaniem lirycznych tematéw, a to sprawia tym bardziej, ze tematy
epickie wyparte zostalty w poezji wspotczesnej przez liryke na plan bardzo
daleki. Romantyczna rewolucja stylu byta rewolucjg na rzecz pierwiastka
lirycznego, nastrojowego. Ten za$ pierwiastek liryczny uksztattowata ona
w kierunku oddawania stanéw duszy nieokres$lonych, podswiadomych.
Odpowiadato to teorii romantykéw o ,anima abdominalis”, duszy
podswiadomej, przeczuwajacej, ktéra taczy cztowieka z nieskonczonoscia
wszechSwiata, z przepastng gtebig NieSwiadomego, kryjacego w sobie
najwieksze, ostateczne tajemnice Bytu. Byt bowiem dopiero w mysli ludzkiej
sie uSwiadamia, ale mys$l ta jest tylko nikig iskierka, ktéra oswieca tylko maty
krag wkoto siebie, a natomiast blaskiem swoim odbiera zdolno$¢ widzenia
w mrokach NieSwiadomego, w ktorych nurza sie Nieskonczonosc.
Przebudzenie owej duszy ,przeczuwajacej” jest zadaniem sztuki, a w
szczegoOlnosci muzyki i poezji. Muzyka jest tg sztuka, ktéra budzi wzruszenia
poza dziedzing mys$li, zatem w dziedzinie podSwiadomego, poezja musi i$¢
Sladem muzyki w tym wzgledzie. Ale Srodki jej s3 odmienne; musi ona
znaleZ¢ sobie wyraz dla stanow duszy, ktore nie dadza sie bezposrednio
stowem nazwac i okresli¢. Te stany duszy odpowiadajg pewnym nastrojom
przyrody - to zreszta naturalne, bo przyrode napetnia dusza pod$wiadoma;
przez oddanie tych nastrojow przyrody poezja moze oddawac¢ odpowiednie
stany duszy. ,Le paysage c’est I'état d’‘ame™... W ten sposOb dawny stosunek
zostat odwrocony: niegdys przyroda dla wypowiedzenia sie pozyczata sobie

2 [fr.] ,Pejzaz to stan duszy”.



wyrazu u cztowieka przez personifikacje - teraz cztowiek, dla oddania
standéw swej duszy, sSrodki wypowiedzenia sie zapozycza u przyrody.

Taliryczna rewolucja poezji oddziatata takze na malarstwo. Nastrdj nie
jest produktem samego wzrokowego obrazu, ale wynikiem wrazen
skombinowanych wielu zmystéw, wrazen wywotanych ruchem powietrza,
wonig i dZwiekiem. Malarstwo, kiedy chce na modte liryki odda¢ nastrdéj,
wchodzi niejako w dziedzine metafizyczng wtasnej istoty. Jako sztuka
wytacznie wzrokowa, moze ono pokusi¢ sie o oddanie wrazen innych
zmystéw tylko przy pomocy bardzo subtelnych asocjacji. | w tym tez
kierunku rozwija sie wspo6tczesne malarstwo krajobrazowe.

To szukanie sobie nowego wyrazu, rozpoczete przez sztuke
romantyczng, prowadzi sztuka wspotczesna dalej; jest to spadek
romantyzmu zywy i trwaly. Natomiast inne cechy romantyzmu byty
przemijajace, miedzy innymi i owa cecha pesymistycznej, uciekajgcej
w pustynie, mizantropii. Ale chociaz ten rys pesymistyczny sie zatarl, to
przeciezZ mozna powiedzieé, ze i dzisiejszy stosunek uczuciowy do natury
nosi ceche przeciwstawienia sie kulturze. Przeciwstawienie sie to ma tylko
inny ton i inng pobudke. Natura jest tg kapielg ozywczg, ktdra przywraca sity
wyczerpane w $wiecie ludzkim, jest zaciszng Swigtynig, w ktérej dusza, z dala
od zgietku codziennych zabiegéw, staje oko w oko przed sobg samg
i przechodzi nad sobg do refleksji. Jest miejscem oczyszczenia z tego
wszystkiego, co przylgneto do nas jako obce i narzucone. Jest miejscem miary
i wagi, miejscem bezinteresownego sadu, miejscem spojrzenia z oddali pod
katem widzenia wiecznosSci. Jest ona wreszcie miejscem wzlotu mysli wolnej,
wtasnej, wypoczetej, nie skarlatej i skurczonej przez wzgledy i okolicznosci.
Tego miejsca nie szuka juz zgorzknialy samotnik dla zapomnienia i cichej
$Smierci, ani leniwy snob dla uchylenia sie od obowigzkéw, ale rycerz
w przededniu walki, pracownik w przededniu trudéw, Anteusze, ktorzy
przed chwilg zapaséw dotykaja zyciodajnego tona matki-ziemi: ,Nie masz
mys$li - mowi Nietzsche - nad mysli wychodzone (ergangene Gedanken)
wsrod wolnej natury”, a Helmholtz powiada, Ze najwieksze wynalazki robi
sie patrzac z wyniostego punktu na majaczaca przed nami przestrzen.
Ukochanie natury, ktérego nauczycielami byli dla nas sztukmistrze szukajacy
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bezcelowego piekna, ujawnito swoje wartosci spoteczne, jako Zrodto
skrzepienia dusz i ciat.

Kultura wspotczesna miesci w sobie pierwiastki przyczyniajgce sie do
degeneracji cztowieka w stopniu daleko wyzszym, niz to byto w czasach
dawniejszych. Miedzy innymi wazne znaczenie ma ciggte zmniejszanie sie
procentu ludnoSci poswiecajacej sie rolnictwu na rzecz zawodow
przemystowych i biurokratycznych. Rdwnolegle z tym, zwieksza sie liczba
ludnoSci miejskiej. Rola, jaka w dzisiejszych demokratycznych
spoteczenstwach odgrywa burzuazja, wiedzie za sobg skutek, Ze caty niemal
charakter wspétczesnej kultury, fizjonomia jakg epoka nasza nosi¢ bedzie
kiedy$ w historii, zawisty przewaznie od ludnosci Zyjacej w warunkach
degenerujacych zycia miejskiego i zawodow sedentarnych3 i w ogoéle
niehigienicznych. Przeciwdziatanie tym wptywom degenerujacym jest
niewatpliwie najwazniejszym zagadnieniem spotecznym naszych czasow.
Totez rozwdj higieny, a przede wszystkim dwoéch jej najnowszych gatezi,
higieny spoteczne;j i biologii rasy, czyli eugeniki, nie jest bynajmniej tylko
wynikiem badawczej ciekawosSci umystu ludzkiego, ale wyrazem naglace;j
potrzeby i poczucia groznego niebezpieczenstwa. Najstabszym, najbardzie;j
na niebezpieczenstwo narazonym punktem ciata spotecznego, jest mtodziez.
Wychowanie epoki burzuazyjnej zatracito dobre tradycje wychowania
szlacheckiego, w ktorym potrzeby rycerskiego rzemiosta i tradycyjna ocena
zewnetrznych przymiotow kazaly zwraca¢ uwage na rozwdj fizyczny.
Zarowno tendencje burzuazyjne, jak i nierozwinieta technika zbiorowego
wychowania szkolnego, uczynity ze szkoty wspoiczesnej, przede wszystkim
ze szkoty Sredniej, instytucje wytacznie intelektualnego ksztatcenia, i to
W znaczeniu nie rozwoju sit intelektualnych, ale wpajania pewnej sumy
wiadomosci, ktore ,wyksztatcony cztowiek” (a pojecie to ma wyraZzne
egalitarne zabarwienie) posiada¢ powinien. Ta szkota, ktéra z charakteru
swego nie jest wychowawczg, pochtania caty czas, nie pozostawiajac nic na
wychowanie.

3 Pozbawionych ruchu.
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Kiedy zaczeta sie szerzy¢ i zyskiwa¢ wzietos¢ nauka higieny, ,aby is¢
z duchem czasu” wprowadzono gimnastyke, a w zupelnym niezrozumieniu
warunkéw jej wartoSci traktowano jg jako ,przedmiot”, na ktory
przeznaczano jedng do dwoéch godzin tygodniowo; szczytem
niedorzecznosci byto klasyfikowanie z niej jak z innych przedmiotow
naukowych. Dopiero w najnowszych czasach zaczety sie poprawiac¢ z wolna
higieniczne warunki wychowania szkolnego. Jednorazowa nauka
i ograniczenie nauki domowej zostawily przynajmniej czas na odetchniecie
Swiezym powietrzem. Poczeto nawet mysle¢ o nastreczeniu mtodziezy ku
temu sposobnosci. Poczeto propagowac gry i zabawy ruchowe, a wreszcie
narodzita sie idea skautingu. Skauting jest tg forma wychowania fizycznego,
ktora najwiecej zbliza do natury i z jej sit zyciodajnych pozwala wyciggnac
korzysci tak dla celow zdrowia fizycznego, jak i moralnego. Ruch, swieze
powietrze, ksztatcenie sprawnosci fizycznej, zaradno$ci, Kkarnosci,
punktualnos$ci, zmystlu spostrzegawczego, to wszystko s3 rzeczy
pierwszorzednej wagi. Nalezatoby tylko zyczy¢, aby skaut nie zwyrodniat
i nie wyjatowial, np. przez jednostronne urzadzanie bezcelowych komedii
wojennych, co zwtaszcza przy pewnej sktonno$ci naszego temperamentu do
pozowania i kabotynizmu jest bardzo niebezpieczne. Bez ujmy dla
rzeczywiscie dodatnich stron tego pierwiastka wojennego, mozna by
doskonale wyzyska¢ skauting do poglebienia nauki przyrodoznawstwa;
odpowiednie pokierowanie nauki o terenie, ktéra lezy w zakresie skautingu,
mogtoby odda¢ nieocenione przystugi nauce geografii, a nawet geologii.
Mozna by z tym potgczy¢ zbadanie i opisanie roslinnosci danej okolicy,
a znaczenie obozowiska skautéw nic by na tym nie stracito, gdyby miato
ceche nie obozowiska wojennego, bo w tym jest zawsze co$ z teatru, ale
obozowiska ekspedycji naukowej. Przy tym jest rzecza niezbedng
wprowadzenie do programow szkolnych nauki poznania ziemi rodzinne;.
Jezeli Niemcy rzucili sie z takim zapalem do nowej gatezi nauczania,
»~Heimatskunde™, to my chyba mielibySmy sto razy wiecej powodow ku temu.
Chodzi tu o poznanie - i to poznanie w naturze - okolicy cho¢by najblizszej,
ale poznanie wszechstronne jej przyrody, jej ludu, obyczajow, budownictwa,

4 [niem.] Krajoznawstwa.
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zabytkow historycznych. Zmyst obserwacyjny, zaostrzony poznaniem jednej
okolicy, odda ustugi i w innej; i tu mogiby skauting wspoétdziatac. Nauka taka
nie tylko powieksza zas6b wiadomosci i ksztatci zmyst obserwacyjny, ale, co
podkreslajg bardzo mocno nasi sgsiedzi, staje sie jedna z najsilniejszych
podstaw mitoSci ojczyzny. Te nowe formy wychowania zaréwno, jak
i uznanie upomnien higieny przez ludno$s¢ w miastach osiadig i obyczaj
wytwarzajacy sie na tej podstawie, wszystko to prowadzi ku wolnej
przyrodzie nakrytej czystym niebieskim sklepieniem, nie zadymione;j
kominami fabryk, oddalonej od zgietku ekonomicznego zycia. Jedng z cech
kultury dzisiejszej jest coroczna ,wedrowka ludéw” z miasta na wies,
powstawanie piers$cienia na po6t wiejskich siedzib wokoto miast, wreszcie
rzucona jako najnowsze hasto idea miasta-ogrodu. Cztowiek réznymi
drogami powraca tam, skad wyszedt - pragnie odzyskac to, co utracit. A jesli
sam odbit sie juz od macierzy za daleko, przyprowadza jej przynajmniej na
powrdt swe dzieci.

Czasy nasze s3 epoka wielkich odkry¢ w dziedzinie nauk
przyrodniczych. OczywiScie nie moze to pozosta¢ bez wptywu na stosunek
cztowieka do przyrody. Zachodzi jednak pytanie, czy zainteresowaniu
intelektualnemu towarzyszy zawsze rownym Kkrokiem interes uczuciowy.
Zdaje sie, ze stosunek nie jest tu catkiem prosty. Ale tutaj nie moze nam
chodzi¢ o jednostki, nie o osoby badaczy, lecz o szeroki ogét tak zwanych
ludzi kulturalnych. Kwestia przedstawia sie zatem w ten sposéb, najpierw
w jakiej mierze zdobycze nauk przyrodniczych (zwtaszcza ziemioznawczych
i biologicznych) do tego ogo6tu przeniknety, a potem - jaki mogly wptyw
wywrzec. 0t0z znajomosc¢ nauk przyrodniczych jest u nas u wyksztatconego
ogotu niezmiernie matg, a w dodatku czysto ksigzkowa; przeto na razie i o
wplywie tych nauk na stosunek uczuciowy do przyrody méwi¢ nie mozna,
trzeba wiec zapytac raczej o wptyw potencjalny. Styszy sie czesto zdanie, Ze
gdy zaczyna sie myS$lec, to przestaje sie czu¢. Prawdg jest tyle, ze kazde silne
wrazenie ma sktonnos¢ do odosobniania sie i wykluczania innych wrazen
réwnoczesnych. Uwaga wytezona w jednym Kkierunku, czyni gluchym
i Slepym na inne zewnetrzne pobudki. Ale wrazenia natury poznawczej majg
swojg wlasng uczuciowq barwe; uczuciowe zabarwienie nie jest bynajmniej
przywilejem wytacznym wrazen estetycznych. Poznanie daje zadowolenie,
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ktore moze wznie$¢ sie do uczucia zywej radosci. Chodzitoby wtasciwie o to,
ktory rodzaj zadowolenia jest wyzszym. Kiedy z wyniostego punktu
spogladamy na rozlegla przestrzen, doznajemy nieokreSlonego uczucia
niemego zachwytu, ktoéry zbliZzony jest najwiecej do ekstazy religijnej. Mysl
drzemie, a dusza skupiona w oczach zdaje sie buja¢ w przestrzeni i doznawac
jakby fizycznej btogosci tego lotu. Ale intensywno$¢ tego uczucia, tak jak
kazdego innego, stabnie w miare trwania. My$l zaczyna powraca¢ do
samowiedzy, uwaga czepia sie pewnych punktéow przestrzeni. Juz tu
wystepuja pewne tendencje poznawcze. A z wolna dusza nasza $cigga
skrzydia jakby znuzona lotem i rozglada sie tuz koto siebie niby ptak, co
zlecial na ziemie i dzidbie ziarno po Sciezce. Zresztg s3 widoki natury
pospolite i szare, ktore nie ciggng oczu za soba na daleki horyzont, a wtedy
dla obrony przed martwotg i nuda, szukamy jakby rozmowy z tym, co
spotykamy przy drodze, z kamieniem, z kwiatem, wodg potoku, ptakiem
i owadem. Aby sie czu¢ dobrze, szukamy znajomych. Istotg znajomosci jest
odpoznanie i nadanie imienia. Powiedziat pewien filozof, ze nadajgc imie,
bierzemy w posiadanie. [ rzeczywiscie to tylko, co mozemy nazwac, przestaje
nam byc¢ obce, staje sie nasze. Dziecko, ktéremu do okna przylatuje jakis
ynieznajomy” ptaszek, dopo6ty nie bedzie spokojne, pdki sie nie dowie, co to
za jeden. Jest to czyzyk. ,Czyzyk” - wola z uniesieniem, jakby dawno
wiedziato juz o tym, a teraz tylko przywotato do pamieci. Z ta chwilg dopiero
ptaszek staje sie znajomym, wyodrebnia sie spomiedzy mndstwa ptaszkow,
staje sie kims$. Ale oto za towarzyszem zaczynajg przylatywac do okna inne
czyzyki. Posrod nich czyzyk zginat. | znowu dziecko nie uspokoi sie, poki nie
odrézni go po jakiejs odmiance i nie nazwie ,Jasiem”. Reszta to sg tylko inne
»CZyzyki”, chyba ze ktorys dostapi znowu zaszczytu indywidualnosci, jako
,Kubus$” lub ,Dziopka”... Kazdy z nas prawie zna pewne zjawisko, tak
pospolite, ze az Smia¢ nam sie chce, kiedy sobie o nim przypomnimy. Oto
jakis ,ceper ze Swiata” wyszedlszy na wierch, pyta natarczywie przewodnika,
jak sie nazywaja szczyty, ktore wida¢ wokot, a pyta z takim zapatem, jakby
mu niezmiernie wiele na tej wiadomosci zalezato. Czy to jest zapat do wiedzy
geograficznej? Nie - to jest odruch uczuciowy, zupetnie podobny jak u tego
dziecka z czyzykiem. To jest akt zawarcia znajomosci, przyswojenia sobie,
wziecia w posiadanie, akt indywidualnego wyro6znienia z bezimiennej masy,
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ktory jest jednym z warunkéw odpoznania. Odpoznanie ma samo przez sie
wysoka warto$¢ uczuciowa. llez to razy, kiedy po dlugim niewidzeniu
wracatem do moich gor, a juz na widnokregu zamajaczyt ich fancuch, witata
je moja tesknota, nazywajgc po imieniu. Oto rozsiadta piramida Lodowego...
oto Baranie Rogi... Czarny... Kotowy... Jagniecy..., a tam z tylu wyziera
Lomnica, a obok Durny wycigga swe ostre szczyty, stulone jak uszy kozicy,
ktora wyczuta cztowieka... a dalej inne, jeszcze inne, caty ich dziki kierdel -
moj kierdel! Czyz nie znam w nim kazdej glowy?...

Okreslenie cech znamiennych gwoli odpoznania, to jest wtasciwie tresc¢
istotna nauk przyrodniczych opisowych. Przy ich pomocy zawieramy
znajomos$c¢ ze zwierzetami, z roslinnos$cig, z kamieniami, a przy tym uczymy
sie patrze¢ i widziec¢ to, obok czego nieostrzezona przesztaby mimo nasza
uwaga. Dlatego juz ta najprymitywniejsza forma nauk przyrodniczych ma
wielkie znaczenie dla nawigzania stosunku naszego z przyroda. Potrzeba
tylko, aby wiedza ta nie byta ksigzkowg, ale wchodzila w zwigzek
bezposredni z Zyciem. I to sie coraz czesciej dzieje. Pedagogowie coraz jasniej
rozumieja, ze dla wyksztalcenia ogdlnego catkiem drugorzedne znaczenie
ma to, o czym sie uczen tylko ,dowiaduje”, a z czym sie w zyciu spotykac nie
bedzie, a wiec np. w mineralogii krystalografia, kt6ra nas niegdy$ zameczano,
w botanice anatomia i fizjologia, ktora laik przyjmuje tylko z ksigzki na wiare
itd. Nie bedac specjalistami, nie bedziemy sie w zyciu para¢ mikroskopem,
a natomiast poznanie dostrzegalnych i charakterystycznych zewnetrznych
cech twordéw spotykanych na kazdej Sciezce, ksztalci zmyst spostrzegawczy,
czyni nas swojakiem na ziemi i otwiera zrédto czystego i niewyczerpanego
zadowolenia. Dawniej, nawet kiedy uczono o cechach morfologicznych,
czyniono to w sposéb zupelnie dla zycia niezdatny. Totez kiedy stuchalismy
o mineratach, zdawato sie nam, Ze jest to jaka$ arystokracja $wiata
nieorganicznego, stworzona na to, aby sie dosta¢ do muzeow, zwyczajne za$
kamienie pod naszymi nogami jest to proletariat, o ktérym sie nie mowi;
natura w ogole kryje w sobie gdzieniegdzie ciekawosci, na ktore natrafia
niekiedy szczeSliwy znalazca, ale reszta nie przedstawia zwyczajnie nic
interesujacego. U roslin kazano nam liczy¢ preciki i stupki, czyniac ze scientia
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amabilis® najwstretniejsza z nauk. Z zoologii mozna byto dosta¢ dwojke, jesli
sie zapomniato, ile tasica ma zebow, a porzadny uczen zobaczywszy zajgca
otwierat mu pysk, aby sie przekona¢, czy to przypadkiem nie tasica. Dzisiaj
przeciez uczy sie tego wszystkiego catkiem inaczej, chociaz jeszcze nie uczy
sie catkiem dobrze. Warto zauwazy¢, Ze dzisiejszy sposdb wskazywania cech
morfologicznych w nauczaniu przyrodniczym zbliza sie bardzo do tego
sposobu, w jaki praktyczna estetyka uczy o ksztatcie - i tu i tam chodzi
o umiejetnos$¢ widzenia tego, co sie wzrokowi narzuca. Poza tym niezmierng
wazno$¢ ma przerzucenie punktu ciezkosci w nauce o organizmach zywych
na biologie. Biologia bowiem daje nam bliZsza znajomo$¢ organizmu,
wzbudza dla nich zywszy interes, a tak samo poddaje sie naszej
bezposredniej, codziennej obserwacji, jak morfologia. Analogia biologii
w przyrodzie martwej jest geologia dynamiczna, gdzie réwniez nowsza
pedagogika uwzglednia przede wszystkim zjawiska codzienne i swojskie.
Tak traktowane nauki przyrodnicze zdolne s3 rzeczywiscie ogétowi ludzi
wyksztatconych otworzy¢ oczy na przyrode, a tym samym wywrze¢ gteboki
i decydujacy wptyw na jego do przyrody stosunek. Droga okrezng, przez
nauke i w wyzszej doskonalszej formie, powraca tu ten sam czynnik, ktory
cztowieka pierwotnego tak silnie z przyrodg zespalat, to jest podpatrywanie
tajnikdw jej zycia. U czlowieka pierwotnego dziato sie to przez ciggte
obcowanie z przyrodg, u nowoczesnego cztowieka kulturalnego - w sposéb
niejako skrocony, droga obserwacji zaostrzonej przez wiedze. Dawny
cztowiek, mato wyodrebniony spos$rdd przyrody, zzyty z nig i w nig wzyty,
byt jej czeScig sktadowg, jej prawdziwym obywatelem. Kultura oddalita
cztowieka od przyrody, ale dzis, by¢ moze, wiedzie go ku niej na powrot inng
droga i z wygnanca - a niekiedy pasozyta - uczyni moze znowu prawym
obywatelem jej tréjjedynego krolestwa.

Pomiedzy czynnikami warunkujacymi charakter uczuciowego
stosunku cztowieka do przyrody jest jeden jeszcze wielkiej wagi. Jest nim
przywigzanie do ziemi ojczystej. Uczucie to jest organiczne i odwieczne;
ludzie najpierwotniejszych kultur choruja i mra z nostalgii, i bodaj czeSciej

5 [tac.] ,Urocza nauka” - OKkreslenie botaniki nadane jej przez Karola Linneusza,
jednego z gtéwnych tworcow wspotczesnej botaniki.
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nawet niz ludzie kultury rafinowanej. Uczucie to jest starsze od dzisiejszego
pojecia mitosci ojczyzny, bo w pojeciu ,Ojczyzny” tkwig oprocz pierwiastkow
przyrodzonych, geograficznych i etnograficznych, jeszcze pierwiastki
historyczne i prawnopanstwowe. Ale pojecie ojczyzny i mito$¢ ku niej
urodzity sie i wyrosty z tego skromnego ziarna. I dzi$ jeszcze chtop nasz,
nawet kiedy szersze pojecie ojczyzny nie jest mu obce, w gwarze swojej
nazywa ,0jczyzng” swa ojcowizne, a pojecie to rozszerza do wsi rodzinne;j
i jej blizszej okolicy. Niemcy majg na to osobng nazwe: Heimat, ktorej nam
i wielu innym ludom brakuje. O ile chodzi o ziemie w dostownym znaczeniu,
to jest o terytorium z jego przyrodzonymi wiasciwosciami, to mitos$¢ ziemi
ojczystej, wchodzaca w sktad szerokiego pojecia mitosci ojczyzny, jest
wtasciwie zawsze tylko idealng projekcja realnego, organicznego uczucia,
ktore nas taczy z owa ,Heimat”, z ziemig rodzinng w Sci$lejszym znaczeniu.
Mickiewicz, kiedy méwi , Litwo, Ojczyzno moja!”, nie jest przecie wyznawca
separatyzmu litewskiego, ale piekno$¢ ojczyzny widzi tylko i widzie¢ nie
moze inaczej, jak przez pryzmat ziemi rodzinnej, ktérg mu jest Litwa. Czyz na
przyktad Podhalanin, cho¢by byt najlepszym Polakiem, nie bedzie czut
nostalgii tak samo na Polesiu, jak na drugiej potkuli? Ale ta ekskluzywna
nieco mito$¢ ziemi rodzinnej, wchodzac w sktad mitosci ojczyzny, wnosi
w nig niejako zapach ziemi, swojg site, swojg pierwotnos$¢. A sama nawzajem
od tego wyzszego pojecia bierze chrzest, nowe Swiatto i nowg godnosc.
W kochanym cztowieku mozemy kocha¢ szczegolnie rys jeden, ale dla tego
rysu kochamy go przeciez catego. Z rozwazenia tego stosunku nalezatoby
zaczerpng¢ nauke, ze wychowanie w duchu mitoSci ojczyzny powinno
wiekszg niz dotychczas zwraca¢ uwage, jako na jej potezny czynnik, na
mito$¢ ziemi rodzinnej, ziemi ojczystej w SciSlejszym znaczeniu. Drogg ku
temu jest przede wszystkim jej poznanie. Zyskataby tez bardzo wiele
pedagogia, gdyby to w program swoj wzieta, bo odnalaztaby najprostszy
Srodek ztaczenia nauki szkolnej z zyciem, a przy tym ozywitaby te nauke
iskrg uczucia. A wreszcie mito$¢ ziemi rodzinnej w tym SciSlejszym
znaczeniu, w tym promieniu, jaki pracg swojg spoteczng witadny jest
zakre$li¢ zwyczajny cztowiek, moze sie stac¢ silng dZwignia rzetelnej kultury.
Mitos¢ ta wiedzie za sobg szanowanie zabytkow tej ziemi, usuwanie skaz,
jakie pojawiaja sie na jej kochanym obliczu, staranie o jej pieknos¢... Wiele
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niepotrzebnych rzeczy przywtaszczamy sobie od Niemcéw - moglibySmy
pomys$le¢ o przeszczepieniu ich nowoczesnego ruchu streszczajacego sie
w hastach ,,Heimatskunde” i,,Heimatspflege™.

Od czas6éw naszego romantyzmu przyroda, stajac sie nieodzownym
sktadnikiem poezji, stata sie rownoczesnie sktadnikiem tego uczucia, ktére
cala te poezje przenika, uczucia mitosci ojczyzny. ,Pan Tadeusz” jest dla nas
ksiega Swietg nie jako epos naszych dziejow, ale jako epos naszej ziemi
i nieba.

Zreszta czy poezja nauczyla nas tego, czy i ona i my mieliSmy
wspolnego nauczyciela w tetnie tajemnym tej ziemi, dos¢, ze tak jest: stepy
i gory, pola i lasy, wody i trzesawiska zdajg sie mowi¢ naszym witasnym
jezykiem, czu¢ bdl i rados¢, ktorymi raduje sie i smuci lud caty. Samo
powietrze zdaje sie by¢ inne jak gdzie indziej i otacza¢ nas mitosnym
ramieniem matczynym. Wierzymy, ze cztowiek oddalony od Polski, dos¢ by
pochwycit nozdrzami won jej pdél, aby sie poczut na powrét Polakiem.
Ojcowie nasi idac na wygnanie, nosili gars¢ ziemi w woreczku na piersiach,
aby w trumnie posypane nig oczy widziaty we Snie wiecznym ojczyzne. W ten
sposéb przyroda juz nie przez zmysSlenie chtodnej panpsychy, ale przez
pojecie zwigzku organicznego wspotzycia, zwigzku krwi, wziela w siebie
ducha i nabrata nowej godnosci.

* %k k%

Szlachetne zdrowie! - Nikt sie nie dowie - Jako smakujesz - Az sie
Zepsujesz...

Jednym z powodoéw wspoétczesnego rozniecenia uczucia dla przyrody
jest obudzenie sie Swiadomosci jak bardzo oddaliliSmy sie od niej. Jest to 6w
rys, ktéry widzieliSmy u Rousseau. Ale coraz natarczywiej zaczyna nasuwac
sie obawa innej jeszcze straty. Oto jakby nagle zbudzeni ze S$lepoty
i obojetnosci, spostrzegamy niespodzianie z przerazeniem, jak na onym
matczynym obliczu zanika piekno$¢, a pada na nie blady cien choroby

6 Niemiecki ruch na rzecz zachowania lokalnych zwyczajéw, krajobrazu i przyrody.
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i znekania. Trwoga niepowrotnej utraty bezcennego skarbu roznieca
przygasta iskre mitosci...

Czlowiek odkad pojawit sie na ziemi, poczat ,,ujarzmiac” przyrode. Az
nareszcie ujarzmit jg tak gruntownie, Ze poczynaja mu wtosy wstawac
Z przerazenia, aby w pustce przestrzeni nie zostat sam na sam - z trupem...

Zaczeto sie to od zbierania owocow i towienia zwierza. Cztowiek, jako
cze$SC przyrody, bral nalezny sobie udziat. Potem przyszto karczowanie
puszcz, osuszanie bagien, wprowadzenie drog przez bezdroza. Uzyteczne
a poddajace sie cztowiekowi rosliny i zwierzeta zostaly udomowione, poszty
w niewole; nieprzyjacielskim wytoczono wojne. Cztowiek rozpoczat
panowanie. Na Kkrélewskiej szacie ziemi pojawity sie taty, r6znobarwne
prostokaty pdl, jak na ptaszczu dziadowskim. Na skraju osad ludzkich wiaty
strzepy puszcz wytrzebionych. Ale cztowiek, bedac krélewieciem
z pierworodzenstwa, czut sie zawsze jeszcze dzieckiem przyrody. Laczyty go
z nig wezly nieprzeliczone - przejscie od kultury do natury nie byto
gwattownym roztamem; kultura byta tylko modyfikacja przyrody, moze
nawet tylko jej urozmaiceniem.

Kiedy przyjrzymy sie dzisiaj jeszcze przecietnej wsi polskiej,
zauwazymy tatwo, jak ona organicznie z przyrody wyrosta; dzieta ludzkie jak
gdyby wynikty z tej samej duszy, z tej samej mysli, ktdra tkwi w przyrodzie.
Oto droga polna, ktérg idziemy, zlewa sie tak harmonijnie z otoczeniem, jak
gdyby wypetzta tutaj sama dobrowolnie; zaczynaja nam majacze¢ mysli
o panpsyche... Wije sie ta droga Sladami stép, ktore przeszly tedy
tysigckrotnie, potbezwiednie, kierowane samg pochytoScig wzgoérza, sladami
ptuga, wleczonego po linii najtagodniejszego spadku; opasuje wzgorze jak
przepaska, uwydatniajgc plastyke terenu. Miedzy rolami rozpostarty sie gki
po tegach i dotach; i one podnosza rzezbe powierzchni; wsrod ztotych zbéz,
wygrzewajacych sie w stoncu, swa zywa zielenig znacza oddech wilgotny
zagtebien. Nad strumieniem wijgcym sie kreto zebraty sie wierzby i olchy,
jak gdyby przyszty pi¢ wode. Na pastwisku igrajg dzieci przy pasgcym sie
bydle. Gtég i tarnina obsiadty boki wgtebionych drég. W lesie szumig rézne
rodzaje drzew; w gestej podszewce Kreci sie i Swiegoce ptactwo réznorodne,
a o zachodzie rechocg zaby po btotach. Na wysokim gniezdzie klekoce
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powazny bocian. Same siedziby ludzkie wygladaja jakby z ziemi wyrosty;
urobione z materiatu urodzonego na miejscu, nakryte tg samg stomg, ktéra
z roli zwieziona stozy sie za sadem - ogrodzone wiklg, ktéra zda sie pachnie
jeszcze wilgotnym piaskiem i chtodem strumienia. A dla rado$ci oczu
wszedzie kwiaty - kwiaty przy drogach, po tgkach, w zbozu $mieja sie
blawaty i maki.

A oto teraz obraz ,wyzszej kultury”... Pola skomasowane, pociete
drogami w regularne kwadraty, jak szachownica. Drogi juz nie majg linii
»psychologicznej”, ale linie suchej, racjonalistycznej logiki. Dreny osuszyty
wgtebienia i dozwolity wyprostowac sie pod sznur liniom skiby, schodzgcym
sie w regularny kat prosty. Uregulowany potok ptynie ,po ukazu™’; obeschte
brzegi wygolit jak lokaj. Na tanie ktosy stajg wyprostowane, wyrzuciwszy
spomiedzy siebie kolorowych przybtedow. Pastwisko poszto pod ptug -
bydto nie wtdczy sie po polach, ale zamkniete w porzadnych stajniach
obrasta w ttuszcz i tuberkutly. W lesie drzewa stojg jedno w drugie, podobne
do siebie na gotej ziemi, jak Zotnierze na placu musztry. Wraz z gestwa zarosli
znikty i ptaki, bo ptaki sa niepotrzebne. Zaby nie rechoca na osuszonych
bagnach, ale bocian nie musiat zdychac z gtodu, bo ustrzelil go pierwej jako
szkodnika postepowy mysliwy. A domy tyskajg jak bielmem $lepych oczu
niskimi blaszanymi dachami i rumienia sie czerwong cegta Scian, wstydzac
sie za ludzi... A ludzie spanoszeni i kulturalni, nie barwig sie juz jak kwiaty na
tgkach, ale odziani w czarng, ponurg tandete, zyja teraz jak psy, nie majac
naokot nic, do czego mozna by sie usmiechnac.

Pomine miasto, bo jakkolwiek podobna sie tu odbywa ewolucja, ktora
tez w niejednym podobne ma przyczyny, to jednak nie odbywa sie na koszt
przyrody; miasto jest sztucznym tworem ludzkim. Ale jedno przeciez trzeba
zaznaczyC: oto Ze miasto jest w wielkiej mierze twoércg tego ducha, ktory
wypacza przyrode wsi. Miasto jest oSrodkiem kultury, a demokratyczny duch
zroOwnania i nowoczesne Srodki komunikacyjne sprawiajg, ze staje sie ono
wzorem i modtg stosowang ni w pie¢, ni w dziewie¢, w warunkach zgota
odmiennych i niepodatnych. Z miasta wiec przenosi Slepe nasladownictwo

7 [ros.] ,Wedle dekretu”.
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na wies stréj i sposéb budowania; stréj zgota nie przystosowany do pracy
w roli, a co do budownictwa, to bezdenng jego gtupote oceni kazdy, komu
zdarzyto sie widzie¢ stojagca w czystym polu kamienice z gotymi
fajermurami® po bokach. Z miasta tez zaczyna wysuwac sie coraz czesciej do
matych miasteczek na pét rolniczych i na wie$ przemyst fabryczny. Przynosi
on z sobg dym, hatas, smréd i wzory doméw podobnych do odwachéw lub
wiezien. Ten nowozytny moloch, przemyst, ogotocit juz lub ogotoci wkroétce
przyrode z wielu gatunkéw zwierzat, potrzebnych mu na futra i piora;
odptywy z jego fabryk wyplenily doszczetnie ryby w wielu rzekach, a nawet
wytruty ptaki chodzace po piaskach nadrzecznych; dymy kominéw nie tylko
szkodzg plucom ludzi i zwierzat, ale niszcza w szerokim promieniu
roslinnosc¢. Najwieksza za$ krzywdg wyrzadzong przezen przyrodzie bywaja
kamieniotom i turbina. Wchodza one podstepnie w samo sanktuarium
przyrody, w serce gor - niszczg bezpowrotnie ich cisze i majestat; posagi
skat, dzieta stworzenia wspanialsze nieraz od dziet diuta fidiaszowego,
zamieniajg w gruz kamienny; najwdzieczniejszy gest przyrody martwej -
wodospad, mierzag na site koni i czynig przedmiotem handlu. Sztuka
przenoszenia sity po drucie chlubi sie, ze zastgpi kiedy$ w przysztosci czarny
wegiel dzisiejszych fabryk ,biatym weglem” - wodg; to pewne, Ze sprowadzi¢
ona moze jeszcze jedno zniszczenie, ale ztudzeniem jest mniemac, ze oczysci
przynajmniej atmosfere z weglowego dymu, ktory kazi nie tylko ziemie, ale
i stonce, Swiecace nad btogostawionymi okolicami, gdzie kuje sie bogactwo
ludzkie, mroczng, ponurg czerwienig, jak krwawe stonce pobojowisk.

Wreszcie jeden jeszcze czynnik, ktéry obwiniat John Ruskin, Ze jest
gtownym zrodiem zta, niweczacego piekno przyrody i wdziek zycia: kolej
zelazna. W tym wzgledzie byl wielki mysliciel tego samego zdania, co ci
prostaczkowie, ktorzy przy pierwszym pojawieniu sie lokomotywy sadzili,
Ze jest to woz ognisty, na ktérym wedle tradycji miat przyjecha¢ na Swiat
antychryst. Droga zelazna jest rodzajem drogi, ktéry najmniej zestraja sie
z przyroda. Linia jej, to nie miekka linia drogi polnej, poddanej naturze
terenu; ona przekresSla krajobraz jak szrama przez twarz, jak rysa na

8 Mur przeciwpozarowy.
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peknietym ptétnie obrazu. Wnosi ona w przyrode pierwiastek obcy, co$, co
jakby wynikto ze zgota odmiennej logiki. Najbardziej uwydatnia sie to tam,
gdzie przyroda najmniej jest jeszcze zmieniona przez pierwiastek ludzki.
W takich tez miejscach najbardziej razi ruch pociggéw - odczuwa sie go jakby
co$ impertynenckiego, grubianskiego, co$, co zakit6ca brutalnie jakis
wewnetrzny rytm okolicy. Ale te widzialne cechy, cho¢ bardzo niemite, mato
jeszcze wazga w poréwnaniu z duchowg istotg tego demona epoki.

Kolej Zelazna jest narzagdem krazenia przemystu; ona zbliza i poddaje
jego wptywowi najdalsze okolice, a gdy przynosi mu z nich materiat, przynosi
takze i akt poddania sie, a gdy roznosi jego towar, rozwozi takze i jego ducha.
Zblizenie tego, co dalekie, wiedzie za sobg oddalenie tego, co bliskie; sity
cyrkulacyjne rozluzniajg wezlty cztowieka z miejscem, na ktérym sie ulagt.
Odbija sie to na przyrodzie wielorako. Duch przemystowy uczy oceniac
wszystko z punktu widzenia ekonomicznego interesu; bogata, zatem
nadajaca ton, burzuazja przemystowa zaszczepia ten swoj punkt widzenia
pod nazwg kultury. Cechy swoiste, indywidualizm okolicy i obyczaju
zacieraja sie i niweluja, zatraca sie powab rozmaitoéci. Swiat wreszcie caty
urabia sie na modte nowoczesnego miasta, gdzie mieszka sie z dnia na dzien
w mieszkaniach czynszowych, z ktérych wygnane s3 indywidualnos¢
i piekno, bo miejscem konsumpcji piekna stajg sie muzea i lokale publiczne...
Czyz nie te role muzeow i lokali publicznych spetniajg dzis dla Europy np.
Witochy i Szwajcaria, nie méwigc o calym szeregu mniej gtosnych okolic,
ktore na wyscigi ogtaszajg sie jaskrawymi afiszami po stacjach kolejowych?

Ale moze to tylko nowy, koniecznoScia uwarunkowany sposéb
uzywania piekna przyrody? Bo¢ widzieliSmy, ze kultura dni naszych tego
piekna taknie - i widzieliSmy, Ze ta sama kultura to piekno niweczy; jakze
rozwigzuje sie ten paradoks? Chyba wiec owg ideg muzedw i rezerwatéw,
jakoby Swiatyn przyrody, gdzie oderwawszy sie od szarej pustyni, ktora
wyjalowita nieodbita koniecznos$¢, pielgrzymuja ludzie spragnieni
i tesknigcy, aby podnies¢ ducha i odmtodzi¢ ciato... Chodzmy tam
i zobaczmy... Paradoks, o ktéorym mowiliSmy, jest niczym w poréwnaniu
z tym, ktory nas tutaj uderzy. Oto nie jakas$ twarda konieczno$¢ ekonomiczna,
nie wzrost ludnoSci i brak ziemi zywigcej, nie przemyst i komunikacje, nie
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para i elektryczno$¢ s3 najgrozniejszymi przeciwnikami przyrody;
najgorszym jej wrogiem jest jej ,mito$nik”.

Zywa site kultury stanowia ludzie, ktérzy przynosza ludzko$ci nowe
idee. Ale kiedy idea sie przyjmie, rzuca sie na nig ttum podludkéw, czyni z niej
modne hasto, wykrzywia, banalizuje. Z idei uchodzi duch, zostaje tylko pusta
i skalana forma. Ale dopiero po odbiciu sie w tym malpim zwierciadle, idea
staje sie w oczach ttumu podludkéw L kulturg”. Wtedy dopiero,
rozreklamowana, roztrgbiona, wyniesiona na targowisko i wykrzywiona
nalezycie, dorasta do godnosci fetysza - ludzko$¢ od czasu dziecinstwa
swego zdaje sie zywiC cze$¢ szczeg6lng dla potworkéw. Te same zwykte
koleje przeszia i piekna, pelna Swiezosci i sity idea ukochania przyrody.
Wyniesiona na targowisko jako moda, zostata ona wprowadzona w zycie pod
dwoma hastami: upiekszania i uprzystepniania przyrody. Same w sobie hasta
te sg niewinne, a moglyby by¢ nawet pozyteczne, ale w wykonaniu staty sie
nader niebezpiecznymi, a czesto wprost zabdjczymi dla idei. Wypaczeniu
ulegly one przede wszystkim w krajach, ktére maja liczny stan zamozne;j
burzuazji przemystowej; jest to bowiem stan, ktéry z reguly posiada
najmniejszg w spoleczenstwie kulture. Pochodzacy przewaznie z dorobku,
zerwal on z tradycja obyczajowgq sfery, z ktorej wyroést, z tradycja, ktéra
posiadajgc swa dawnosc i styl, miata przez to prawdziwg kulturalng wartos¢;
jemu przeciez przypominata niemile ,niskie pochodzenie”. Pozbywszy sie
jednej, obyczajowej kultury, innej, opartej na wysokim uksztatceniu umystu
i serca, stan ten nie nabyt. Kulture zastgpita moda bez stylu, kosmopolityczna
jak handel - szablon ogdélnego wyksztatcenia, ktére zamoznemu cztowiekowi
mie¢ wypada. W takich to burzuazyjnych spoteczenstwach banalnos¢
rozsiadta sie wszechwladnie; tu kazda idea nowa zostaje wprawdzie
chwytang skwapliwie jak nowy wynalazek przemystowy, ale tym
niechybniej $ciggang na grunt popularnej plaskosci, wyzuta z ducha,
zbanalizowang; a wszystko to dzieje sie pod hastem kultury. Pod tym hastem
tedy zaczeto sie upiekszanie i uprzystepnianie przyrody. Niewatpliwie,
w przyrodzie znieprawionej i popsutej, niejedno bytoby do upiekszenia,
cho¢by drogg przywrdcenia do dawnego stanu i zapewne niejedno tez w tym
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duchu sie stato. Ale tego byto najczesSciej burzuazyjnym ,protzom™ za mato;
powstawaly wiec sztuczne skaty i groty, poetyczne nazwy i poetyczne napisy,
altany i wieze widokowe itp. A gdzie burzuj za swoje pienigdze mogt sobie
pozwoli¢ na szczegdblnie subtelne odczucie przyrody, tam umieszczat po lesie
posréd paproci gnomki terakotowe, na skale stawial blaszang kozice lub
budowat Swigtynie dla boga Odyna, albo ,Walpurgishalle”'°. Podobnym
losom ulegto uprzystepnianie dzikiej przyrody. Ludzie przejeci jej
pieknos$cig, chcieli sie nig uczuciem swym z drugimi podzieli¢; poczeli
utatwia¢ do niej dostep, robigc drogi i Sciezki, budujac schroniska. Pojetne
podludki zrozumiaty, ze dzika natura musi by¢ piekng, bo tak chce duch
czasu. Stac ich tez byto za swoje pienigdze do zmierzenia sie z nig oko w oko;
do tego potrzeba wdzia¢ buty z gwozdziami, opasac sie ling, nakry¢ glowe
kapeluszem, strojnym w golarski pedzel i zakrzywione piorko, ku czemu
przydac jeszcze mozna pikantny wdziek gotych, rachitycznych kolan. Kultura
za posrednictwem krawcow obmyslita, wzigwszy w pomoc motywy ludowe,
taki styl zestrojenia sie z dzikg przyroda. Ale figiel figlem, a sport sportem;
na serio cztowiek wspotczesny potrzebuje komfortu. Schroniska wiec
zamienity sie w hotele, czemu przemyst gospodowo-szynkarski przyszedt
z ochotng pomoca. Jest to przeciez w interesie wyzszej kultury, jesli
umitowanie dzikiej przyrody staje sie nowym Zrédtem bogactwa krajowego,
ktérego reprezentantami sa panowie hotelarze. Sciezki opatrzono w porecze
i drogowskazy, drogi zamieniono w gos$cince, a wreszcie ku chlubie wieku
pary i elektrycznosci, sztuka inzynierska dokonata cudu: dokonata dzieta
herostratowego, zbezczeszczajac szczyty gorskie przez wyprowadzenie na
nie kolei Zzelaznej. A takze niekiedy i ,maty cztowiek” moze ku zadowoleniu
demokratycznego ducha czasu reprezentowac¢ owocnie interes bogactwa
krajowego: kelner hotelu na Rigi, obiegajacy za napiwek Kkorytarze
i oznajmiajacy gtosem konduktora wywotujacego stacje, wschod stonica;
stary wystuzony przewodnik, robigcy nastroj przy tej okazji na pasterskiej

9 [niem.] Protz - Bufon, pyszatek.

10 Hala Walpurgii - Powstate w 1901r. w gérach Harz niewielka galeria
poswiecone lokalnym wierzeniom. Wedtug nich noc Walpurgii (z 30 kwietnia na 1 maja)
miata by¢ noca ztych duchéw i sabatéw czarownic.
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trombicie; rolnik lub pasterz, ktéory od swego prymitywnego zawodu
przeszedt do kulturalniejszej, bardziej uszlachetniajacej roboty odbierania
myta od turystow, ktérzy chca wejs¢ na szczyt bedacy jego wtasnoscig, lub
otwierajacy drzwi od budy, ktéra obudowany jest wodospad, nawiasem
mowigc - odwrdocony zwyczajnie na turbine, a produkujacy sie stosownie do
wysoko$ci wynagrodzenia, za pociggnieciem linki jako wodospad maty lub
duzy, z oSwietleniem lub bez oSwietlenia. Oto idea du promeneur solitaire,
idea odzycia duchowego na tonie przyrody, urzeczywistniana przez kulture
w karawanserajach alpejskich hoteli - oto ,ergangene Gedanken”
Nietzschego, wyszachrowane od przyrody na wygodnych siedzeniach
zebatych kolejek...

Pewien kacyk murzynski kazat podobno w panskosci swojej zu¢ swoj
pokarm niewolnikowi; tutaj kultura robi to samo. Oto co zrobiono z owych
zrodet zdrowia i sity, z miejsc, w ktérych miata hartowac sie wola, z samotni,
w ktérych duch miat powraca¢ sam w siebie dla odnalezienia siebie samego...
Przyroda, tak jak prawda, jest kobietg i lubi bojownikéw; chce by¢ za kazdym
razem zdobywang na nowo. Inaczej zamyka swoje skarby. Najpiekniejsze
gory Swiata znieprawione przez filisterska kulture, staja sie bezwartosciowa
kupa gruzéw. Jedyna korzys¢, jaka da¢ moga, jest przyjemnos¢ powiedzenia,
ze sie tam byto. Totez filistrowie podpisujg sie po wszystkich kamieniach
i nie darujg zadnemu zakatkowi, a prawdziwi mitoSnicy przyrody, ktorzy ten
prad rozpetali, podobni owemu uczniowi czarodzieja, co niebacznie
rozpetawszy moce szatanskie, sam uj$¢ przed nimi nie moze, daremnie
uciekaja coraz dalej, szukajg nowych samotni; wszedzie jak zgraja ogarow
Sciga ich krzyk i zgielk filistrow, wszedzie spotykaja nienawistne ich $lady,
aroganckie podpisy, glupie wierszydta, puszki ze sardynek, tablice
pamigtkowe, zattuszczone gazety i pottuczone butelki. Wypasiona ich myslg
filisterska ,kultura” odnosi drwigcy triumf nad naiwnymi ,romantykami”.

* %k k%

Paradoks, ze propaganda mito$nikéw przyrody stwarza najwieksze dla
przyrody niebezpieczenstwo, okresla stan rzeczy, ktory jest takim absurdem,
ze Zzadnym argumentem nie mozna go usprawiedliwic. Jezeli bowiem dobro
jakies, w tym wypadku dzika przyroda goérska, moze stuzy¢ albo do
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zaspokojenia potrzeb wysoko wartosciowych, albo zaspokojenia potrzeb
matej wartosci, a jeden sposob uzycia wyklucza drugi, wtedy dla zachowania
pelnej wartosci dobra nalezy oczywiscie wykluczy¢ uzytek drugi. Nikt nie
bedzie przeciez z ptécien Matejki robit workéw na make. Tutaj rzecz dlatego
tylko nie jest tak oczywistg, Ze wartoSci, o ktorych obrone idzie, nie dadzg sie
oszacowal na pienigdze. Staje tedy przed mitoSnikami przyrody zadanie:
wartosci te ogétowi uswiadomic. Jezeli mozna byto wmoéwi¢ w ogdt mitosc
dla przyrody i w ten sposdb wytworzy¢ dla niej niebezpieczenstwo, to nie
jest rzecza beznadziejng niebezpieczenstwo to usungc¢ lub ograniczy¢ przez
wpojenie w 0gbt przeswiadczenia, ze tylko pierwotna i wolna, a nie przez
spekulacyjne uprzystepnianie znieprawiona przyroda, godng jest mitoSci.
Przeciw tej propagandzie wystgpia oczywiScie interesowni przemystowcy,
zastaniajgc interes wtasnych kieszeni tak zwanym interesem ,bogactwa
narodowego”; tak samo jakby rzeZnicy w imie interesu bogactwa
narodowego wystepowali przeciw odrzucaniu przez konsumentéw
zepsutego miesa. Zreszta tragedia nawet z punktu widzenia gospodnio-
szynkarskiego nie jest bardzo wielka; odpustowych kramarzy nie wpuszcza
sie do koSciota, mogg jednak kupczy¢ swobodnie przed jego drzwiami.

Powazniejsze s3 argumenty, ktorymi zastawiajg sie inne, pieknosci
przyrody grozace niebezpieczenstwa. Ale i te nie s3 bynajmniej
niewzruszone. Jakoby najmocniejszy z nich nosi miano ,zelaznej
koniecznoSci praw ekonomicznego rozwoju”. O takich ,Zelaznych
koniecznosciach” w sferze spraw ludzkich styszeliSmy juz nieraz, ale zawsze
okazaty sie one tylko obreczami, ktére stworzyta i dobrowolnie natozyta na
siebie ludzka mys$l i wola; sg one ,zelaznymi” dopdty, dopoki taz mysl i wola
nie wynajda i nie narzucg sobie koniecznoSci jeszcze mocniejszych. I tak
postep rolniczej kultury niszczy rzekomo z koniecznosci pieknos¢ naszych
wsi; konieczno$(¢ ta istnieje dopéty, dopodki pieknosci tej nie nadamy w sercu
naszym ceny do$¢ wysokiej - z tg chwilg konieczno$¢ odpada. I nie dlatego,
azeby przed obliczem tej nowej wartosci cofng¢ sie miat postep kultury
rolniczej, ale dlatego, iz okaze sie, ze ten postep nie musi iS¢ po tej jednej,
niewzruszonej linii, ale Ze jest do$¢ gietki i plastyczny, aby mdc przystosowac
sie do pewnych, kategorycznie stawianych mu wymagan. Zapewne wie$
nasza i jej przyroda nie zostang takimi samymi jak byty, ale od lat wielu

26



tysiecy nie zostawaty one nigdy takimi samymi; w okolicach oddanych
kulturze nie chodzi o sam fakt zmiany, ale o jako$¢ tej zmiany. Moze by¢, ze
takie modyfikacje linii ekonomicznego postepu beda co$ kosztowac, ale
wszystko, co czyni cztowiek, co$ kosztuje; byleby bilans byt korzystny - a to
zalezy od wartoSciowania poszczegdlnych jego pozycji. Sprawa, w czym
cztowiek szuka swego szczeScia, jest sprawa etyczng, chodzi o to, aby tym
warto$ciom etycznym przydat on taka cene, izby przewazyty bilans na swoja
strone. A nie nalezy sadzi¢, ze trzeba tu nadzwyczajnych przesunie¢ na skali
warto$ciowania; owszem, okaze sie nieraz, Ze wiele piekna mozna miec¢ za
darmo, za cene tylko idealnej zaptaty w postaci mitosci dla piekna. Podobnie
ma sie rzecz z przemystem. Ilez to ,Zelaznych konieczno$ci” wysuwano
przeciw obcigzeniu przemystu kosztami urzadzen ochronnych czy
ubezpieczenia robotnikéw lub zakazem pracy dzieci. A przeciez przemyst
koszta te ponies¢ musial - ponies¢ je musiat z chwilg, kiedy
w warto$ciowaniu og6tu i samego robotnika rzeczy te nabraty takiej ceny, ze
zrownowazyta ona koszta w bilansie strat i zyskéw. Ponidst te koszta
i wytrzymat. Tak samo bedzie musiat ponies$¢, i poczyna juz po czesci ponosic,
koszta takich modyfikacji, ktore ochronig zagrozone dzi$ przezen piekno
ziemi, zdrowie ludzi, byt wielu roslin i zwierzat. I tak samo te koszta
wytrzyma. [ znowu jest to tylko kwestia takiej przemiany w woli cztowieka,
ktora by rzekomemu zelaznemu prawu przeciwstawita prawo nowe,
z twardszego jeszcze kruszcu. Poniewaz tedy wszystko na takiej przemianie
woli zalezy, potrzeba przede wszystkim, aby prawdziwi mito$nicy przyrody,
ludzie z rzedu tych, ktérzy stwarzajg kulture, podjeli apostolstwo idei
ochrony przyrody.

Do niedawna, kiedy kto$ o tym moéwil, nazywano go romantykiem.
Szczegolnie u nas. U nas tez to wyzwisko ma specjalne znaczenie. Zawsze za
wiele wzorowaliSmy zycie na literaturze; z literackiego kierunku
romantyzmu zrobiliSmy jaki$ prad zyciowy i robiliSmy z Zycia maskarade
wedle literackiego zurnala. Kiedy nastata w literaturze inna moda, a w
miejsce poety obwotany zostal krélem stworzenia inzynier, zmienity sie
maski, a miejsce kabotynizmu romantycznego zajat kabotynizm trzezwoSci.
Podzielit on sie na dwie odmiany: na kabotynizm przebiegty i na kabotynizm
naiwny. Jezeli kto$ chciat po prostu upas¢ sie, zamiast czynic¢ to zdrow i w
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spokoju sumienia, uwazat za potrzebne wdziewa¢ konwencjonalng maske
i gtosi¢, ze spelnia to dla dobra spotecznego, poniewaz spoteczenstwo
powinno sktadac sie z ludzi upasionych. Naiwny zas kolega tego dobrodzieja
spotecznego zamieszkiwal bude, ktéra nawiasem mowiac kosztowata go
czasem wiecej, niz kogo innego porzadny dom, i wygtaszat zasade, ze kazdy
grosz wydany dla piekna jest groszem zmarnowanym, ze do$¢ dtugo byliSmy
romantykami i dlatego inne, trzeZzwe narody wziety nad nami gore... Dzi$
jednak dzieki Bogu przestajemy juz by¢ nie wiem czy romantykami, ale
kabotynami i zaczynamy kias$¢ zasady, ktére nam przedktadajg, na rzetelng
wage, a nie oceniac je podtug zapachu. I nie damy sie juz brac¢ tak tatwo na
kabotynizm trzezwo$ci. Wiemy juz, Zze tak zwana ekonomia spoteczna
literatury pieknej i idacej za nig frazeologii publicystycznej, jest najczesciej
tylko nieuctwem; wiemy, Ze bogactwo spoteczne nie mierzy sie wytgcznie
pieniedzmi, Ze rachunek jest tylko sposobem i metoda, a nie wskaZnikiem
celu i Zze rachunkiem nie wynajduje sie ideatéw. MozZemy tedy nie troszczy¢
sie o zarzut romantycznosci. A jezeli kto§ powotuje sie na przyktad innych,
»trzezwych” narodow, to na szczeScie mozemy sie i my na niego powotac: oto
wszystkie, ,trzezwe” narody europejskiego Zachodu stwarzaja u siebie
w pospiesznym tempie w ostatnim lat dziesigtku instytucje i prawa majace
na celu ochrone przyrody. ,Ochrona przyrody” jest ostatnim i najbardziej
charakterystycznym wytworem tego wielkiego pradu kulturalnego, ktérym
zajmujemy sie tutaj, rozpatrujgc stosunek nowoczesnego cztowieka do
przyrody.

Jesliby chcie¢ odtworzy¢ genealogie idei ochrony przyrody, nie
wiadomo, czy trzeba by szukac¢ bardzo daleko, czy bardzo blisko. Poniewaz
cztowieka taczyly zawsze liczne i rozmaite wezly z tworami przyrody
martwej czy zywej, przeto tez chronit zawsze te twory, o ile mu na nich
zalezalo i o ile byty zagrozone. Ale zapusSciliby$Smy sie zbyt daleko, gdybySmy
tu szukali poczatkéw idei. Idea ochrony przyrody poczyna sie tam dopiero,
gdzie chronigcy nie czyni tego ani dla celow materialnych, ani dla zwigzanej
z tworem przyrody, obcej mu jako takiemu, historycznej czy innej
pamigtkowej wartosci, ale dla przyrody samej, dla upodobania w niej, dla
odnalezionych w niej wartoSci idealnych. Przyktadéw takiego stosunku
mozna by szuka¢ réwniez bardzo daleko, ale mnoza sie one i zaczynajg
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przybierac postac¢ zjawiska charakterystycznego z chwilg, gdy zadzierzga sie
silniej 6w uczuciowy stosunek do przyrody, bedacy wytworem
nowoczesnym, a rownoczes$nie warunki ekonomiczne nowoczesnego zycia
stwarzajg dla przyrody nieznane dawniej niebezpieczenstwa. Wtedy tez
zaczyna sie i propaganda idei. Apostotowali jej niekiedy ludzie gtosni
i stawni, jak np. jeden z pierwszych, John Ruskin. CzesSciej jeszcze rzucali
zlarna jej siewcy mato znani, o zapomnianych juz nieraz nazwiskach,
a posiana na szczuplym zagonie rozrzucata potem nasiona rozradzajace sie
obficie. Pierwsze plony przedstawiajg sie w postaci coraz to czestszych
wypadkéw ochrony czy to pewnych przestrzeni (rezerwatéw), czy
poszczegbdlnych tworédw przyrody, badZ przez osoby prywatne, bedace
wtascicielami ziemi, badz przez korporacje i rzagdy w tym samym charakterze
wtascicieli ziemskich, lub tez w postaci rozmaitych luznych zarzadzen wtadz
administracyjnych. Dopiero na tak przygotowanym gruncie zaczyna sie
dziatalno$¢ systematyczna; idea poczyna sie uspoteczniaé, wytwarzajac
sobie organizacje, zrazu zwyczajnie w formie zrzeszen dobrowolnych. Czesto
towarzystwa dla innych celéow istniejgce, podejmuja sprawe ochrony
przyrody. [ tak towarzystwa ,upiekszania” zmieniajgc swoj kierunek, wprost
przeksztatcajg sie niekiedy w towarzystwa dla ,zachowania pieknosci”
okolic - jest to charakterystyczny rys ducha czasu; towarzystwa
przyrodnicze i korporacje naukowe stajg sie gtbwnymi inicjatorami lub tez
i gtbwnymi organami ochrony przyrody (tak u nas np. pierwszg inicjatywe
daje Towarzystwo im. Kopernika); podejmujg wreszcie i sprawe tego rodzaju
zrzeszenia, jak Kkluby alpejskie i turystyczne, towarzystwa les$nicze,
lowieckie, rybackie, towarzystwa ochrony zwierzat, dotad tylko
humanitarnym celom stuzace itp. Powstajg teraz jednak zrzeszenia
poswiecone wytacznie ochronie przyrody, o réznym pod wzgledem
terytorialnym i rzeczowym zakresie dziatania; obok wiec tego rodzaju
towarzystw jak francuskie ,Societe pour la protection des paysages”,
belgijskie ,Societe nationale pour la protection des sites”, angielskie , National
Trust for Places of Historic Interest or Natural Beauty”, amerykanskie
,~American Scenic and Historic Preservation Society”, wtoskie ,Pro montibus et
sylvis”, szwedzkie ,Svenska natursyddsféreningen”, szwajcarskie ,La ligue
Suisse pour la protection des beautes naturelles”, holenderskie , Vereeniging
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tot behoud van Natuurmonumenten” itp., ktore to stowarzyszenia obejmuja
terytorium catego kraju, istniejg takze liczne stowarzyszenia o lokalnym
zakresie dziatania, jak na przyktad u nas ,Sekcja Ochrony Tatr Towarzystwa
Tatrzanskiego”, niekiedy majace na celu ochrone jednego tylko miejsca, jak
np. ,Przyjaciele gory sw. Michata” we Francji. Tak samo w poszczegélnych
dziatach ochrony przyrody istnieja stowarzyszenia badZ lokalne, badz
krajowe; specjalizacja rzeczowa idzie niekiedy bardzo daleko.

Najczestsze sg stowarzyszenia ochrony roslin, zwtaszcza alpejskich,
ochrony ptakéw, przyjaciét drzew itp. Pomijajac roéznice wynikajace
z wlasciwego zakresu dziatania kazdego ze stowarzyszen, zadania ich s3
w ogolle nastepujace: propaganda stowem i pismem, wptywanie na
wtascicieli ziemskich, aby chronili nalezagce do nich pomniki przyrody,
oddziatywanie na wtadze rzagdowe i autonomiczne, azeby w zakresie wtasnej
administracji przestrzegaty zasad ochrony przyrody, czuwanie i odwracanie
rozmaitymi dostepnymi Srodkami niebezpieczenstw na punktach
zagrozonych, wykupywanie lub inicjowanie wykupu zagrozonych miejsc,
celem statego ich zabezpieczenia, inicjowanie aktow ustawodawczych.

Z chwilg, gdy ochrona przyrody staje sie sprawa zywotng i aktualng,
spotyka sie z nig takze administracja panstwowa czy autonomiczna w kazdej
niemal gatezi swego dziatania. Przede wszystkim wiec i w catej petni
w zarzadzie domen, a dalej przy budowie drog, kolei i kanatéw, przy
zaktadaniu sieci telegraficznych i telefonicznych, przy regulacji rzek
i potokdw, przy osuszaniu bagien, przy przeprowadzaniu melioracji
i arondacji gruntow, przy urzadzaniu ¢cwiczen wojskowych, a dalej przy
udzielaniu rozmaitych koncesji przemystowych na budowe kolei, fabryk,
mlynoéw itp.; przy przestrzeganiu ustaw leSnych, towieckich, rybackich,
wodnych, sanitarnych, przemystowych itd.; wreszcie takze w dziedzinie
administracji oSwiaty. Kotata takze coraz czesciej sprawa ochrony przyrody
do pomocy funduszéw panstwowych. Wreszcie nasuwajg sie nowe, nieznane
przedtem kwestie i problemy w dziedzinie ustawodawstwa. Dlatego tez
rzady, ktore chcg i umiejg iS¢ z duchem czasu, wczeSnie juz muszg sie liczy¢
z tym pradem kulturalnym i okresli¢ swéj do niego stosunek; to za$ prowadzi
do pewnych konsekwencji organicznych, bagdZz to w formie nawigzania
statych stosunkow z czynnikami samorzadnymi, dziatajagcymi na tym polu,
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a przez to nadania im charakteru poniekad publicznego, badzZ tez przez
stworzenie wtasnych organdw.

Typem organizacji panstwowej, opartej wytacznie na czynnikach
samorzutnej, obywatelskiej inicjatywy, na zrzeszeniach dobrowolnych, jest
organizacja bawarska. Panstwo wystepuje tu tylko z inicjatywa
skoordynowania i uregulowania rozstrzelonych usitowan, nadaje tym
usitowaniom powage swego wspoétudziatu, wchodzi z nimi w stosunek
bezposredni i pozyskuje dla siebie organ doradczy. Organizacja ta polega na
utworzeniu (r. 1905) ,Krajowego Wydziatu Opieki nad przyroda”
(Landesausschuss fiir Naturpflege), ztozonego z przedstawicieli dwunastu
stowarzyszen; nalezg tu oprocz stowarzyszen specjalnie ochronie przyrody
poswieconych, takze stowarzyszenia przyrodniczo-naukowe,
stowarzyszenia artystow i inzynierow. W ten sposdéb reprezentowane s3
rozmaite punkty widzenia i wszechstronna wiedza zawodowa. Rzad wysyta
do tego wydziatu swoich przedstawicieli. Na podobnych zasadach
utworzone s3g tez wydziaty okregowe.

W Prusach miejsce centralnej, autonomicznej organizacji zajmuje
organ rzadowy; w ten sposOb ochrona przyrody jest poniekad
upanstwowiong. Organem tym (Staatliche Stelle fiir Naturdenkmalpflege)
jest komisarz panstwowy - Kierunek catej akcji oddany jest w rece jednostki.
Jest to pomyst Smiaty i szczeSliwy. Prof. Conventz, ktory odznaczyt sie
energiczng inicjatywa w tej dziedzinie, wyposazony zostat wtadza i Srodkami
dziatania, a energia jego i zapat dla sprawy wyzyskane zostaly dla dobra
publicznego. Rzad zrozumiat, ze energia jednostki jest bez porownania
wiecej warta od biurokratycznego urzadzenia. Nawet siedziba Der
JStaatlichen Stelle” zastosowang zostata do miejsca zamieszkania prof.
Conventza, ktéry byt dyrektorem muzeum w Gdansku; dopiero kilka lat
pOZniej przeniesiono urzad do Berlina. Zadania tego urzedu okres$la
rozporzadzenie ministerstwa oSwiaty z dnia 22 pazdziernika 1906; nalezy
don wyszukiwanie, badanie i utrzymywanie w statej ewidencji zastugujacych
na strzezenie pomnikow natury na obszarze krolestwa pruskiego tudziez
obmyslanie $rodkéw skutecznej ich ochrony. Srodkami pienieznymi urzad
nie rozporzadza; koszta ochrony w poszczegdlnych wypadkach ponosza
sami wlasciciele, albo tez gminy stowarzyszenia — komisarz daje inicjatywe,
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naktania, doradza i poucza. Jest on dalej informatorem i doradcg wladz, a w
pierwszym rzedzie swej wtadzy przetozonej, ministerstwa oSwiaty.

Dla utrzymania zwigzku tego ministerstwa z innymi gateziami
administracji panstwowej, istnieje organ kolegialny, kuratorium zlozone
z reprezentantéw interesowanych ministerstw. Z inicjatywy tego organu,
wszystkie prawie ministerstwa wydatly do wladz sobie podlegtych obszerne
rozporzadzenia w interesie ochrony przyrody. Rozporzadzeniem z 30 maja
1907 ministerstwo oSwiaty zapoczatkowato tworzenie Kkomitetéw
prowincjonalnych, powiatowych i miejscowych, wzywajac naczelnikow
wtadz, aby o ile moznosci sami objeli przewodnictwo. Sktad tych komitetow
nie jest przepisany, ale wchodzi¢ do nich majg ,na podstawie
porozumienia” - oprécz urzednikbw - reprezentanci stowarzyszen
i szczegdblnie interesowane lub kompetentne osoby prywatne. Sekretarzem
prowadzacym sprawy jest z reguty zawodowy przyrodnik. Komitety
pozostajg w statym stosunku z miejscem centralnym; co roku odbywa sie
zjazd sekretarzy, na ktorym komisarz panstwowy sktada sprawozdanie
i wyglaszane bywaja referaty, przeprowadzana dyskusja. Ta uwagi godna
organizacja 1gczy w sobie w oryginalny sposob pierwiastek biurokratyczny
z pierwiastkiem indywidualnej, swobodnej inicjatywy, czynnik rzadowy
z czynnikiem obywatelskim. Wplyw osobisty prof. Conventza, a posrednio
wplyw tej organizacji siega daleko poza Prusy; nie tylko w innych panstwach
Rzeszy, ale i poza Niemcami komisarz rzagdowy pruski stawat sie inicjatorem
i doradca w sprawach organizacji ochrony przyrody. Jednakze typ pruskiej
organizacji nie byt gdzie indziej nasladowany.

Organizacja bawarska i pruska pomimo wszelkich réznic sg zasadniczo
sobie podobne. Obie obejmujg caty zakres ochrony przyrody, obie
w szerokiej mierze opierajg sie na czynnikach obywatelskich i obie nie sa
wyposazone w jakiekolwiek prerogatywy prawne i nie posiadajg zadnej
egzekutywy. Zupetnie odmienny typ organizacji wytwarza sie tam, gdzie
ochrona przyrody opiera sie o ustawodawstwo ograniczajgce wtasciciela
w swobodnym rozporzadzaniu dobrami uznanymi urzedowo za chronione,
przy czym zwyczajnie wtasciciel, o ile nie chce przyja¢ dobrowolnie
natozonych na siebie ograniczen, moze zosta¢ wywtaszczonym. Gdzie takie
ustawodawstwo istnieje, tam organizacja przystosowana bywa wytacznie do
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stuzenia jego celowi; wynika stad z jednej strony zaniedbanie wielu innych
kierunkoéw i Srodkéw dziatania, a z drugiej wobec wyposazenia organizacji
w prerogatywy prawne przybiera ona charakter wiecej urzedowy, z czym
zwykto sie taczy¢ pewne ograniczenie swobodnego udziatu zywiotu
obywatelskiego. We Francji na podstawie ustawy z dn. 21 kwietnia 1906 (Loi
organisant la protection des sites et monuments naturels du caractere
artistique) utworzone zostaty komisje departamentalne, zostajgce pod
przewodnictwem prefektow, a w ktorych sktad wchodzg urzednicy,
reprezentanci rady generalnej departamentu, tudziez wybrane przez te rade
osoby z kot naukowych, artystycznych i literackich. Organem centralnym jest
ministerstwo wychowania publicznego i sztuk pieknych. W Oldenburgu
ochrona pomnikéw przyrody zorganizowana jest analogicznie do ochrony
pomnikdw  sztuki; zywiol obywatelski reprezentujg mianowani
konserwatorzy  (Denkmalpfleger),  petiacy  funkcje = opiekundéw
i rzeczoznawcow tudziez doradcow tak wtadz, jak i oséb zainteresowanych.
Przy wtadzach centralnych kazdej z trzech prowincji utworzong jest rada
(Denkmalrat) zlozona z os6b mianowanych przez ministerstwo spraw
wewnetrznych (ustawa z 18 maja 1911 r.). W Hesji, podobnie jak
w Oldenburgu, ochrona pomnikéw przyrody traktowana jest ustawowo na
réwni z ochrong pomnikéw sztuki (ustawa z 16 lipca 1902 r.); jednakowoz
dla pomnikéw przyrody instytucja konserwatorow nie istnieje; funkcje
dotyczace powierzone sg urzedom administracji le$nej. Podobnie rzecz sie
ma w poszczegOlnych kantonach szwajcarskich.

W Belgii i Szwecji istniejg organy centralne dla sprawy ochrony
przyrody, ale brakuje zupetnie organéw prowincjonalnych. W Belgii organ
centralny ztozony jest podobnie jak departamentalne komisje francuskie;
w Szwecji organem centralnym jest akademia umiejetnosci. Jest to
organizacja niepeina i mato skuteczna, o ile nie wesprze jej samorzutna
inicjatywa zdecentralizowanych stowarzyszen. Podobnie ma sie rzecz
w Norwegii, gdzie ustawa z dnia 15 lipca 1910 upowaznia kréla do
przedsiewziecia w razie potrzeby ochrony zagrozonych pomnikdéw przyrody
i zastosowania ku temu $rodkoéw, jakie uzna za odpowiednie; krél moze do
wykonania tego uprawnienia delegowac inng osobe fizyczng lub prawna. Jest
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to wiec dopiero ustawa ramowa, ktérg wtadza administracyjna wypetni
odpowiednimi zarzgdzeniami.

Przytoczone przyktady wyczerpuja istniejgce typy organizacji
panstwowe;.

Powszechno$¢  zainteresowania sprawg ochrony przyrody
udokumentowaty dwa zjazdy miedzynarodowe, Congres international pour
la protéction des paysages, pierwszy odbyty w Paryzu w r. 1909, drugi
w Stuttgarcie w r. 1912. Sama juz wymiana zdan, zwtaszcza w dziedzinie tak
nowej, posiada znaczng wartos$¢. Z czasem jednak kongresy takie mogtyby
prowadzi¢ do ujednostajnienia ustawodawstwa w niektérych dziedzinach,
jak tego przyktad dal odbyty 10 marca r. 1902 w Paryzu miedzynarodowy
kongres ornitologiczny.

Tak jak wielorakie sg stosunki cztowieka do przyrody, tak i motywy
ochrony przyrody moga by¢ rézne. Wtasciwie w kazdym przypadku
rozstrzyga inny motyw. Przewaga jednak pewnych motywdéw nadaje ceche
charakterystyczng organizacjom i ustawodawstwu poszczeg6lnych krajow.
I tak w organizacji pruskiej przewaza wybitnie motyw przyrodniczo-
naukowy. W ,Zasadach” regulujacych dziatalno$¢ urzedu panstwowego dla
ochrony pomnikéw przyrody, czytamy nastepujgce oKreslenie pojecia
»,pomnik przyrody”: ,pod pomnikami przyrody w mysl niniejszych zasad
rozumie¢ nalezy szczegOlnie charakterystyczne twory przyrody kraju
rodzinnego, przede wszystkim takie, ktére znajduja sie na swym miejscu
rodzimym, czy to cze$ci krajobrazu, czy utwory powierzchni ziemi, albo
zabytki Swiata roslinnego lub zwierzecego”. Te, do$¢ niedotezng, definicje
komentuje Conventz w ten sposéb, ze chodzi przede wszystkim o twory
bedace zabytkami i Swiadkami przyrody pierwotnej, a zatem ,,pomnikami”
w znaczeniu wtasciwym, gdyz przechowuja pamie¢ tego, co byto. Bez
Swiadectwa tych pomnikdw poOZniejsze generacje nie wiedzialyby, jak
wygladata ich ojczyzna. Pomimo Ze zrobiono ustepstwa, przyznajac takze
znaczenie wartoSciom estetycznym i historycznym, to przeciez wzglad
przyrodniczy stanowczo przewaza. Uzasadniany bywa nawet nieraz
w sposob dos$¢ matostkowy, tak jakby przyroda posiadata tylko wartos¢
okazow muzealnych, stuzacych do nauki dla mitodziezy szkolne;.
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W  komisjach prowincjonalnych i powiatowych biorg udzial przede
wszystkim stowarzyszenia przyrodnicze. W Bawarii natomiast, w Krajowym
Wydziale opieki nad przyroda zastgpione sg az trzy stowarzyszenia artystow
i stowarzyszenie inzZynieréw. Ustawy Hesji i Oldenburga okre$lajag pomniki
przyrody jako szczegdlnie charakterystyczne twory przyrody, ktorych
zachowanie ze wzgledow historycznych, przyrodniczych albo ze wzgledu na
pieknos$¢ lub osobliwe cechy krajobrazu lezy w interesie publicznym. Ustawa
francuska z r. 1906 poddaje ochronie ,,wlasno$¢ ziemska, ktorej zachowanie
moze ze wzgledu na malowniczo$¢ i warto$¢ artystyczng leze¢ w interesie
ogolnym”. Tu wiec wzglad estetyczny jest wytacznie decydujacym. W sktad
komisji departamentalnych wchodzg tez osoby wybrane przez rade
generalng ,ze sfer artystycznych, naukowych i literackich”. Ochrona
pomnikow przyrody, majgcych znaczenie wytgcznie przyrodniczo-naukowe,
we Francji dotad nie istnieje. Trzecim wreszcie motywem ochrony, ktéry
w niektorych organizacjach wystepuje jako decydujacy, jest motyw
uczuciowo-patriotyczny, $cislej mowiagc wzglad na zachowanie ukochanych,
swoistych rysdw ziemi rodzinnej. Tu nie chodzi o to, czy krajobraz lub jaki$
poszczegblny twor przyrody ma warto$¢ estetyczng, lub czy roslina lub
zwierze jest zabytkiem, ktérego gingce resztki trzeba dla pamieci
przechowywacg, nie trzeba tez, aby z pewnym tworem taczyto sie szczegdlnie
wazne wspomnienie historyczne: wystarcza, ze chodzi o rys tradycyjny,
charakterystyczny ziemi rodzinnej, rys, ktéry wdrozyt sie w pamiec i serce.
OczywiScie na rysy takie sktadaja sie nie tylko twory przyrody, ale i dzieta
ludzkie: dom, stroj, obyczaj. Stowarzyszenia pod nazwa ,Heimatschutz”
i centralny zwigzek niemiecki ,Bund fiir Heimatschutz”, podkres$lajg silnie
w swych ustawach sprawe ochrony przyrody. Poniewaz motywy Kierujace
akcja tych towarzystw sg najbardziej popularne i zrozumiate, by¢ moze, ze
zajma one stanowisko szczegdlniej wybitne w sprawie ochrony przyrody i ze
wycisng na niej swe pietno. W braku ogdlnoniemieckiego towarzystwa
wytacznie celom ochrony przyrody poswieconego, Bund fiir Heimatschutz
spelnia jego zadanie; miedzy innymi on to urzadzat drugi miedzynarodowy
kongres dla ochrony krajobrazu, w Stuttgarcie. Juz na poprzednim, paryskim
kongresie Francuzi zaznajomili sie z pojeciem ,Heimatschutz”, a zabawnym
jest, iz zastanawiajgc sie nad sposobem zaszczepienia tej rzeczy u siebie,

35



w braku odpowiedniego wyrazu zamierzali przyja¢ wprost termin niemiecki;
sprawa, ktora polega przeciez na sentymencie patriotycznym, miata dosta¢
nazwe obca, niezrozumiatg dla ogétu, i to przejeta z jezyka
nieprzyjacielskiego narodu!... Innym podobnym, troche $miesznym, a troche
bolesnym wypadkiem, jest austriacki cyrkularz ministerstwa robot
publicznych, nawotujacy rézne instytucje i stowarzyszenia do zastanowienia
sie nad tym, w jaki by spos6b mozna utrzymac¢ w danej okolicy sposéb
budowania i stroj miejscowy dla zachowania jej swoistego charakteru - a to
ze wzgledu na... ,Fremdenverkehr”1! Tak wiec pogardzona i zaniedbana
przez nas sprawa zachowania ukochanych ryséw ziemi rodzinnej zostaje
podjeta przez obcych, zaiste nie w imie Swietych uczué, ale za to Swietych
interesow gospodnio-szynkarskich... Mamy zachowac nasz stroj i obyczaj dla
pokazywania sie opastym filistrom na sposob dzikich ludzi w Magic City. Te
same motywy moga by¢ réwniez zastosowane do zachowania swoistego
charakteru przyrody. W tym przeciez pociecha, ze motywy te moze
skuteczniej zdotajg przemoéwi¢ do tych ,ludzi kulturnych” u nas, ktérzy
sprawe ochrony lica naszej ziemi uwazajg za ,romantyzm”.

Zadania i Srodki ochrony przyrody sa bardzo rozmaite. Gdzie chodzi
o zachowanie czy to piekno$ci krajobrazu, czy to w interesie naukowym
pierwotnego charakteru okolicy lub miejsca, najskuteczniejszym Srodkiem
jest usuniecie ich spod wptywow cztowieka, czyli tworzenie ,rezerwatéw”.
Zaleznie od celu moga by¢ rezerwaty zupelne albo niezupeine.
W rezerwatach zupeinych przyroda ma by¢ pozostawiong w zupetnoSci
sama sobie; nie wolno tam naruszac¢ powierzchni ziemi, kosic¢ i rgba¢, zrywac
kwiatow, towi¢ i strzela¢ zwierzat jakichkolwiek. Takim zupeinym
rezerwatem jest np. rezerwat w dolinie Cluoza pod Piz Quatervals
w kantonie Graubtiinden. Utworzony on zostal przez zadzierzawienie na lat
25, przy pomocy sktadek cztonkéw zawigzanego w tym celu towarzystwa,
dwudziestu pieciu i pot kilometrow kwadratowych obejmujacej przestrzeni.
Rozmaitos¢ utwordéw geologicznych, skupionych na niewielkim stosunkowo
obszarze, bogactwo ros$lin i zwierzat, czynig ten rezerwat niejako doskonata

11 [niem.] ,Ruch turystyczny”.
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probka dzikiej przyrody alpejskiej. Albo znéw w Niemczech dla zachowania
dla studiow przyrodniczych w niezmienionym stanie przyrody bagnisk,
utworzono w lasach panstwowych Marchii w Plagefenn wokoét jeziora
Plagesee rezerwat obejmujacy 167 hektaréw. Podobnie holenderskie
towarzystwo ochrony pomnikéw przyrody ocalito przed osuszeniem,
kosztem okoto 300 000 koron, i zarezerwowato wraz z otoczeniem jezioro
Naardermeer. Ale s3 tez rezerwaty majgce na celu wytacznie zachowanie
jakiego$ utworu geologicznego, np. skaty, moreny, pola lodowcowego itp.,
albo jakiego$ zbiorowiska roslinnego, jak np. Sequoia-park w Kalifornii dla
zachowania drzew mamutowych, rezerwat prywatny ks. Szwarzenberga pod
Kubany w Lesie Czeskim jako prébka srodkowoeuropejskiego pierwoboru,
wrzosowisko Borris w Jutlandii, pierwsze u nas mate rezerwaty prywatne p.
Fedorowicza w Oknie (zabytki najstarszej u nas roslinnosci z doby pliocenu,
Schiwereckia podolica, owsik Bessera i in.) i hr. Stadnickiego w Nawojowe]
(pierwobor jodtowy) tp.; sg wreszcie rezerwaty wytgcznie towieckie, jakim
byta niegdys cata Alaska, lub chronione jako miejsce rozmnazania sie ptakéw
morskich tzw. wyspy ptasie na morzu Pétnocnym i Battyckim.

Wielkie rezerwaty bedace wilasnoscia publiczng zwykty nosi¢ miano
s,parkow narodowych”. Najdoskonalszym typem takiego parku jest
najwiekszy na S$wiecie, 8671 km2 obejmujacy rezerwat zupeiny,
Yellowstone - park w Ameryce Pétnocnej, utworzony przez Rzad Zwigzkowy
w r. 1872; précz tego posiada Ameryka Pdinocna jeszcze pieC innych
rezerwatow, czeSciowo niezupeinych, zwanych réwniez parkami
narodowymi. Podobne parki posiada tez Argentyna, Nowa Zelandia,
Australia, Afryka niemiecka. Na ogdt tworzenie wielkich rezerwatéw tego
rodzaju mozliwe jest tylko w krajach posiadajgcych wiele ziemi a matg
ludno$¢. W Europie najwiecej, bo dziesie¢ takich rezerwatow, posiada
Szwecja; z tych pie¢ najwiekszych lezy w Laponii; Sarjek mierzy 19 mil
kwadratowych, Stora Sjofallet 15 mil, inne sg znacznie mniejsze. Ustawa z r.
1909 normuje stosunki prawne tych rezerwatow, chronigc w nich rosliny
i zwierzeta, zakazujac stawiania budynkéw, wprowadzania psow itd.
Laponczykom jednak zachowano dawne ich prawa; oni stanowig jakoby
cze$¢ samej dzikiej przyrody; nie wolno im tylko zabija¢ niedZwiedzi, ktore
jako narazone na zagtade, uzywaja absolutnej ochrony. Pojecie parku
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narodowego nie jest $ciSle okreSlone; wielko$¢ sama nie daje dostatecznej
podstawy do odrézniania go od innych rezerwatow, mozna by raczej znalez¢
inny moment rozrdzniajagcy. A mianowicie w samej nazwie parku
narodowego miesci sie znamie jego charakteru ludowego, popularnego.
Rezerwat natury czysto naukowo-przyrodniczej, jak np. niemiecki Plagefenn,
a cho¢by dunskie wydmy wedrowne w Raabjaerg Mile, chronione na
obszarze 216 hektarow, nie zastuza nigdy na miano parku narodowego.
Miedzy motywami tworzenia takich parkéw odgrywa tedy role motyw
bardzo dla kultury wspétczesnej charakterystyczny, motyw uczuciowy.

Objawia sie to znamiennie w agitacji, jakg prowadzi w Niemczech
zatozone w 1909 roku stowarzyszenie ,Naturschutzpark”. Programem jego
jest zatozenie trzech parkdw narodowych, odpowiadajacych trzem strefom
Niemiec, krainie alpejskiej, krainie pogorza i krainie nizu. Parki te pomyslane
sg nie jako rezerwaty naturalne, ale jako rezerwaty poniekad sztuczne; maja
one reprezentowac faune i flore swoich stref o ile moznosci najzupetniej, co
bez pomocy sztuki osiggnac¢ sie nie da. Dlatego odnoszg sie nieprzychylnie do
tej mysSli czlonkowie organizacji panstwowej pruskiej, kroczacy za prof.
Conventzem wytgcznie torem ochrony ,pomnikéw przyrody”, tj. torem
zachowania zabytkéw natury pierwotnej na ich miejscu rodzimym. Hasto
jednak stowarzyszenia Naturschutzpark rzucone jest jako hasto popularne
i znajduje oddzwiek. U nas Towarzystwo przyrodnicze warszawskie rzucito
my$l zrobienia rezerwatu z Tatr. Gdyby mys$l ta miata jakie$S widoki
urzeczywistnienia i miato sie podja¢ kroki dla wprowadzenia jej w zZycie, to
oczywiScie nie pod hastem wytacznie przyrodniczo-naukowego interesu.
Pierwszorzedna role gratyby tu czynniki uczuciowe bardzo skombinowanej
natury. Skladatyby sie na nie przywigzanie do tego zakatka ziemi ojczystej,
ktoremu chciatoby sie zachowac¢ pierwotng postac, sktadatoby sie uczucie
estetyczne, ale ponadto jeszcze 6w szczegdlny sentyment do natury dzikiej
i pierwotnej, sentyment, ktoérego pochodzenie jest Swieze, a ktory stanowi
rys bardzo charakterystyczny czlowieka kultury wspétczesnej. Bez zdania
sobie z tego sprawy nie mozna zrozumiec¢ nalezycie stosunku wspoétczesnej
kultury do przyrody, a takze i sprawy ochrony przyrody. Poza wszelkimi
bowiem argumentami rozumowymi, ktére ma za sobg ta sprawa, istnieje
jeszcze mozna by powiedzieC jej strona metafizyczna, utajona, a jednak
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decydujaca, strona uczuciowa. Motorem kazdego dziatania jest uczucie -
wszelkie racje maja znaczenie drugorzedne. W gronie cztonkéw
Towarzystwa Tatrzanskiego toczyta sie raz nastepujaca rozmowa: ,Pan bys
chciat, aby w Tatry nikt nie chodzit” - méwit kto$ ze starszej generacji z epoki
»uprzystepniania” Tatr do jednego z mtodszych taternikéw. - , Chciatbym,
aby tam byto po co chodzi¢” - odpowiedzial reprezentant nowej idei.
Powtarza sie chetnie stowa Witkiewicza: ,Warto$¢ pustyni polega na tym, ze
jest pustynia”. To wszystko jest nie tylko znamienne, ale ma tez znaczenie
praktyczne: zachowanie Tatrom ich charakteru pierwotnego jest
kapitalizacja ich wartoéci. Nie ma drugiego miejsca w Europie Srodkowej,
ktore by w tej mierze nadawato sie do zachowania cech przyrody pierwotnej,
i ktore by tez na to wiecej zastugiwato. Warto$¢ takiego miejsca z dniem
kazdym wzrasta; w tym kierunku idzie rozwdj. Tylko ze ludzie zwyKkli rzeczy
takie rozumiec za pézno.

Tam, gdzie wchodza w gre pobudki tak réznorodne, a zwtaszcza
pobudki uczuciowe, niepodobna przeprowadzi¢ Klasyfikacji; powody
tworzenia rezerwatow i ich rodzaje s3 najrozmaitsze. Jako przyktad
rezerwatu utworzonego z pobudek wytacznie uczuciowych i estetycznych,
przytocze rezerwat czesci doliny Izary koto Monachium, utworzony droga
sktadek publicznych dla uchronienia tej okolicy od zabudowania zaktadami
przemystowymi. Rezerwatem jeszcze innego rodzaju jest Riittli, owo miejsce
pamietne w dziejach Szwajcarii, a uwiecznione w dramacie Schillera.
Wykupita je sktadkami mtodziez szkolna szwajcarska, chronigc przed
ykulturg” w postaci hotelu, ktéry miat wtasnie tam stang¢ dla zwabiania
obcych i pokazywania im za napiwek miejsca stawnej przysiegi. Jeszcze inny
charakter majg rezerwaty tworzone w okolicy wielkich miast. Glownym
motywem ich tworzenia jest motyw higieniczny. Wieden zakupit niedawno,
za kwote okoto 50 milionéw koron, lasy i tgki otaczajace miasto. Londyn
utworzyt w wiekszej lub mniejszej odlegtosci sze$¢ wielkich rezerwatow;
podobnie wiele innych miast.

Ochrona przyrody przez tworzenie rezerwatéw przedstawiang bywa
niekiedy jako system przeciwstawiony systemowi ochrony ,pomnikéw
przyrody”. W rzeczywistos$ci sg to dwa Srodki stuzgce temu samemu celowi,
ktorych odmienno$¢ wynika tylko z przystosowania sie do odmiennych
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okolicznosci. Ale jednostronne akcentowanie pewnych momentéw stwarza
rzeczywiscie niekiedy pozér dwéch odrebnych systemow. I tak organizacja
pruska akcentuje czesto, Ze w stosunkach S$rodkowoeuropejskich
racjonalniejszg jest decentralizacja ochrony przyrody, tj. chronienie
poszczegdblnych jej twordw na calym obszarze kraju niz tworzenie rozlegtych
a rzadkich rezerwatéw. Natomiast zwolennicy ,parkéw narodowych”
zarzucajg nie bez stusznosci tej metodzie, ze traktuje ona przyrode na sposéb
muzealny - ze chronienie pewnych ciekawych obiektow nie jest wcale
ochrong przyrody. Przyroda to peinia i swoboda Zycia; ta zachowac sie da
tylko w rezerwatach, ktére okres$laja mianem ,Freistdtten der Natur”2.
,Pomniki przyrody” tkwigce posrod wyjatowionego przez Kkulture
krajobrazu to nie przyroda, tylko jej cmentarzysko. Argument ten jest
stuszny o ile zwraca sie przeciwko jednostronnemu, szkolarskiemu
traktowaniu sprawy ochrony przyrody, ale z drugiej strony wytacznos¢
metody rezerwatOow pozostawia caty kraj, z wyjatkiem nielicznych wysp
ochronnych, na pastwe barbarzynstwa kultury; przeto zarzut stanowiska
muzealnego mozna by réwnie dobrze zwrocic przeciwko tej metodzie.

Stad wniosek, ze zadna z tych metod sama przez sie nie wystarcza; ale
co wiecej obie one nawet w potgczeniu nie wystarczaja petni zadan ochrony
przyrody. Tak np. gdzie chodzi o to, aby okolica pewna, ktéra nie moze lub
nie potrzebuje by¢ rezerwatem, nie zostata zeszpecong przez kolej zelazng,
tam zadna z tych metod nie daje sie zastosowac i trzeba innego rodzaju
wdania sie czynnikdw powotanych. Dlatego wtasnie ochrona przyrody nie
moze zamkngC sie w granicach jednej galezi administracji; nie jest ona
odrebng dziedzing administracyjng, ale zasadg, ktéra musi wszystkie
administracyjne dziedziny przenikng¢. Do tego przystosowang jest najlepiej
organizacja pruska. Tutaj wszystkie ministerstwa wydaty zarzadzenia
dotyczace ochrony przyrody. Ministerstwo wyznan i o$wiaty polecito te
sprawe stawiaC na porzadku dziennym konferencji nauczycieli, zalecito ja
rowniez konsystorzom i zjazdom pastorow. W uniwersytetach urzadza sie

12 [niem.] ,Wolne $wigtynie natury”.
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w tej materii publica’3 i bierze jg3 w program powszechnych wyktadéw
uniwersyteckich. W szkotach $rednich uwzglednia sie ja przy naukach
przyrodniczych, w nizszych przez wstawienie odpowiednich ustepéw do
czytanek. Administracja domen obowigzana jest nie tylko chroni¢ uznane juz
pomniki przyrody, ale powotana zostala do wspoétdziatania przy ich
wyszukiwaniu i wyznaczaniu. Urzedy leSne prowadzg spisy tych pomnikow
i uwzgledniajg je na mapach. Przy urzadzeniach rewiréw zalecono wytaczac
przestrzenie odznaczajace sie jakim$ szczegOlnie uwagi godnym
drzewostanem i zagospodarowywac je w sposéb odrebny. Dla ochrony flory
podszewKi leSnej zaprowadzono na znaczniejszych obszarach gospodarstwo
przerebowe. Dla ochrony zwierzat wydano specjalne zarzadzenia; przy
trzebiezy zwraca sie uwage na pozostawienie zaros$li, a nawet starych pni
sprdochniatych, gdzie gniezdzg sie ptaki itp. Organa administracji robot
publicznych, kolei, poczt i telegraféw wezwano do zwracania uwagi przy
sposobnosci robot w polu na wszelkie godne zachowania twory przyrody, do
oszczedzania ich i do zwracania sie w watpliwych wypadkach do Urzedu
panstwowego dla ochrony pomnikéw przyrody. Nawet wojskowos¢ zajeta
sie zywo tg sprawg i wydala dla swoich organ6w podobne zarzadzenia;
polecita na kartach topograficznych oznacza¢ pomniki przyrody; istniejg na
gruntach fortecznych i placach ¢wiczen mate, chronione rezerwaty. Tego
rodzaju dziatalnos¢, w polaczeniu =z dziatalnoScia organizacji
prowincjonalnych i powiatowych tudziez z propaganda szerzong przez
towarzystwa, przez szkote i literature, moze sama przez sie odnie$¢ wielkie
skutki, a nadto przygotowac nalezycie grunt pod zdrowe ustawodawstwo
ochrony przyrody.

Gdzie takie ustawodawstwo zaszczepiono na nieprzygotowanym
nalezycie poditozu i gdzie ono nie jest poparte intensywng dziatalnoscia
organow administracji publicznej i prywatnej inicjatywy, tam skutki jego
pozostang watpliwe. Dwa przeciwne sobie charakterystyczne typy
przedstawiajg w tym wzgledzie Prusy i Francja. Prusy, pomijajgc niektore
pomniejsze dziedziny, nie posiadaja dotad zadnej ustawy o ochronie

13 [fac.] debaty
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przyrody; Francja posiada ustawe bardzo daleko idaca, wkraczajaca gteboko
w sfere wtasnosSci prywatne;.

W Prusach idea ochrony przyrody wnika coraz to bardziej we
wszystkie gatezie administracji, we Francji pozostaje izolowang sprawg
jednego organu, ktéry wkracza w pewien tylko, wtasciwy sobie sposoéb, od
wypadku do wypadku. W Prusach, pomimo pewnej jednostronnosci
w pojmowaniu zadan ochrony przyrody, postawiong jest ona jako ogoélna
kierownicza zasada, we Francji jako specjalna instytucja. Osobne
ustawodawcze przepisy dotyczace ochrony przyrody moga by¢ bardzo
potrzebne i pozyteczne, jednakze najbardziej radykalne ustawodawstwo nie
moze wystarczy¢; ono obejmuje zawsze tylko pewne dziaty, a gtéwna czes¢
zadan spoczywa na barkach czujnej i Swiadomej celu administracji.
Powszechne przepisy ustawodawcze w przewazajgcej liczbie wypadkow
wystarczajg lub potrzebuja tylko niewielkiej korektywy. I tak przede
wszystkim w zarzadzie domen i przy wykonywaniu przez wtasne organa
rob6t publicznych, panstwo moze w catej peini uwzglednia¢ ochrone
przyrody, a dalej w szerokiej mierze takze przy sposobnosci
koncesjonowania i nadzorowania rozmaitego rodzaju przedsiebiorstw. Juz
dawniej, przed rozpoczeciem witasciwego ruchu zmierzajacego ku ochronie
przyrody, wiladze angielskie, pod wplywem agitacji Ruskina, braty pod
rozwage przy wyznaczaniu trasy nowych kolei potrzebe ochrony pieknosci
krajobrazu i zasiegaly w tym wzgledzie zdania rzeczoznawcéw. Takie
wypadki, ktéore powinny by¢ regulg, powtarzaja sie badZ co badz coraz
czeSciej; przede wszystkim projekty kolei szczytowych, jako najczeSciej
niepotrzebnych, powinny ulega¢ Scistej kontroli wtadz. Rzad saski
kilkakrotnie odrzucat podania o koncesje na kolej na Bastei, gtdwny punkt
saskiej Szwajcarii; podobnie uczynit rzad bawarski z projektem kolei na
Zugspitze (niestety podobno w ostatnich czasach kolej ta jednak doj$¢ miata
do skutku). Ze wzgledu na krajobraz odrzucono niedawno projekt kolei
przez doline Szwarcy w Turyngii i wybudowano dtuzszg linie okrezng przez
Rottenbach. Udaremniano dotagd rowniez skutecznie zamachy
barbarzynskiej kultury na najpiekniejsza doline Harzu - Bodetal, gdzie miata
powstac cata kolekcja ,kulturalnych” urzadzen: lifty na strome $ciany doliny,
wiszace kolejki linowe z jednego jej boku na drugi, kolejka zebata itp. Wtadza
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musi w takich wypadkach znaleZ¢ oparcie o opinie publiczng i dlatego
urabianie tej opinii jest sprawg pierwszorzedng. W Szwajcarii, gdzie orgia
kolei szczytowych ukoronowana zostata kolejg na Jungfrau, w ostatnich
czasach oswiadczyta sie jednak opinia publiczna 68 tysigcami podpiséw
przeciwko projektowi kolei na Matterhorn. U nas o rozbudzeniu opinii w tym
kierunku swiadczy uchwata Zjazdu Zwigzku Towarzystw Upiekszania Kraju,
tudziez jednomys$lna rezolucja ttumnego wiecu w Zakopanem (w r. 1912),
protestujace przeciwko budowie Kkolejki goérskiej pod Swinice, ktéra
zagrazajac oszpeceniem jednej z najpiekniejszych okolic tatrzanskich, jest
réwnoczesnie niedorzeczng pod wzgledem gospodarczym. Zarzad poczt
i telegraféw Rzeszy Niemieckiej w niejednym juz wypadku zmienit ze
wzgledu na krajobraz linie drutéw telegraficznych i telefonicznych; niekiedy
uciekt sie ze wzgleddéw estetycznych do zatozenia kabli podziemnych. To sg
srodki ochrony do zastosowania wzglednie tatwe; znacznie trudniejsze s3
wypadki, gdy kolej musi by¢ przeprowadzong lub gdzie chodzi o regulacje
rzek i potokéw. Tu nie wystarcza negatywna opinia znawcéw estetycznych,
ale trzeba umiejetnoSci  pogodzenia  wzgledow  estetycznych
z konieczno$ciami technicznymi. Co w tym wzgledzie jest mozliwe, z géry
przesadzac nie mozna, bo tymi rzeczami dotad zbyt mato sie zajmowano.
Trzeba stworzy¢ i wprowadzi¢ do nauczania technicznego sztuke
przystosowywania sie do estetycznego charakteru krajobrazu. Co wczoraj
jeszcze mogto sie wydawac niemozliwym lub nawet Smiesznym, jutro stanie
sie powaznym postulatem. Podobny wypadek zaszedt! w dziedzinie
le$nictwa; ktoz do niedawna bytby myslat o tym, aby wprowadzi¢ do szkét
lesnych nauke praktycznej estetyki lasu? A jednak nauka taka powstata, i to
nie w gtowach estetow, ale w glowach profesorow lesnictwa, a Niemieckie
Towarzystwo Le$nicze uchwala przed kilku laty, na swoim walnym
zgromadzeniu w Gdansku, wprowadzenie tego przedmiotu do szkot leSnych.

Srodkéw, ktorymi sprezysta administracja moze postugiwaé sie dla
ochrony przyrody, jest zresztg wielka rozmaito$¢. Oto np. gdy przed laty
jeszcze w Bawarii zaczeto intensywnie eksploatowac skaty nad Dunajem i w
dolinie Altmiuhl, rzad nie mogac dla uchronienia pieknosci tej okolicy
wykupi¢ tych kamienioloméw, chwycit sie srodka bojkotowania ich przy
wszystkich przedsiebiorstwach publicznych. Starostwo w Baden w Austrii
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Nizszej wydato byto (18 marca 1907) rozporzadzenie, Ze zrywanie pewnych
roslin alpejskich bedzie uwazaC za przekroczenie ustawy o ochronie
wtasnosci polnej i le$nej, i kara¢ grzywng do 100 koron lub aresztem, o ile
zbierajgcy nie wykaze sie pisemnym zezwoleniem wtasciciela gruntu. Jest to
oczywiscie interpretacja ustawy bardzo dowolna. Do $rodkéw tego rodzaju
uciekac sie niekiedy trzeba, gdzie nie istnieje celom ochrony odpowiadajace
ustawodawstwo. Ustawodawstwo takie jest tedy potrzebne; wytwarza sie
tez w miare rozszerzania sie idei ochrony przyrody.

Istote tego ustawodawstwa stanowig pewne ograniczenia prawa
wtlasnosci. Pod wzgledem prawnym nie przedstawiajg sie one jako co$
nowego; naleza do tego samego rzedu, co ustanawiane juz od dawna ze
wzgledu na interes publiczny ograniczenia zawarte w ustawach
budowlanych, sanitarnych, towieckich, rybackich, wodnych, le$nych itp.
Pierwiastkiem nowym, ktéry miesci w sobie to ustawodawstwo, jest tylko
nowy motyw. Nie rozchodzi sie tu bowiem ani o bezpieczenstwo, ani
o0 interesy spoteczno-gospodarcze; nowy motyw jest natury czysto idealnej,
i to nadaje mu rys zupetnie nowozytny i wysokie kulturalne znaczenie.
Wielka Rada kantonu Szafuzy, przedktadajac glosowaniu ludowemu
kantonalng ustawe wprowadzajaca do szwajcarskiej Ksiegi Ustaw cywilnych,
ktéra to ustawa zawiera wtasnie ograniczenia wtasnoSci wspomnianego
rodzaju, wypowiada w oredziu swoim nastepujace stowa: ,W naszej
zmaterializowanej epoce budzi sie piekny rys idealizmu. Nie chcemy utraci¢
tego, co jest wtasciwos$cig naszej ojczyzny i wyrdznia jg sposrod innych okolic
ziemi. Jednostka nie moze bezwzglednie i bez ograniczenia rozporzadzac
tym, co jest wspolnym dobrem catego narodu, tym, co ten naréd wytworzyt
przez sztuke lub co pieknego i niezwyktego data mu natura”. Interesujgce
momenty zawiera debata sejmu pruskiego nad projektem ustawy z dnia 15
lipca 1907, zmierzajacej do ochrony krajobrazu przed zeszpeceniem
niewtasciwymi budowlami (Bauliche Verunstaltung des Landschaftsbildes).
Podnoszono mianowicie, ze § 9 konstytucji, gwarantujacy nietykalnos¢
wtasnosci, pozwala na jej ograniczenie tylko ze wzgledu na interes publiczny
i za wynagrodzeniem wtasciciela; nie tylko zas, Ze ustawa nie przewiduje
zadnego wynagrodzenia, ale co wiecej, wzglad estetyczny nie moze by¢
zadng miarg uwazany za roOwnoznaczny z interesem publicznym
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w rozumieniu konstytucji. Polemizujac z tg argumentacja, komisarz rzagdowy
stwierdzit, ze prawo do wynagrodzenia uzasadnione jest tylko w wypadkach,
gdzie ograniczenie wtasnoSci zarzadzone zostato specjalnym aktem
administracyjnym, wydanym ze wzgledu na interes publiczny, nie za$ tam,
gdzie takie ograniczenie wynika z powszechnie obowigzujgcej normy
prawnej. Za interes publiczny uwazac zas$ nalezy niewatpliwie, aby wtasciciel
nie uzywat wilasnosci swojej w sposob stojacy w sprzecznosci z uczuciem
wiekszoSci narodu. Wiekszo$¢ narodu uwaza za rzecz przystojng, aby
wtasciciel nie zabudowywat swej ziemi w spos6b razacy niemile i obrazajacy
uczucia estetyczne szerokich koét. Nad tg sama ustawa prowadzono w r. 1909
debate na dorocznej konferencji, zwotanej przez Urzad panstwowy dla
ochrony przyrody. Uzasadniajgc interes publiczny w ograniczeniu wtasnosci
przez ustawe, referent uzyt takich, nadzwyczaj charakterystycznych
argumentow: powiadajg, ze ustawa pozbawia wtasciciela czesci korzysci z tej
wtasnos$ci, ktérg zdobyt moze i utrzymuje swoja ciezka pracg, na rzecz
estetycznego uzywania ludzi, wzgledem ktérych nie ma Zadnych
obowigzkéw. Ale warto$ci, o ktore tu idzie, tj. przyrodzonych pieknosci
krajobrazu, nikt nie zarobit i nie wypracowal, stworzyta je bowiem sama
natura. Ustawa ma na celu zapobiezenie temu, aby jednostka wartosci tych,
ktére byly zawsze dobrem ogélnym, bez nieodbitej koniecznosci nie
niszczyta i nie wyzyskiwata w osobistym wytacznie interesie. A w gruncie
rzeczy nie rozchodzi sie tu tylko o piekno i przyjemnos$¢ uzywania
estetycznego, ale o powazne wartosci spoteczno-gospodarcze, a nawet,
z wyzszego punktu widzenia, o wazniejsze jeszcze wartoSci etyczne
i narodowe. Pomijajac juz to, ze zeszpecenie okolicy, dokonane w widokach
osobistej tylko korzysci gospodarczej, powstrzyma¢ moze naptyw obcych
i spowodowac przez to szkode dla intereséw gospodarczych ogétuy, to trzeba
jeszcze wzia¢ pod uwage, ze kazdy z okolicznych mieszkancow, gdy mu
odjeta zostanie sposobno$¢ wypoczynku po trudach dnia na tonie pieknej
przyrody i odetchniecia tg czystg i podniosta uciechg, ktéra daje piekno,
utraci, z wolna moze i niewidocznie, ale nie mniej niezawodnie, czeS¢ swej
rados$ci zycia, a z nig cze$¢ ochoty i sity do pracy; a to odbije sie i na zyciu
gospodarczym. Ale nie do$¢ na tym; utrata tych wartosci odbije sie na catym
zyciu duchowym jednostki, zachwiang zostanie réwnowaga moralna,
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wkradng sie w serce ziarna niezadowolenia i goryczy. Odarta z wdziekow
swoich przyroda nie zneci juz oka i nie przywiaze mysli. Zbledng
i zobojetniejg ukochane rysy ziemi rodzinnej, a wraz z tym rozluzni sie
najsilniejsze ogniwo taczace czlowieka z ojczyzng. Niezawodnie sama
pieknos$¢ krajobrazu nie stwarza jeszcze dobrych i przywigzanych do kraju
obywateli, sktadajg sie na to inne jeszcze czynniki, miedzy innymi tez
mozno$¢ przyzwoitego ekonomicznego bytu itp. - ale niemniej nie wolno
lekcewazy¢ znaczenia owych imponderabiliow dlatego tylko, Ze nie da sie
ono wyceni¢ w markach i fenigach. Jezeli przeto ustawa przyczynia sie do
tego, aby ludziom zapewni¢ zdrowie duchowe i rado$¢ z Zycia i aby umocnic
w nich mito$¢ ojczystej ziemi, to nie mozna twierdzi¢, Ze ma na oku jedynie
interesy piekna i estetyczne uzycie, ale raczej, ze stuzac najwyzszym
etycznym i narodowym dobrom, stuzy w pelnym tego stowa znaczeniu
interesowi ,dobra publicznego”. Oto sg argumenty, ktére wiekszosci dzi$
jeszcze wydadza sie paradoksalnymi, a nigdy moze nie bedg wszystkim
zrozumiate. A jednak opiera sie o nie powazne juz ustawodawstwo i to jest
niewatpliwie bardzo znamienny rys czasu.

Przytocze teraz dla przyktadu pare wazniejszych przepisow
ustawodawczych z tej dziedziny. Na uwage zastuguja najpierw, ze wzgledu
na ich liczebno$¢ i tendencje do upowszechniania sie, przepisy zmierzajace
do ochrony krajobrazu przed zeszpeceniem przez natretng reklame. Jak ta
plaga stata sie dokuczliwg dowodzi cho¢by uchwata zgromadzenia hotelarzy
doliny Rodanu (1907), zobowigzujaca uczestnikdw do bojkotowania firm
oszpecajgcych swymi ogtoszeniami okolice; uchwata ta spowodowang byta
na pewno nie estetycznymi wzgledami, ale zastraszajacym odptywem
turystow, unikajgcych okolic zbanalizowanych i sprofanowanych. Pladze tej
zapobiega ustawodawstwo w rozmaity sposob: przez przepisy regulujace
w ogole reklame, przez wysokie obcigzenie podatkowe, przez wytaczenie
niektorych miejsc zastugujacych na szczeg6lng ochrone, przez upowaznienie
gmin lub witadz policyjnych do wydawania w swoim zakresie dziatania
odpowiednich zakazéw i regulaminow (np. ustawa pruska zr. 1902). Sprawa
odszkodowania uregulowang bywa rozmaicie; albo nie ma mowy
o odszkodowaniu, lub tylko w wypadku szkody poniesionej przy usuwaniu
istniejacych juz szyldow i napisow reklamowych (Hesja), albo
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odszkodowanie jest przewidziane (Soloturn). Ustawa bremenska z 9 marca
1909 upowaznia organy policji budowlanej do wydania zakazu usuwania
pojedynczych drzew, o ile takie usuniecie szkodzitoby pieknosci krajobrazu
i o ile zakaz nie naruszytby innych, wazniejszych publicznych lub
prywatnych interesow. Przy wydaniu takiego zakazu wspoétdziatajg
powotlani rzeczoznawcy. Podobnie ma sie rzecz w Hamburgu (ustawa z dn. 3
kwietnia 1912), gdzie poruczono rzecz komisji powotanej do strzezenia
pomnikdw sztuki i przyrody. Ustawa kantonu fryburskiego (zr. 1911) chroni
drzewa przydrozne. W Belgii obowigzanym jest kazdy, kto naruszyt
powierzchnie ziemi, np. przez eksploatacje kamienia, gliny itp. jak
najpredzej pozostate nieré6wnosci zadarnic¢ i zadrzewié. Ustawa pruska z datg
15 lipca 1907, ustawa saska z datg 10 marca 1909 i ustawa bremenska z data
9 marca 1909 zwracaja sie przeciw oszpeceniu krajobrazu przez
niestosowne budowle. Paragraf 8 ustawy pruskiej stanowi: ,Prezydent
rzadowy jest upowazniony za zgoda wydzialu powiatowego dla
odznaczajacych sie pieknoscia krajobrazowa czesci powiatu wydaé
zarzadzenie, Ze budowlano-policyjne zezwolenie na budowe lub
przebudowe domoéw poza miejscowosciami zamieszkatymi (miastami,
wsiami) moze by¢ odmoéwione, jeSliby przez to Kkrajobraz miat ulec
znacznemu zeszpeceniu, a jesliby takiego zeszpecenia mozna byto unikng¢
przez wyboOr innego miejsca, innego sposobu budowania lub innego
materiatu”.

Ograniczenie prawa wtasnosci, wynikajace z powszechnej normy
prawnej, w wielu wypadkach nie moze by¢ zastosowane lub nie wystarcza
do skutecznej ochrony przyrody. Wtedy musi by¢ zastosowane ograniczenie
ustanowione specjalnym aktem prawnym, ktory tez okreSla tres¢ tego
ograniczenia. Aktem takim moze by¢ ustawa, zarzadzenie administracyjne
wydane z upowaznienia ustawy lub zobowigzanie wtasciciela. Ograniczenie
takie, o ile nie jest przyjete dobrowolnie, uzasadnia prawo do wynagrodzenia
szkody majatkowej, ktorg powoduje; jest ono bowiem naruszeniem
podmiotowego prawa wilasnosci, gwarantowanego przez ustawe zasadniczg,
a nie normg prawng, okreslajaca zakres przedmiotowy prawa wiasnosci jako
takiego. Poniewaz przez tego rodzaju ograniczenie prawo wtasnosci nabiera
odmiennej tresci, co nie da sie oszacowac przy odszkodowaniu, stusznym
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jest, aby wtasciciel mial mozno$¢, zamiast odszkodowania za natoZone
ograniczenie, zada¢ wykupu swojej wilasnosci. Dalszg wreszcie
konsekwencjg powinna by¢ jawno$¢ ograniczenia prawa wiasnosci przez
wpis tego ograniczenia w ksiegi publiczne; zachodzi tu bowiem analogia do
stuzebnoSci prawa cywilnego i rzeczywiScie jurysprudencja (w
szczegoOlnosci francuska) konstruuje dla tego stosunku prawnego pojecie
,stuzebnos$ci administracyjnej”. Ograniczenie prawa wtasnosci dla celow
ochrony przyrody przez takie stuzebnoSci administracyjne, jak nie mniej
zwigzane z tym prawo wywlaszczenia, przyjelty juz dos¢ liczne
ustawodawstwa, jakkolwiek nie zawsze wyprowadzity wszystkie zwigzane
z tym logiczne konsekwencje. Ustawa francuska z dn. 21 kwietnia 1906
zaprowadza tzw. zaklasowanie (classement) nieruchomosci (miejscowoSci
i tworéw przyrody) godnych ochrony. Propozycja wychodzi od komisji
departamentalnej, a zaklasowanie nastepuje, jesli witasciciel zgodzi sie na
ograniczenia wtasnosci z zaklasowaniem potaczone. Jes$li do tego
porozumienia, czyli do umowy (contrat administratif) nie dojdzie, komisja
zawiadamia o tym mera i prefekta, a ci mogg w imieniu gminy, wzglednie
departamentu, wnie$¢ podanie o wywtaszczenie. Naruszenie przyjetych
przez zaklasowanie zobowigzan zagrozone jest karg. Ustawa ta posiada dwa
wazne braki: po pierwsze, Ze ograniczajaca wilasno$¢, ,stuzebnosc
administracyjna” nie bywa uwidoczniona w ksiegach publicznych, co moze
narazi¢ nowonabywce na straty, a takze udaremni¢ cel stuzebnoSci; po
drugie, ze w rzadkich tylko wypadkach wtasciciel zgodzi sie na przyjecie
ograniczen, tam zwtaszcza, gdzie nie obawia sie wywtaszczenia, do ktdrego,
ze wzgledu na koszta, gmina i departament najcze$ciej nie bedg pochopne.
Pojawiajg sie tedy projekty, aby zaklasowanie umowne zamieni¢ na
przymusowe za wynagrodzeniem. W Hesji (ustawa z dn. 16.07.1902) i w
Oldenburgu (ustawa z dn. 18.05.1911) zakwalifikowanie do ochrony
nastepuje z urzedu i wpisane jest do ,listy pomnikow” (Denkmalliste).
Przeciw temu zarzadzeniu moze wtasciciel wnieS¢ sprzeciw, Kktory
rozstrzygniety zostaje w toku instancji. Skutek zakwalifikowania jest ten, ze
nie wolno czyni¢ zmian na zakwalifikowanym przedmiocie bez urzedowego
zezwolenia, wzglednie, Ze przy dokonywaniu tych zmian nalezy stosowac sie
do warunkéw zezwolenia. W razie poniesionej przez to ograniczenie szkody,
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moze by¢ podniesiona pretensja o odszkodowanie lub jesli co do wysokoSci
odszkodowania nie nastgpito porozumienie, zgda¢ mozna wykupu wedle
przepisow o wywtaszczeniu. W kantonie berneniskim (ustawa z dn.
29.03.1912) réwnoczes$nie z zakwalifikowaniem do ochrony ustanowione
zostajg ograniczenia, jakim zakwalifikowane nieruchomosci maja podlegac.
Nastepuje to w porozumieniu z zainteresowanymi, a w szczegdlnoSci
z wiascicielem, przy mozliwym uwzglednieniu ich praw i zyczen. Jesli
porozumienie nie dojdzie do skutku, rozstrzyga o treSci ograniczen Rada
Rzgdowa. W razie materialnej szkody wynikajacej z ograniczenia, przyznane
by¢ moze odszkodowanie. Rada Rzagdowa ma réwniez uprawnienie do
wywlaszczenia lub do ustanowienia za odszkodowaniem stuzebnosci; to
samo prawo przyznane by¢ moze przez nig gminom, stowarzyszeniom
i zaktadom uzytecznoSci publicznej. Oprocz wpisu do ,listy pomnikéw”,
ustanowione ograniczenia wpisane zostajg do ksigg gruntowych. Trzeba
jeszcze nadmienié, Ze ustawa bernenska przewiduje takze ograniczenia
w rozporzadzaniu prawnym przedmiotem podlegajacym ochronie, ktory
w tym wypadku nie moze by¢ pozbyty lub obcigzony bez osobnego
zezwolenia. W Norwegii (ustawa z dn. 15.06.1910) istnieje prawo do
odszkodowania; wysoko$¢ odszkodowania, jesSli porozumienie nie dojdzie
do skutku, wyznaczong jest w drodze oszacowania urzedowego. Zamiast
tego, zadac tez moze wtasciciel wywtaszczenia w przypadku, jesli wartos¢
chronionej nieruchomosci skutkiem natozonych ograniczen znacznie sie
zmniejszyla; czy ten wypadek zachodzi, ocenione zostaje przez komisje
szacunkowa. Przytoczone ustawy dajg dostateczne wyobrazenie
o sposobach normowania ograniczen wtasnosci i stosowania wywtaszczenia
dla celow ochrony przyrody. Wywtaszczenie dla tego celu znajg jeszcze i inne
ustawodawstwa (Brunszwik, kilka kantonéw szwajcarskich jak Fryburg,
Szafuza i inne). Stosowanie tego Srodka, czynigcego najglebszy wytom
w prawie witasnosci, a usprawiedliwionego ustawowo tylko interesem
publicznym, jest najwymowniejszym dowodem, ze sprawa ochrony
przyrody, bez wzgledu, czy wynika z motywow naukowo-przyrodniczych,
historyczno-pamigtkowych lub estetycznych, uwazang jest coraz
powszechniej za interes publiczny.
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Odrebnym dziatem ochrony przyrody jest ochrona roslin i zwierzat;
odrebnym ze wzgledu na motywy, bo nie chodzi tu, jak tylko w matej mierze,
o zachowanie krajobrazu, odrebnym pod wzgledem $rodkoéw technicznych,
bo rosliny i zwierzeta sg tworami zywymi; tutaj moga by¢ stosowane nie
tylko Srodki negatywne ochrony, ale pozytywne, rozszerzania i rozmnazania.
Tu wystepuje takze wielce sporna kwestia aklimatyzacji. Wspomniatem juz,
ze z punktu widzenia przyrodniczo-naukowego, aklimatyzacja usilnie jest
zwalczang; tak przede wszystkim ze strony uczestnikdw i zwolennikow
organizacji pruskiej. Takze ze stanowiska ochrony swojskoSci mozna
przeciw niej podnie$¢ zarzuty, ale nie sg to jedynie uprawnione punkty
widzenia. W poczuciu ogétu ochrona przyrody jest tylko czescig gtebszego
i szerszego pradu, ktdry wynikajgc z mitosSci do przyrody, zmierza do
przywrdcenia jej petni i silty zycia. Prad tego rodzaju nie moze zatrzymac sie
przed wzgledami archeologiczno-muzealnymi. By¢ wiec moze, Ze za jeden ze
Srodkéw prowadzacych do celu, uzna on kiedy$ w wiekszej niz dotad mierze,
aklimatyzacje. Wtedy pozostang jeszcze do rozwazenia granice i wzgledy,
jakie przy stosowaniu tego $rodka zachowac nalezy. Zarzut, Ze przyroda
stanie sie w ten sposOb czyms$ sztucznym, nie catkiem jest trafny; trzeba
bowiem pamietac, jak wielka cze$¢ naszych roslin i zwierzat nie jest tubylcza.
Czy przybyty one wcze$niej lub pdzniej i czy osiedlity sie same czy przy
wspotudziale cztowieka, jest rzecza drugorzedng. Nie mowigc juz o roslinach
uprawnych, takich jak ziemniak, koniczyna lub burak cukrowy, ktdre od tak
niedawna weszty na nasze pola, a stanowig dzi$ rys charakterystyczny
okolicy, sg i miedzy roslinami dzikimi przybtedy zza morza, osiadle
i zadomowione od lat bardzo niewielu. Czyz mamy je dlatego uwazac za co$
obcego i niepozgdanego? Albo czy s3a one ,naturalniejsze” dlatego, ze
zawlokty sie przypadkiem?

Ochrona roslin i zwierzat moze by¢ ochrong gatunku w ogoéle lub tez
w pewnych tylko miejscach, tam, gdzie sg one rzadkie lub szczegoélnie
charakterystyczne, np. na kresach ich zasiegu geograficznego. Rzadziej bywa
to ochrona indywidudw, np. poszczegdlnych drzew itp.

Dla roslin gtéwne niebezpieczenstwo stanowi rozprzestrzenianie sie
kultury rolnej. Przeciw temu nie ma zadnego srodka; mozna tylko starac sie
o zachowanie resztek (np. flory stepowej itp.) jako dokumentéw przesztosci,
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w rezerwatach. Inne $rodki ochronne stosowane bywajg tylko do ro$lin,
ktorym nie zagraza kultura rolna, a wiec w pierwszym rzedzie do roslinnosci
dzikich gor, wod i bagien, wydmisk nadmorskich i innych nieuzytkow,
a takze lasow; lasy bowiem, chociaz zostajace w kulturze le$nej, przez swoj
dtugi okres gospodarczy daja schronienie i ostoje roslinnosci zielnej.
Ochrona skierowana jest prawie wytacznie przeciw chciwej lub nieopatrznej
rece cztowieka, a polega na zakazie wyrywania z korzeniem, masowego
zbierania lub sprzedazy. Co do ochrony ustawodawczej, to ogranicza sie ona
dotad z matymi wyjatkami niemal wytgcznie do ochrony roslin alpejskich,
tutaj bowiem schodzg sie wszystkie warunki ochrony: rosliny alpejskie sg
szczegoblnie narazone ze wzgledu na swoje stanowisko (np. na skatach, gdzie
niszczenie roslin prowadzi za sobg sptukanie ziemi, na ktdrej rosty), tudziez
ze wzgledu na rozwielmozniong turystyke, czyli najazd ,mito$nikow
przyrody” - s3 one szczegOlnie godne ochrony, gdyz przyczyniajg sie do
uroku i charakterystyki krajobrazu. I wreszcie ochronie ich nie stajg
w poprzek zadne wazne wzgledy ekonomicznej natury. Liczne kraje alpejskie
majg ustawy o ochronie ro$lin, i tak Szwajcaria, Bawaria, a w Austrii — Austria
nizsza (ustawa z dn. 29 stycznia 1905) i Karyntia (z 14 marca 1908).
Pomiedzy chronionymi roslinami, ktére sa roézne zaleznie od okolicy,
wszedzie powtarza sie szarotka (Gnaphalium leontopodium). Dla informacji
nieSwiadomych turystow wywiesza sie po schroniskach i hotelach tekst
ustawy i kolorowe podobizny chronionych roslin.

Niebezpieczenstwa dla zwierzat wynikajg tak samo przede wszystkim
z postepu kultury. Zmniejsza sie przestrzen laséw, a te, ktére zostajg, lasy
kulturalne, nie majg w sobie juz samotnych, zarostych ostepow, gdzie moze
sie zwierz bezpiecznie ukry¢, ani gestej podszewki krzewoOw, ani drzew
dudtawychl4, gdzie by gniezdzity sie ptaki i wywodzity swe mtode. Wycieto
tez zaro$la na nieuzytkach, przy drogach, po miedzach. Uregulowane wody
oczyszczono z tach pobrzeznych i starych korycisk, ptytkich, zacisznych,
zarostych; brzegi rzek nie obrastaja juz sitowiem i trzcing; osuszono bagna
i pojezierza. A drugim niebezpieczenstwem jest cztowiek, ktory sie mnozy,

14 Sprochniatych.
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bogaci, ulepsza swoje narzedzia zniszczenia, staje sie coraz takomszym na
mieso, futra i pierze, coraz bardziej nienawistnym wobec zwierzat, o ktérych
sadzi, ze w polu czy w lesie wyrzadzaja mu szkode, lub tez coraz bardziej
dziecinnym i lekkomyslnym w zabawie bezcelowej pukaniny. Ten ,towca”
nowego pokroju to znowu szczegdlnego rodzaju ,przyjaciel przyrody”, ktory
z miasta wychodzi na towy, by odetchng¢ na chwile jej pieknem i swoboda.
U nas wprawdzie nie doszedt on jeszcze do tej perfekcji, ale we Francji strzela
skowronki, we Wtoszech nawet jaskétki, a w lecie nad morzem thucze tatwy
tup, ociezate foki lub urzadza rzez ptactwa morskiego, ktérego gnijace
niedorzecznosci wytepity juz cate gatunki zwierzat, od ktérych niegdys roity
sie ziemie i wody, inne przetrzebily tak bardzo, ze niewiele jeszcze lat takiej
gospodarki, a nie bytoby juz czego chroni¢. Zasada ochrony w tej dziedzinie
nie jest juz nowa, ale opierata sie dawniej na wzgledach gospodarczych;
chroniono przed wytepieniem albo zwierzeta towne, albo takie, ktoére
z jakiegokolwiek wzgledu uwazano za pozyteczne. Nowy kurs zaczyna sie
jednak dopiero z chwilg, gdy ochrona rozciagga sie i na zwierzeta nie dajace
ekonomicznego pozytku. Metody ochrony sg rozmaite. Tworzy sie rezerwaty
jako probki dawnego bogactwa fauny dzikiej przyrody lub jako miejsce
zachowania ostatnich resztek gingcego gatunku. Latajgce, tj. czasowe
rezerwaty towieckie, uzywane sg w Szwajcarii jako ostoje mnozenia sie
Sciganych wszedzie kozic; podobnemu celowi stuzg ,wyspy ptasie” na
morzach péinocnych i ,gaje ptasie” o tworzonych sztucznie bardzo gestych
zaroS$lach, sprzyjajacych zaktadaniu gniazd (system Berlepscha). Wydaje sie
zakazy tepienia i towienia pewnych zwierzat lub zakazuje sie tylko
niektorych sposobdw towieckich, np. chwytania ptakow na lep lub w sieci,
zabijania ryb dynamitem itp. Ustanawia sie czasy ochronne. Dla ptakow
zaktada sie na powroét krzaczaste remizy, np. takze w formie zywoptotdow,
zawiesza sztuczne gniazda, majgce im zastapi¢ drzewa dudilawe, a wsrdod
$nieznych zim podaje sie im karme. Rozmaitos¢ tych srodkow stosuje sie do
rozmaitosSci zwierzat. W ogole najwieksze postepy robi ochrona ptakow.
Ptak wéréd wolnej przyrody jest cho¢by dlatego cztowiekowi sposréd innych
zwierzat najmilszym, ze podczas gdy inne zwierzeta kryjg sie ostroznie
i rzadko kiedy pozwalajg sie widzie¢, ptak sie cztowieka nie boi, a lot jego
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i $piew staje sie istotng czeScig wrazen, ktérymi darzy nas przyroda. Gdy
przywrocenie innym zwierzetom dawnych warunkéw bytu bytoby czesto
usitowaniem daremnym, wzgledem ptakéw jest to mozliwe w dos¢
znacznym stopniu. Co do ustawodawstwa w dziedzinie ochrony zwierzat, to
polega ono na zakazach tepienia, ustanawianiu czaséw ochronnych itp.;
czesto nowe Kierunki znajdujag swdéj wyraz w reformie dawnych ustaw
towieckich lub ustaw o ochronie zwierzat pozytecznych. W tej dziedzinie ze
wzgledu gtéwnie na wedrownos$¢ ptakow powstaly proby ustawodawstwa
miedzynarodowego. Galicja moze sie pochlubi¢, Ze stworzyta jedna
z pierwszych, jesli nie pierwsza, ustawe o catkiem nowozytnym pokroju,
a mianowicie ustawe o ochronie kozic i swistakow z datg 19 lipca 1869;
niestety ostatnia ustawa towiecka nie stoi w tym wzgledzie na wysokosSci
czasu.

Jeden jest przede wszystkim rys znamienny, ktéry charakteryzuje
wspotczesng ochrone zwierzat: oto zupetna przemiana poje¢ o tzw.
zwierzetach szkodliwych. Dawniej, przenoszac niejako do tej dziedziny
wyobrazenia ze $wiata ludzkiego, uwazano jedne zwierzeta za zle z natury,
a inne za dobre - jedne za szkodliwe jakoby z przeznaczenia, inne za
pozyteczne. Dzisiaj, kiedy owe ,zbrodnicze zwierzeta”, z wyjatkiem
niektérych, juz tylko w resztkach sie ostaly, zaczeto tez patrze¢ na nie
pobtazliwiej, zaczeto odczuwac urok i piekno ich drapieznej postaci. Co do
szkodliwo$ci, zrozumiano, ze nie ma zwierzat bezwzglednie szkodliwych lub
pozytecznych, ze szkodliwo$¢ ich lub pozyteczno$S¢ jest rzeczg zmienng,
zalezng od miejscowych warunkoéw zycia, od pory roku, od stopnia
rozpowszechnienia itp. Kret czysSci tgke z pedrakow i uszkadza jej darn przez
kretowiska, ptaki, ktore niszcza niekiedy owoc w sadach, sg ich
najpewniejszym zabezpieczeniem od gasienic, wrona tapie myszy i wyjada
posiane ziarno. Twierdza niektorzy, ze nawet lis, ktorego tak nienawidzi
mysliwy, jest w pewnych granicach uzytecznym, nie tylko dlatego, ze tapie
myszy, ale ze wykonuje policje zdrowia miedzy towna zwierzyna. Tak jak
stara tradycja rybacka widziata chetnie drapiezce szczupaka w stawie, tak
tam, gdzie lis juz prawie zanika, oszczedzac¢ go zaczyna mysliwy, dopatrujac
sie u niego pewnych stron dobrych, moze z doSwiadczenia, a moze... z zalu
za jego piekng, charakterystyczng postacia. Dzi$ zdarza sie czesto styszec
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argument, nie wiem o ile stuszny, ale bardzo znamienny, ze Kkrainy
podzwrotnikowe rojg sie rownoczes$nie od zwierzat drapieznych i ich ofiar,
ze przyroda sama przestrzega rOwnowagi w $wiecie zwierzecym. A wraz ze
zmiang pojec o szkodliwosci, zmieniajg sie tez pojecia o wadze i znaczeniu
szkod przez pewne zwierzeta wyrzadzanych. Tepiciel Zmij i myszy - bocian,
jest podobnie jak inne zwierzeta réwnocze$nie pozyteczny i szkodliwy, gdyz
zjada niekiedy przepidrki i zajgczki; zalezy to od tego, co ma przewaznie do
jedzenia. Ale przypu$¢my, ze w pewnych warunkach jest zdecydowanym
szkodnikiem, to niemniej Smiesznym jest, a nawet oburzajacym, jesli wielki
wtasciciel, siedzacy na setkach lub tysigcach morgoéw ziemi, nie ofiaruje paru
przepidrek dla utrzymania tego ptaka, bedacego na swym wysokim
gniezdzie nie tylko ozdobg wsi, ale pomnikiem odwiecznym tradycji,
postacig charakterystyczng i drogg naszych okolic. Ten sam wielki wtasciciel
wyrzuci moze Kilkanascie setek, warto$¢ wyzywienia kilku rodzin bocianéw
przez sto lat, za bromowego bociana japonskiego, ktdry jest stokrotnie mniej
wart pod wzgledem piekna i poetyckiego nastroju od zywego bociana na
gniezdzie, bedacego codzienng pociechg setek ludzkich oczu. Stanowisko
takie jest stanowiskiem restauratora dzierzawigcego polowanie dla zarobku.
Prad kulturalny umitowania przyrody i to odmieni na lepsze, o ile nie bedzie
juz za pézno. Podobnie ma sie rzecz z innymi zwierzetami szkodliwymi
i drapieznymi. W lasach panstwowych wielu panstw zakazano strzelac orty,
sokoty, czaple, kormorany, zbiki itp.,, o ile nie rozmnoza sie gdzie$
nadmiernie. Dla bobrow, ktére w niewielu egzemplarzach sie ostaty, kaze sie
nawet zostawia¢ drzewa nad brzegiem wody i zakazuje strzela¢ wydr, aby
przez pomytke nie zastrzeli¢ bobra. Puchacz, zdecydowany szkodnik, ktory
byt wytepiony zupetnie w Czechach, zostaje tam teraz z ogélnym poklaskiem
na powrdt aklimatyzowany. Ze w rezerwatach Ameryki Pétnocnej i Szwecji
niedzwiedZ doznaje zupetnej ochrony, to zrozumiate. Ale daleko bardziej
znamiennym jest fakt, ze Niemieckie Towarzystwo hLowieckie znosi
strzatowel> od szkodnikéw, aby nie ulegaty zbytniemu tepieniu, a ustawa

15 Premie za odstrzat.

54



pruska z najnowszej daty (1908) wylicza caty szereg ptakéw uznanych dotad
za szkodniki i drapiezcéw, w szeregu ptakdw chronionych.

% % %k

Czlowiek pierwotny zyt w zespole z przyroda, stanowit z nig jednos¢
i nie zdawat sobie sprawy, jak ona mu jest drogg. Potem oddalit sie od niej,
zatesknit i poczut ku niej mitos$¢. Zapragnat powrotu... Ale ten powrét nie jest
przywroceniem stosunku pierwotnego; wytworzyt on stosunek zgota nowy.

Cztowiek pierwotny zyt z przyrodaq i z przyrody. Stawial swo6j dom jak
go stawia bobr, zaopatrywat sie w tup jak rys$ lub wydra, karmit sie owocem
i ziarnem jak ptaki, gromadzit zapasy jak chomik i przerabiat je jak pszczota.
Zyt z przyrody, ale jej nie niszczyt. Lecz gdy rozmnozyt sie zbytnio
i spotezniat, stat sie dla niej plaga jak myszy lub szarancza. Wtedy ujrzawszy
ja odartg z wesotej zieleni, obaczyt sie i zatrzymat. Postanowit chroni¢ ja
przed wtasnym tupiestwem i przywrdcic jej pieknosc i zdrowie. Ale to, co
osiggna¢ zamierzat, osiggnac sie nie da - stan dawny mingt bezpowrotnie;
ten, co przyjdzie, bedzie zgota czyms$ nowym.

Kultura wyszta z przyrody i nosita dtugo na sobie jej cechy; potem
zwrdcita sie przeciw niej. A kiedy pod nowoczesnym hastem ,ochrony”
zawiera z nig znowu przymierze, to pod wptywem tego pragdu odnowiona
przyroda nie bedzie juz tym, czym byta dawniej: bedzie ona nieodzownie
nosi¢ na sobie cechy tworu kultury. Tylko, miejmy nadzieje, nie tej kultury
filisterskiej i barbarzynskiej, ktora z mitosci do przyrody zrobita sobie
modng suknie lub pojeta jg jako Zrédto nowych kramarskich zyskow, ale
kultury prawdziwej, wewnetrznej kultury ducha i serca. Hasto powrotu do
przyrody, to nie hasto abdykacji kultury - to hasto walki kultury prawdziwe;j
z pseudokulturg, to hasto walki o najwyzsze kulturalne dobra.
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