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BIULETYN POLSKIEGO TOWARZYSTWA JEZYKOZNAWCZEGO, zeszyt XXIX

KRYSTYNA PISARKOWA

Roman Ingarden a jezykoznawstwo
(1893—1970)

Uczony, ktéry uprawial filozofie w sposéb wszechstronny, gleboko
uwiklany w nauki, ktérymi sie filozofia zZywi i ktére nawzajem czerpia
z niej pozywienie, nie mégl pozosta¢ chlodny ani dla problemoéw, ani dla
metod jezykoznawstwa. Roman Ingarden byl tez przez dwadzie§cia kilka
lat, to jest od 1948 roku, czlonkiem PTJ. Stuchal jezykoznawcow, czy-
tywat ich, pisal dla nich, a nawet wyglaszal odezyty na posiedzeniach
Komisji Jezykowej PAU. Ze filozof tej miary zabierat glos w sprawach
najistotniejszych dla jezykoznawstwa, wydaje sie naturalne. Spodzie-
wamy sie tego po filozofii, ze bedzie dazyé do rozstrzygniecia zagadnien
znaczenia wyrazu, istoty nazw wlasnych, istoty sadu, stosunku sadu do
nazwy, sadu do zdania, stosunku jezyka do méwienia, okre§lenia funkeji
jezyka. Takie problemy z pogranicza filozofii, filozofii jezyka i teorii je-
zyka interesowaly zawodowo i obowiazkowo przedstawicieli obu dziedzin
nauki juz od starozytno§ci. Obowigzkowo tez musialy prowadzié do réznic
zdan. Jezeli prawdq jest zasada si duo faciunt idem non est idem — jakze
glebokie réznice musza dzielié rezultaty badan nad podobnym problemem
u filozofa i jezykoznawcy. Totez byloby réwna naiwnofcig sadzié, ze In-
garden akceptuje w pelni jakakolwiek teori¢ jezykoznawecza, jak spo-
dziewaé sie, ze jezykoznawca przyjmie bezkrytycznie rozwigzania Ingar-
dena i poprzestanie na nich.

Zadnej ze stron nie chodzilo o wzajemna pelna akceptacje. Profesor
Ingarden, to umyst zbyt twérezy i buntowniczy, zeby nie cenié tego wa-
runku postepu w nauce, ktéry pobudza rozwéj drogg protestu. Wiedza
najlepiej filozofowie, jak sam Ueczony, uwazany za najwybitniejszego, ale
i najwierniejszego uecznia Husserla, daleko odszed} od swego mistrza, na
jego chwale. Stanowisko Ingardena w sprawie stosunku filozofii do nauk
szezegolowyceh réwniez nie upowaznia do przekonania, ze cheial narzucac
jezykoznawstwu swoje teorie. Na pytanie ,Czy zadaniem filozofii jest
synteza nauk szczegélowyeh?“?, dal odpowiedZ przeczaca: Gléwny cel

1 Kwartalnik Filozoficzny XIII, 1937, z. 3, s. 1—29.
1&
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kontaktu filozofii z naukami szczegélowymi to ,epistemologiczna ocena
warto§ci poznawezych wynikéw, ktére faktycznie zostaly uzyskane
w naukach szczegélowych® i zadanie pochodne: ontologiczna interpre-
tacja terminéw pierwotnych.

Totez jezykoznawcze poglady Ingardena dziely sie na zawierajace
propozycje pozytywne i na krytyczne.

W tworezo§ei Ingardena znajduje sie ponad sto stron z pomystami
lub sugestiami pomysléw, ktére znaé powinien kazdy jezykoznaweca i po-
lonista. My§le o rozdziale IV i V w ksiazce O dziele literackim . Najwiecej
w tych ,tekstach obowiazkowych® uwagi po§wiecil zagadnieniu: jaka jest
rola jezyka w dziele literackim. Czy jest on tam elementem zewnetrznym
(sSrodkiem wumozliwiajacym dotarcie do wnetrza“), czy ,budulcem®.
Opowiadal sie za istotnym udzialem jezyka w dziele, czyli uznal go za
budulec 3. W zwiazku z tym roztrzasal kilkakrotnie stosunek poje¢ ,,stowo —
brzmienie — znaczenie“, a dalsza konsekwencja bylo opracowanie nowej,
fenomenologicznej koncepcji znaczenia jako struktury: Brzmienie jest slo-
wem dzieki noszonemu przez siebie znaczeniu, a jednoczednie jest ono
oslong znaczenia 4.

Intuicja semantyczna ukazuje Ingardenowi znaczenie wyrazu jako
warto§é zlozona w sensie struktury (a nie konglomeratu, a nie sumy),
w ktérej wyréznia przykladowo dla nazwy pieé skladnikéw ®. Dzi§ moze
nawet jest Ingarden blizszy najnowszym rezultatom i intencjom badan
semantycznych nad strukturg gleboka znaczenia, niz w czasie powsta-
wania tych koncepcji. Ingarden nazywa owe pieé¢ skladnikéw znaczenia
nazwy na swoéj sposéb, odmienny niz przyjety w jezykoznawstwie. Ale
niektére z nich wyréznia sie tymezasem'w jezykoznawstwie. Sg to: 1. in-
tencjonalny wskaznik kierunkowy, 2. tre§é materialna, 3. tred¢ formalna,
4. moment egzystencjalnej charakterystyki, a czasem takze 5. moment
egzystencjalnej pozycji. Ani obco§é terminologii, ani to, ze Ingarden roz-
waza rzecz na wycietym skrawku ,nazw“, nie moze zamykaé oczu na
warto§é odkrycia Ingardena, poniewaz wyrdznione elementy znaczenia
opisuje i ilustruje On bardzo dokladnie, a wyrazu nie traktuje jako ab-
strakeje.

Z twierdzenia, ze ,slowo® jest abstrakcja wystepujaca tylko w je-
zyku, ze w mowie nie ono, lecz zdanie jest najmniejszg jednostka, z ktorej
nie wypada badaczowi stowa izolowaé, z tego oczywistego i immanentnie
W rozumowaniu zawartego rozréznienia miedzy parole i langue wynika, ze
analiza znaczenia wyrazu moze si¢ odbywaé wylacznie na tle kontekstu

2 O deziele literackim, Warszawa 1960, s. 57—229.
3 Op. cit., 8. 57.

¢ Op. cit., 8. 59.

5 Op. cit., 8. 100—147.
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syntaktycznego. Izolowanie prowadzi do abstrakeji, a co za tym idzie do
wnioskow tylko cze§ciowo prawdziwych lub wrecz falszywych 6. To, ze
Ingarden widzi zawsze stojace za stowem syntaktyczne uzycie kontek-
stowe, nazywane tez w jezykoznawstwie dyspozycja i dystrybucja sklad-
niowa, §wiadezy o rasowym zacieciu jezykoznawczym i ma istotne kon-
sekwencje dla teorii filozoficzno-jezykoznawczej Ingardena. Z analizy
jednego typu wyrazu (nazwy) wynika ocena i zarys opisu pozostatych
typow, czyli ich dyspozycji. I nazwa wlasna, i czasownik (izolowany prze-
ciwstawiony ,okre§lonemu“ ‘stown w formie osobowej’) i tzw. grama-
tyczne cze§ci mowy, ktore Ingarden za logikiem A. Pfinderem nazywa
stowkami funkeyjnymi (zaimki, sp6jniki, przyimki) majg w teorii Ingar-
dena nalezne miejsce. Albo opisuje on ich dystrybucje wprost, albo po-
zwala ja z zarysu teorii dedukowaé’. Ingarden obwarowuje przedmiot
glownych swych zainteresowan: nazwe, ustawianymi woko6l niej opozy-
cjami innych typéw wyrazow. Np. réznice miedzy nazwami a sléwkami
funkeyjnymi porusza na odczycie w lwowskim g§rodowisku naukowym
w 1929 r.: ,,Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze réznica pomiedzy nazwg
a slowkiem funkeyjnym polega na tym, ze w znaczeniu nazwy wystepuje
wskaznik kierunkowy i tre§¢ materialna, przy czym nazwa nie spelnia
zadnej funkeji, natomiast stéwko funkeyjne nie posiada w swym zna-
czeniu ani trefci materialnej, ani wskaznika kierunkowego, ale za to.
spelnia taka lub inng funkcje. [...] Poglad ten jednak nie da sie utrzymad,
bo sa nazwy zwlaszeza jako elementy wyrazen nominalnych, ktére spel-
niaja funkeje wobec swych przedmiotow (np. gladka czerwona kula) i sg
stowka funkecyjne ze wskaznikiem kierunkowym (np. ten, tu), z trescia
materialng (obok, poéniej)” 8. Skrupulatne sprawozdanie notuje uczonych,
ktoérzy zabrali glos w dyskusji. Byli to profesorowie i docenci: Ajdukie-
wicz, Blaustein, Kurylowicz, Mehlberg, Twardowski.

Przykladem rozwigzania dystrybucji innej cze§eci mowy na margi-
nesie nazw sg uwagi o czasowniku izolowanym przeciwstawionym czasom
dokonanym ?, a takze uwagi ogdlniejsze o fundowaniu przedmiotéw i sta-
now rzeczy przez orzekanie °. O réznicy miedzy nazwa a verbum finitum
wypowiadat sie w ksigzce O dziele literackim, ale i w odezycie z 26 X 1929,

¢ Op. cit., 8. 76,-119.

” Prébe takiej kontynuacji zarysowanej przez Ingardena mysli staralam sie prze-
prowadzié¢ w artykule O sposobie wystepowania zmiennych i stalych wskasnikéw kierunko-
wych w znaczeniu nominalnym, BPTI XXIV, s. 137—144, oraz w pracy Funkcje sklad-
niowe polskich zaimléw odmiennych, Prace Komisji Jezykoznawstwa PAN nr 22, Kra-
kéw 1969, s. 147—153.

8 O nazwach i wyrazach funkeyjnych, Ruch Filozoficzny, t. 12, 1930/31, nr 1/10,
8. 204—5, poézniej w pelniejszej postaci w O dziele..., 8. 116—122.

® O dziele..., 8. 122—132.

10 0 dziele..., 8. 157—160.
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gdzie jednak gléwna uwage poswiecil réznicy miedzy verbum finitum (izo-
lowanym) a zdaniem, dochodzac juz wtedy do wniosku, ze ,sens zdania
jest tworem znaczeniowym wyzszego rzedu, ktéry nie jest prosta suma
znaczen pewnej ilo§ci stow izolowanych, leez ezym§ w stosunku do tych
znaczen nowym® 11, T znéw tym razem zabierali glos wybitni uczeni filo-
zofowie i jezykoznawcy. Sprawozdanie rejestruje nazwiska: Ajdukiewicz,
Auerbach, Bad, Gaertner, Kurylowicz, Mehlberg.

Duzo uwagi poswiecil Uezony juz pézniej, po wojnie, juz jako Autor
ukonezonego w 1945 r. Sporu o istnienie Swiata, wyrazowi jako skladni-
kowi jezyka. Wyglosit referat w Komisji Jezykowej PAU, w Krakowie
28 TV 1949 2 i w Oxfordzie w 1962 r.® Przeciwstawil wyraz jako skladnik
okreg§lonego jezyka skladnikowi konkretnych tworéw jezykowych. Réznice
miedzy dwojako pojetym wyrazem definiuje sie piecioma cechami: 1. wyraz
jako skladnik jezyka to jego poszczegélne uzycie, 2. wyraz jako skladnik
tworu jezykowego to jego uzycie, a zarazem egzemplarz pewnego rodzaju
(podezas gdy wyraz-skladnik jezyka jest tym ,rodzajem® wyrazow),
3. skladnik jezyka to nazwa ogélna — przeciwstawiona uzyciom wyrazow,
4. (wg Trubeckiego) wyraz jako skladnik jezyka to prawidlo okreslajace
wlagciwosei poszezegblnyeh uzyé wystepujacych w tworach jezykowych;
prawidlowo§é wyabstrahowana z pewnej ilodci wypadkéw indywidualnych
(uzyé wyrazéw), a w nich in concreto zachodzacych. Cztery te definicje
maja zalety, ale i wady, ktérych zdaniem Ingardena mozna uniknad,
przyjmujac jego definicje — po 5. wiec sadzi Ingarden, ze wyraz jako
skladnik jezyka jest wytworem intencjonalnym konkretnego myS§lenia i to
wytworem pochodnym i wyzszego rzedu, ale jest i wyrazem, tzn. ma
ustalone brzmienie i znaczenie, z ktérych jako ze skladnikéw mozna zbu-
dowaé zdanie.

W rozpatrywaniu takiego zagadnienia musiat Autor oczywi§cie zajaé
stanowisko wobec opozycji parole : langue. I wla§nie réznica istotna miedzy
ujeciem z 1949 a 1962 r. polega, jak sie wydaje, na tym, ze referat wcze-
§niejszy atakuje raczej Trubeckiego, a péZniejszy raczej de Sausurre’a.
Poza tym posuwa sie Ingarden w Oxfordzie dalej, wyrdzniajac odmiany
istnienia i funkejonowania jezyka. Proponuje ich 7. Oba jednak refe-

U Verbum finitum a zdanie, Ruch Filozoficzny, t. 12, 1930/31, nr 1/10, 8. 205—6.

12 () slowie jako skladnikw okreSlonego jezyka. Sprawozdania z posiedzen i czyn-
nogei PAU, t. 50, 1949, nr 4, s. 182—6, i streszezenie w JP XXIX, 1949, s. 211—2.

13 Le Mot comme Element d’une Langue. Thinking and Meaning. Entretien d’Oxford
1962. Logique et Analyse. Nouvelle Série 1962 N° 20, s. 212—222.

14 Qto one: ,1. la parole = les processus de parler réalisés par I’homme dans un
discurs ou dans la pensée; 2. les unités concrétes de langages = allocutacios, discours,
improvisations qui se forment pendent que I’en parle; 3. les unites fixées (écrites) de lan-
gage = les oeuvres littéraires ou leurs parties; 4. un systéme de fonctions systématiques
d’une langue particuliére (francaise, polonaise) ou des langues spéciales (argot); 5. une
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raty sg zgodne w tym, ze dwojakie wyréznianie parole i langue nie wy-
starcza.

Niestety brak z wystgpienia polskiego relacji o dyskusji. Z Oxfordu
wiadomo, ze teza Ingardena zostala w zasadzie przyjeta jako bardzo
sugestywna, a zakwestionowano potrzebe rozciagania stosunkéw grama-
tycznych na skladnie. Widze w tym przejaw oporu, ktoéry wzbudzito zbyt
»iezykoznaweze* stanowisko wéréd filozofé6w mniej w tym wzgledzie niz
on ,skazonych® prawda nauki szczegblowej.

Z konmiecznofci rozpatrywania wyrazéw w ich kontekstach wynika
dla Ingardena sformulowanie cennych refleksji i inspiracji typu syntak-
tycznego. .

Poza zainteresowaniem semantyka wyrazu a zwlaszeza nazwy, dat
zarys koncepeji semantyki grupy i zdania. W Sporze o istnienie Swiata
pisze o formie przedmiotu: jest ona taka, ,ze przedmiot jest jakby w sobie
zamkniety, zwiniety, dostepny woéwezas od zewngtrz jedynie w ten sposob,
ze sie go ujmuje w calo§ci jednym aktem domniemania. Ujmuje sie go
wowezas albo pod aspektem jego natury (stél, lampa, géra itp.), albo od
razu w jakiej$ jego cesze (np. stot drewniany, goéra skalista itp.). Natomiast
jakby w ukryciu poza ta forma zamknietej w sobie caloSci znajduje sie
inna forma, §cifle z nig zwiazana, ktéra mozna rozwinaé czy odstonié
stosujac operacje orzekania czego§ o czyms$, a mianowicie forma stanu
rzeczy. Gdy orzekamy to lub owo o przedmiocie, odstaniaja sie nam stany
rzeczy w nim zachodzace réznych mozliwych typoéw: czy to jako przy-
stugiwanie mu pewnej wlasno§ci, czy tez jako spelnianie przezen jakiejs
czynnofcei, ezy jako uleganie jakiemu§ dzialaniu (ogélniej: branie udziatu
w procesie), lub wreszcie pozostawanie w jakim§ stosunku do czegos
innego 15,

Pozostale prace, ktére zawieraja koncepcje pobudzajace i informu-
jace jezykoznawezo, przylegaja do poetyki, laczac sie z estetycznymi, i do
logiki, laczac si¢ z logicznymi badaniami Uczonego.

Trzykrotnie zabiera Ingarden glos w sprawie sadu warunkowego .
Najzywiej interesuje go w sadzie warunkowym to, jakie warto§ei mozna

selection de types possibles d'une langue ,normalisée“, ,correcte”; 6. un'systéme des
normes (reégles) linguistiques de deux genres différents, comme ,normes“ qui disent
»comment il faut* parler ou écrire, et comme ,,normes* qui constatent des faits linguisti-
ques réels dans une epoque determinee; 7. la langue comme ouvre unique de I’humanité®.
Op. cit:, 's. 212, 3

15 Spér o istnienie Swiata, Warszawa 1961, t. II, s. 109—110, a takze por. Studia
2 estetyki, Warszawa 1966, t. II, s. 427.

18 Analize zdanie warunkowego. Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przy-
jaciét Nauk, t. 10, 1936, s. 17—37; O sqdeie warunkowym. Sprawozdania z czynnosei
i posiedzenn PAU, t. 50, 1949, nr 9, 8. 503—4 i O sqdzie warunkowym. Kwartalnik Filozo-
ficzny, t. XVIII, z. 3/4, s. 263—308.
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podstawié w schemat ,jezeli p to ¢ lub ,jezeli A jest B, to C jest D*.
Dowodzi Ingarden, ze zmienne p i ¢ zastepuja wyrazenia zdaniowe; za$
zmienne 4, B, 0, D — wyrazenia nazwowe. Ale oprocz tego wyznaje, iz
pragnie przede wszystkim ,pokazaé, ze sad warunkowy typu ,Jezeli A
jest B, to O jest D* jest organicznie zbudowang calogcig, a nie pewng
parg sadéw, w szczegllnosci, ze czlony jego oznaczane zwykle literami
p 1 ¢ nie s3 sadami, resp. ,zdaniami“. Widoczny wiee i tu w czysto lo-
gicznej rozprawie kierunek myg§lenia o strukturze zawsze jako o calosci,
a 0 jej elementach z pamiecig o catodci struktury. To myS§lenie ciazy do-
datnio nad wspomnianymi juz pracami blizszymi jezykoznawey.

Estetyczno-jezykoznaweze poglady Profesora znalazty sie w naj-
szerszym wymiarze w ksigzce O dziele literackim V. Sqdzié tez mozna, ze
wiaénie ta ksigzka, napisana zrazu po niemiecku i jej przeklad, a raczej
trudnoSeci przelozenia, staly sie motywem powstania rozprawy z zakresu
teorii przekladu 8. W rozprawie O sztuce ttumaczenia'® snuje Autor re-
fleksje o réznicach miedzy tlumaczeniem dziela artystycznego, a thuma-
czeniem dziela naukowego. Przy thumaczeniu klasykéw filozofii porusza
zagadnienie wierno§ei tlumaczenia i okre§la jej granice dopuszczalne,
uzaleznione od wieloznaczno§ci oryginalu. Sprecyzowanie réznicy miedzy
dzielem artystycznym a naukowym jako obiektami tlumaczenia warto
przytoczyé: dzielo naukowe to ,skarlowacenie warstwy wgladdéw, zwlaszeza
zmyslowo-spostrzezeniowyech, jednoznacznogé, jawnosé, §cisto§é, przejrzy-
sto§é syntaktyczna, przezroczysto§é wynikajaca z zalozenia tworey®,
dzielo literackie za§ charakteryzuje ,polifoniczna harmonia miedzy-
warstwowa“. -

Na og6l nie znany wdréd jezykoznawcdw, a godny szerszego pole-
cenia, jest artykul rozwazajacy Zagadnienie jakosci estetycanie doniostych®,
ktéry stanowi obszerng redakcje odezytu wygloszonego w Amsterdamie
w 1964 r., i uproszezone wyeciagi z odezytéw Sekeji Estetyki Polskiego To-
warzystwa Filozoficznego w Krakowie z lat 1962—3. Ciekawe dla jezy-
koznawey zyjacego w kregu semantyki wydaje sie w tekscie Ingardena
ustalenie systemu okreslen jezykowych dla systemu wartosci estetycznie

17 Stosunek jezykoznawstwa do poetyki rozwazal na miedzynarodowej Konferencji
Poetyki w Warszawie w 1960 r.: por. Poetik w. Sprachwissenschaft, [w:] Akta Konf.,
Warszawa 1962, 8. 3—9. Uwagi rozszerzajace pierwotny zarys myS$li z ksiazki O dziele
literackim w rozprawie Von den Funktionen der Sprache im Theaterschauspiel, Zagadnienia
rodzajéw literackich, t. I, Wroclaw 1959, s. 65—91.

18 Ingarden cenil przeklad swej ksiazki, ale wyzej stawial oryginal. Ligczylo sie to
moim zdaniem troche z tym, ze jako wychowanek Husserla pozostawal wierny swojej
pierwszej najglebszej fascynacji: jezyk niemiecki byl i pozostal chyba dla niego jezykiem
»ojezystym® filozofii.

1 W znanym tomie: O sztuce tlumaczenia, Wroclaw 1955, s. 127—190.

» Por. w Studia Estetyczne, t. II, Warszawa 1965, s. 3—26.
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doniostych. Nowoczesny semantyk, teoretyk pola semantycznego znajdzie
tu przy okazji probe uporzadkowania takze faktéw jezykowych, rozmiesz-
czonych w kregu pola ,materialnych momentéw estetycznie wartoscio-
wych“ (sqa one emocjonalne, ontologiczne, materiatowe), formalnych mo-
mentow estetycznie warto§ciowych (sa one czysto przedmiotowe, po-
chodne), odmiany doborowosci, taniogei, jakogei itd.

Poglady krytyczne Ingardena na teorie jezykoznawcze dotyczyly
zwykle dziela umystéw wybitnych. Oczytanie w literaturze jezykoznaw-
czej bylo imponujace. WSréd nazwisk czytanych i cytowanych nie braknie
Brugmanna, J. Riesa, Humboldta, de Sausurre’a, Biihlera, Trubeckiego,
Girauda, a wreszcie Chomskiego. Latwo zauwazyé, ze Ingarden nie umial
by¢ obojetny wobec nowo poznanej metody czy teorii, 1 ze jego krytycyzm
bywal proporcjonalny w swej ostroci do formatu kwestionowanej teorii.
Im silniejsza indywidualno§é tworcy, tym silniejsza reakcja Ingardena.

Przeciwko teorii jezyka Biihlera wysuwal jako najpowazniejszy za-
rzut: psychologizm. Podzial Brithlerowski funkeji jezyka na trzy odmiany:
1. Darstellungsfunktion, 2. Ausdrucksfunktion, 3. Appelfunkfion uznal
za niewystarczajacy. Zamiast trzech widzial 5, a w ogéle twierdzil, ze
wrozréznienie trzech funkeji dane przez Brithlera w Sprachtheorie z 1932 r.
i znane u nas pod jego nazwiskiem jest de facto znacznie wczedniejsze.
Zmane ono jest i Twardowskiemu (1894), a opracowuje je dokladnie Hus-
serl (1901)“ 21, Do wyréznionych przez Biihlera trzech funkeji jezyka do-
daje Ingarden jeszcze dwie: pojeciowa i wyobrazeniowg 2.

Ogoélnojezykoznaweze ambicje fonologii jako sztandarowe hasla
Szkoly Praskiej ocenial krytycznie w dwu referatach wygloszonych w Ko-
misji Jezykowej PAU 23: 23 IIT i 18 V 1948 r., a takze w juz tu wspomnia-
nym referacie o slowie jako skladniku jezyka. Niestety sprawozdania
z posiedzen i czynno§ci PAU nie zawieraja streszezen dyskusji, nie maja
wiec jezykoznawcy milodsi od tych, ktérzy w owych zebraniach uczestni-
czyli, obrazu obrony. Wiadomo tylko, ze zebraniom przewodniczyl
prof. Nitsch, sam pozytywnie do Szkoly Praskiej usposobiony.

Zarzuty przeciw fonologom nie dotycza oczywiScie samych szcze-
g6tow fonologii, lecz twierdzen ogédlnych. Ale i wéréd nich niektore budza
nie tylko zainteresowanie, lecz tez szacunek Ingardena. Wydaje sie, ze
tworeze odejscie fonologii od psychologizmu i od de Sausurre’a najbardziej

21 O tlumaczeniu. .., s. 144.

2 Por. O Humaczeniu, &. 145, O dziele literackim w zwigzku ze znaczeniem slowa,
w Von den Funktionen der Sprache im Theaterschauspiel, s. 69.

23 Krylycene uwagi o pogladach fonologéw, Cz. 1. Z dziejow teorit jezyka XX wieku.
Sprawozdania z posiedzen PAU, t. 49, 1948, nr 3, s. 124—129, i Cz. 2, t. 49, 1948, nr 5,
8. 219—24.
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Ingardena ujmuje. I jako filozof, i jako fenomenolog, nastawiony na dro-
biazgowe analizy i postrzeganie faktéw ujawniajgeych sie dla niego przede
wszystkim, dla nas nieraz wylacznie — w aktach §wiadomogei, nie za-
dowolil sie prosta opozycja parole — langue, zwlaszeza gorszyla go de-
sausurrowska koncepcja parol. W 1948 r. postawil Trubeckiemu zarzut
mozliwodei utozsamienia z tamta para pary Sprachgebilde : Sprechalkt.
Akceptujac w fonologii twierdzenia o jezyku jako systemie norm, stusznie
domagal si¢ sprecyzowania pojecia normy i pokrewnych pojeé: reguly
oraz prawa. Niepokoilo go pytanie, czy 6w system norm jest ustaleniem,
to znaczy ‘stwierdzeniem’ faktycznej prawidlowosci, czy tez jest prawem
ustalajacym, to znaczy ‘narzucajacym’ norme. Ze sprawy te jeszeze i dzi§
nie maja w jezykoznawstwie pelnej ,dokumentacji“ teoretycznej, dowo-
dzila na najblizszym terenie miedzynarodowa sesja po§wiecona tematowi
w»Prawo w lingwistyce“, zorganizowana przez prof. Kurylowicza na UJ
w 1964 r. Ingarden proponowal zamiast pary parol : langue — ,,czworke“:
1. parol, 2. powstajace w przebiegu méwienia konkretne twory jezykowe
(rozmowy itp.), 3. konkretne twory jezykowe utrwalone (np. na pi§mie),
4. jezyk jako konkretny system (np. polski, francuski itd.) 2t Sprawo-
zdanie z posiedzenia PAU, na ktérym swéj pomyst wylozyl, zawiera natu-
ralnie zbyt szkicowe ujecie tej propozycji, aby z niej mozna bylo stwier-
dzié zywsza przydatno§é teoretyczng tego pomyshn, niz przydatno§é pro-
pozycji Bithlerowskiej (zawierajacej réwniez cztery elementy).

W sprawozdaniu z posiedzen PAU, po§wieconemu IL czefei uwag
krytyeznych o pogladach fonologéw znajduja sie trzy miejsca, ktore
mogly byly wywolaé¢ protest i obrone jezykoznawcéw. Dotyczg one poj-
mowania roli strumienia powietrza w procesie ,,aktu mdéwienia* (Sprechakt).
Ingarden wytyka Trubeckiemu twierdzenie, jakoby strumien powietrza
uwazal za ,czynnik znaczgcy® %, podczas gdy jest to ,typowa jakosé
postaciowa®. Podejrzewam, ze chodzi o miejsce, ktore dla Scistodei przy-
taezam z Trubeckiego w brzmieniu oryginalnym:

Der Lautstrom des konkreten Sprechaktes ist eine unterbrochene, scheinbar
ungeordnete Aufeinanderfolge ineinander iibergleitender Schallbewegungen. Da-
gegen bilden die Einheiten der bezeichnenden Seite des Sprachgebildes ein
geordnetes System. Und dadurch, dass einzelne Elemente oder Momente des
im Sprechakt verwirklichten Lautstroms auf einzelne Glieder dieses Systems
bezogen werden konnen, wird in den Lautstrom Ordnung gebracht 2.

% Por. BPTJ XXIII, 1965, zawierajacy przedruk wygloszonych na Sympozjum
referatow.

#Polopleit.; 8. 9,111, k2,

2% N.S. Trubetzkoy, Grundziige der Phonologie, Prague 1939, Travaux de
Cercle Linguistique de Prague 7, s. 6—7.
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Mozliwe, ze brak dyskusji wynikt z faktu, iz Ingarden zasadniczy
zrab nauki fonologéw przyjal, ale réwnie prawdopodobnym Zrédiem mil-
czenia bylyby ,réznice jezykowe® miedzy stronami. Jezykoznawey nie
przyjeli bowiem metajezyka Ingardenowskiej filozofii za swoj.

Narodziny statystycznej galezi jezykoznawstwa matematycznego
zauwazyl i ocenit krytycznie w artykule Sprawa stosowania metod staty-
stycznych do badania dziela sziuki ¥ i w odezycie pod tym tytulem, wyglo-
szonym w Komisji Historii Sztuki Krakowskiego Oddziatu PAN 19 VI
1967. Gléwny zarzut kierowal przeciwko koniecznemu w operacji staty-
stycznej kawalkowaniu tekstu i wydzielanin z calo§ci tyeh ,martwych
kawalkow®. Opo6r przeciwko izolowaniu elementu z catodei i wysnuwaniu
whniogkéw o calo$ei na podstawie analizowania elementu znamy juz z teorii
znaczenia wyrazu. Ingarden dopuszeza stosowanie metody statystycznej,
ale jako pomocy na$wietlajacej ukryte zwykle szczegdly, pomocy,
ktora ,nie zwalnia od analizy jako§ciowej“.

W zwiazku z narodzinami metody transformaeyjnej i gramatyki
generatywnej zainteresowal sie tekstem Chomskiego: w 1968 r. czytatl
Syntactic Structures; w 1970 r. czytal Aspects of the Theory of Syntax.
Szukal rozméwey jezykoznawey i uwaznego stuchacza 2. Zainteresowanie
tymi nowymi kierunkami wydaje mi si¢ réwnie istotne dla o§wietlenia
Jego pomystéw jezykoznaweczych, co staty i bliski kontakt z literatura
a zwlaszeza poezja. Po prostu byt wielkoseig filozofii rozprzestrzeniajaca
sie od granic najprecyzyjniejszego aparatu pojeé i metod naukowych po
granice najwrazliwszego przezycia poetyckiego. Jego warto§é sprawdza
si¢ bezblednie pod pewnym warunkiem. Jezeli poezja szuka w nim prawdy
typu objawienia naukowego, znajdzie ja na pewno. Jezeli uczony, niech
bedzie jezykoznawea, szuka u Ingardena prawdy typu objawienia poetye-
kiego — na pewno te poezje, dziatajaca jako inspiracja tworeza, u Ingar-
dena znajdzie. Nie ma dzi§, wlagnie w dobie rozkwitu nauk i kultu §eci-
stogei nic wstydliwego w wyznaniu, ze poezji potrzeba oparcia w nauce,
2 nauce konieczne jest oparcie w poezji i ze filozofia Ingardena umie te
potrzeby zaspokajaé.

27 Kultura i Spoleczeristwo XII, 1968, nr 4, s. 48—9.

8 Dostarczylam Mu recenzje z Aspektéw, bo perspektywa polemiki Ingardena
z Chomskim niezwykle mnie podniecita. W odpowiedzi przystat kartke z 27 IV 1970 r.:
»Droga Pani Krystyno! Dziekuje Pani za list i ofiarowana mi odbitke, ktéra mi sig
przyda zawierajac informacje o teorii Chomskiego [...] Ciesze sie, ze§my sie w War-
szawie 1 w pociagu spotkali: w tym kieracie codziennej roboty trudno znaleZé czas.
Moze Pani kiedy raczy zadzwonié!“. Przytaczam te korespondencje, poniewaz od jej
daty do 19 VI 1970, ostatniego dnia zycia Profesora, uplyneto zbyt malo czasu, zeby
si@ ludzié, ze zdazyl urzeczywistnié te ostatnia swoja myél jezykoznaweza. Jest wiec
kartka chyba otwartym dowodem rozlegloici i niegasnacej zywosei Jego zainteresowan
gprawami jezyka.
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JERZY KURYLOWICZ

Notes de conjugaison II
(6. Les verbes germaniques en -¢-. 7. Les verbes lituaniens en -uoti. 8. Le parfait slave).

6. Les verbes germaniques en -é-.

Les difficultés qu’on éprouve & vouloir rendre compte du détail de
la flexion de got. haban = v. h. a. habén (classe ITI du verbe faible) peuvent
étre résumées en deux questions: a) quel est le vocalisme suffixal primitif
apparaissant sous la forme de ai¢ en got., de -¢- dans les autres langues?
b) quelle est la cause de 1’hétéroclisie attestée dans cette classe, p. ex.
got. habaip (3¢ p. sing.) mais haband (3¢ p. pl.), v. angl. lifad (3¢ p. sing.)
mais lbbad (pl.) (pour le v. nor. et le v. saxon v. plus bas)?

Pour ce qui est du vocalisme suffixal on sait qu’il y a des arguments
sérieux en faveur du caractére monophonématique de got. ai. Mais en
tout cas il faut rapprocher directement v. h. a. habés, habét (3¢ p. sing.,
2¢ p. pl.) de got. habais, habaip. L’identité v. h. a. é= got. ai est ici la méme
qu’a Doptatif: v. h. a. némés, némét = got. nimais, nimaip. Dans chaque
cas le ai gotique continue une ancienne diphtongue, tandis que la longue
germanique [e'/ y apparaitrait sous la forme de e.

L’unique exception 2 cet égard c’est le type germanique *séjan (lit.
séju, v. slave séjo). Le texte de la Bible offre les graphies suivantes:
3¢ p. sing. saijip (saiip), mais 3¢ p. pl. saiand, 3¢ p. sing. pass. saiada,
part. prés. saiands (cf. aussi waiandin, faionda), part. pass. (in-)saians,
inf. satan. Sans nous engager ici sur la question de la valeur phonétique
de a¢ remarquons seulement qu’on attend un développement analogue du
groupe *-¢jefo- dans les verbes faibles III:

got. *habaia *habaiam
*habaijis *habaijip
*habaijip *habaiand

On n’hésitera pas & voir dans got. habais, habaip la continuation
phonétique des formes de la 2¢ p. sing. et la 3¢ p. sing. (= 2¢ p. plur.) .

' -aijis, -aijip > -ais, -aip en syllabe inaccentuée.
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Ce sont les formes avec ’ancienne voyelle thématique o (germ. @) qui posent
un probléme: pourquoi les formes postulées *habaia, *habaiam, *habaiand
ont-elles été remplacées par haba, habam, haband, respectivement? 2

A coté de lindicatif de haban on trouve en got. comme optatif cor-
respondant:

habau habaima
habais habaip
habai habaina

I1 y a donc identité de 1’opt. et de I’ind. & la 2¢ p. sing. et pl. 3 Cette
neutralisation partielle entre les deux modes, neutralisation qui n’ewxiste
pas chez les verbes forts ou les verbes faibles cl.I, implique la subordi-
nation structurale que voici:

singulier
Tsiresnc) IT (2¢p.) III (3¢ p.)
autres verbes -a:-au -i8 1 -ais -ip : -ai
(forts et faibles cl. I)
verbes faibles cl. ITT *habaia : habau habais  habaip : habai
pluriel
IV (1re p.) V(2¢p.) VI (3¢ p.)
autres verbs -am : -aima -ip:-aip -and : -aina

(forts et faibles cl. I)
verbes faibles cl. IIT *habaiam : habaima  habaip  *habaiand : habaina

Le type faible cl. III étant, au point de vue structural, subordonné
aux autres verbes, ce qui est démontré par le syncrétisme des formes 11 et 'V
de Vindicatif et de Uoptatif, on obtient, sur le modéle de -au : -a, -aima : -am,
-aina : -and:

habau : haba (pour *habaia); habaima : habam .(pour *habaiam); ha-
baina : haband (pour *habaiand). La 3¢ p. sing. (III) habaip reste intacte
parce que son identité avec la 2¢ p. pl. (V) est propre aussi au type fort
(nimip). Les formes impersonnelles hab-ands, hab-an suivent le modéle
des formes personnelles portant le vocalisme thématique a (I, IV, VI).

Les formes habais, habaip ne sont pas touchées de cette réfection
de Pindicatif de haban puisque ce sont au contraire elles qui justifient la
pression des verbes forts et faibles cl. I sur les verbes faibles cl. III.

C’est a partir du paradigme got. qu’il faut essayer de rendre compte

2 D’ou aussi le part. habands et U'inf. haban.

3 Notons en parenthése que la structure de 'optatif de got. haban semble parler
en faveur de la nature monophonématique de ai. En face de 1'ind. habais (2¢ p. sing.),
habaip (2¢ p. pl.) les formes identiques de 1’opt. paraissent le produit d’une contraction
*habai-ai-8, *habai-ai-p (¢ + ¢ > €). V.h. a. habéés, habéét etc., & coté de habés, habét,
est évidemment une innovation.
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du sort ultérieur de la classe faible IT1. Le caractere hétéroclite de ce para-
digme en got. nous fait prévoir des continuations plutot variées dans les
autres langues germaniques.

Ce qu’elles partagent c’est 1'identité du vocalisme thématique avec
celui de I'optatif: ¢ en v. h. a., ¢ ailleurs. La flexion v. h. a. consiste & géné-
raliser le é de la forme fondamentale du paradigme (3¢ p. sing.) habét

= 2¢ p. pl.) et de la 2¢ p. sing. habés:

habé-m * habé-més
habé-s habé-t
habé-t habé-nt

Part. habénti, inf. habén.
Le v. nor. s’accorde avec le gotique:

I vake IV vokom
IT wvaker V vakep
IIT vaker VI vaka

Les formes II, IIT supposent *-es, *-ep, tandis que IV, VI corres-
pondent & la flexion des verbes forts (e.g. higlpom, hialpa); V refléte
indifféremment -ep ou -ip (cf. hialpep). La désinence de I est justifiée par
le caractére syllabique de -er (II, III), cf. heyrer : heyre = vaker : vake,
mais helpr : help, telr : tel 5.

En ingvéonique on a & faire & la subordination de cl. faible IIL
a la cl. faible I et & une pression de I sur III. CPest que ’opposition de
suffize long : suffize bref (cf. got. domeip : taljip) y était supprimée dans I1T
en faveur de la longue (-ép).

Or dans la 17 p. sing. et le pl. il y avait dans I gémination ou absence
de gémination dépendant de la structure de la racine: v. angl. fremme,
fremmad mais déme, démad, v. sax. fremmiu, fremmiad mais hériu, hériad.
Cette répartition a été imposée aux verbes III, d’ol v. angl. hebbe, habbad ©,
v. 8aX. hebbiu, hebbiad (habbiad), le ¢ suivant la géminée étant responsable
de Pumlaut. A noter que les verbes ingvéoniques de cl. ITT ont une syllabe
rudieale bréve (hab-, sag-, lib-, hug-).

De cette fagon les deux langues ingvéoniques ont remplacé *hadu

(1™ p. sing.), *hadap (pl.), correspondant au modéle got., par des formes
a gémination.

¢ La désinence -m est de provenance secondaire. Mais habu (dans Tatian) peut
étre un archaisme.

* La flexion sege, seger, segiom, sege, segia s’explique par la généralisation de la
palatale, phonétique dans sege(r). Il est possible que le sing. hef(e), hef(e)r repose sur
Pinfluence de sege(r), dont I'umlaut aurait été interprété comme identique A celui de
heyre(r), tel(r).

¢ Sans umlaut.
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En v. angl. le timbre des désinences (haf-)as(t), (haf-)ad est di & la
conservation de a de la racine apparaissant & la 1r¢ p. sing. et au pl. Il n’y
avait que la possibilité de heefes(t), heefed ou de hafas(t), hafad, des formes
comme *hafes(t), *hafed étant exclues. Les deux formes admissibles étaient
des équivalents morphonologiques.

La variante v. angl. -as(t), -ad, & c6té de -es(t), -ed, constitue le point
de départ de Iincorporation massive des verbes anciens en -¢- dans la
cl. faible II. P. ex. v. angl. folzas(t), folzad en face de v. h. a. folgés, folgét etc.,
paralléle & ldcas(t), ldcad, a entrainé folzian et ainsi de suite.

Le manque de voyelle thématique dans hefst, hefo; sawgst, swzd,
une particularité du saxon-occidental du v. angl., représente évidemment
uneé innovation. L’anglien ne connait pas cette syncope.

Enfin on constate une différence entre v. angl. habbe (habbad) d’une
part et secge (seczead), hycze (hyczead), avee inflexion du vocalisme radical,
de P’autre. C’est qu’une géminée palatale implique nécessairement 'umlaut
parce qu’elle présuppose la disparition d’un j.

Il parait en somme que le paradigme le plus archaique du présent
de la cl. faible IIT a été conservé en got. La curieuse hétéroclisie qu’il offre
trouve un pendant assez fidéle en v. nor., tandis qu’en ingvéonique il
y a eu intervention de la cl. faible I. La 17 p. sing. et le pl. y ont été rem-
placés par des formes a gémination.

C’est aussi la subordination de cl. III par rapport & cl. T qui est
responsable de la forme du prétérit non seulement en ingvéonique, mais
aussi en v. nor.: prét. v. nor. hafpa tout comme v. angl. hefde, v. sax.
habda par opposition & got. habaida, v. h. a. habéta. Le trait commun du
v. nor. et de l'ingvéonique qui explique le parallélisme en question, c’est
la syncope des voyelles internes bréves aprées syllabe lourde.

Le rapport el. T : cl. TIT était fondé sur celui des désinences du pré-
sent: dans I le vocalisme désinentiel était bref dans le type léger (*tal(})ip)
ou long dans le type lourd (*domip). Dans III il n’était que long, 1a breéve
correspondante -é- » -i- étant propre & la cl. I. Ceci rend compte du rap-
port de subordination I - III. Par conséquent le contrecoup de la syn-
cope de ¢ dans le type *domida a été le remplacement de *habéda par *habda
selon la proportion *domis, *domip : *domda = *habes, *habép : *habda,
puisque dans cl. T ¢’était la longueur dela voyelle suffixale (7) qui entrainait
sa syncope au prétérit.

Le prét. a syncope de la cl. IIT est plus ancien que la gémination
v. angl. hebbe, v. sax. hebbiu ete., la syncope de la voyelle interne du type
*domida étant propre & toutes les anciennes langues & I’exception du got.,
ou domida et par conséquent habaida restent intacts. Mais comment
justifier v. h.a. habéta? Suivant Braune (Aid. Gramm.t, 1921, p. 296)
v. h. a. habéta (sagéta, 1ébéta) seraient des remplacements analogiques de
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*habda (*sagda, *libda). Le prét. hapta est encore attesté dans Isidor et
dans les Monsee-Wiener Fragmente.

On a parfois considéré les verbes de la cl. faible ITT comme athémati-
ques ou partiellement athématiques. Ainsi p. ex. suivant H. Krahe (Gern.
Sprachwiss. II, 1957, p. 120 ssq.) les formes personnelles II, ITI, V du
présent auraient contenu le suffixe thématique -éiefo-, tandis que la forme
personnelle VI continuerait *-é-nti, d’oul avec abrégement la désinence
got. -and, laquelle de son c6té aurait servi de base pour les désinences
-am (IV) et -a (I).

De telles tentatives d’explication sont & rejeter. Nous ne trouvons
~aucun appui solide dans les faits historiques qui nous permettrait d’en
déduire la flexion athématique des présents dérivés en -é- 7. Le parallélisme
apparent entre cl. IIT et cl. IT est caduc. D’une part le i est encore attesté
en- v. angl. (ldcige, 1dciad) 8, de autre part. -6(j)i- est continué en got.,
a4 en juger par les comparatifs en -ozan- {-0(j)izan-?, simplement par
un -6- (salbos, salbop). Mais les formes personnelles I, IV, VI de la cl. en -é- ne
montrent pas de trace d’un ancien -éjo- paralléle & -6io- (V. ang. -ie, -iad).

Quels qu’aient été les facteurs, phonétiques et/ou morpho(no)logi-
ques, qui ont influencé le développement de la conjugaison germanique
en -g-, celui des verbes en -é- doit étre attribué en premiere ligne a la
coincidence phonétique de -ai- (-éie-), suffixe de présent, avec -ai- (-0i-),
suffixe de ’optatif.

7. Les verbes lituaniens en -woti.

Ces verbes, en principe dénominatifs, sont tirés de thémes en -0-
(lit. -a-), ainsi sviestdoti “beurrer’ ({ sviestas ‘beurre’), kraujioti ‘saigner’
({ kraujai ‘sang’), mastioti ‘auner’ (< mdstas ‘aune’), bien qu’il y ait des
exceptions, d’ailleurs peu nombreuses’ .

7 Il faut laisser de coté le -m(i) attaché sporadiquement & la 1re p.sing. dans .
beauncoup de langues. P. ex. v. ind. bharami ou v. sl. berg en face d’avest. bard, lit.
vediv ete.; pol. znam, wmiem : sl. znajg, wméjo; ete. V. h. a. habém, salbém en face de
got. salbo, sont le résultat de la proportion:

bist : bim (gdst : gadm, stdst : stdm, tdst : tém) = habés(t), salbds(t) : habém, salbom.

La flexion athématique ménu ete. en éolien est une chose différente. Le probleme
de son origine est encore ouvert, cf. Schwyzer, Gr. Gramm. I, p. 729; Scherer, Handb.
d. gr. Dialekte 1T, 1959, p. 102. En tout cas il ne s’agit pas 14 d’un élargissement en -é-,
mais d’un correspondant de -éie/o- continué dans les autres dialectes grees ainsi qu’en
germanique par la flexion thématique (cl. faible I).

8 Cf. aussi 'opt. locize(n), Pimpérat. lécian, léciad, I’inf. lécian, le part. léciende.

* Et les superlatifs en -ost- < *-6(j)ist-.

1 Cf. les exemples chez J. Otrebski, Gramatyka jezyka litewskiego 1I, 1965,
P. 398 ssq., et chez A. Senn, Handbuch der litauischen Sprache I, 1966, p. 271 ssq.
3iul. Pol. Tow. Jez. z. XXIX 2
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Le vocalisme suffixal #o apparait devant les désinences consonanti-
ques: infinitif -uoti, présent -woju, etc. Devant voyelle uo se trouve rem-
placé par aw: prétérit -av-au, -av-ai, -av-o, participe prét. -av-es.

Il y a ici deux problémes: 1) Quel est le rapport de av a uo? Pourquoi
ne trouve-t-on pas au prét. -uojeu sur le modele de -oju: -ojaw ou -éju : -éjau,
p. ex. dovan-dju, dovan-djau ‘faire cadeau de qe.” (< dovana ‘don, cadeatw’).
Habituellement ¢’est un prés. en -auju qui correspond au prét. en -avau,
p. ex. karaliduju, prét. karaliavai ‘reigner’ ({ karalius ‘roi’) tout comme en
slave -uj-o, aor. -ov-a- 1,

2) Comment faut-il rendre compte du suffixe wo lui-méme étant
donné que son correspondant phonétique *o n’est attesté dans aucune
autre langue indo-européenne qui distingue I’ancien ¢ de ’ancien a (grec,
latin, arménien)?

Ad 1) Le rapport de lit. wo & aw a depuis longtemps été considéré
comme apophonique. En 1891 O. Wiedemann (Das litauische Priteritum,
p. 33 s8q.) faisait remonter quelques wo a i.e. *6u, le degré long de du
(lit. au). Il a été suivi par R. Trautmann (Balt.-Slav. Wtb., 1923, p. ex. sous
lauba-, plaudio, supo). Ch. Stang dans sa Vgl. Gramm. d. ball. Sprachen,
1966, p. 75—77, est du méme avis tout en rejetant la possibilité d’un
passage phonétique au ) uo, parallele a celui de ei, ai ) ie.

L’apophonie reléve en premiére ligne de la morphologie bien qu’elle
suppose l’existence préalable d’une alternance phonologique dont le
champs d’action a été différent. Celui de 'apophonie est circonscrit par
des catégories dans lesquelles elle fait part de la structure morphologique.
En établissant cette fonction il faut tenir compte des rapports entre les
formes-bases et les formes fondées qu’il s’agisse uniquement d’un rapport
structural ou en méme temps sémantique (ainsi dans la dérivation). S’il
y a accord entre ei, ai : ie et au : uo (ou bien inversement, entre ie : ei,
ai et wo : au), il n’est pas a attribuer au prétendu passage phonétique
au ) uo, parallele & ei, ai » ie, mais plutoét & une proportion morphologique
.grace a laquelle le rapport apophonique ei, ai : ie est transposé sur aw : uo
(ou bien e : ei, ai sur wuo : au).

Une fois qu’en baltique oriental ei et ai¢ ont passé devant consonne
a ie (dans certaines conditions définies) 12, les formes des anciennes diphton-
gues ei, at se sont différenciées de fagon suivante:

1 J1 y a aussi accord d’intonation suffixale (*-éugo) laquelle est rude bien que la
diphtongue soit bréve, cf. sl. -ov-, lit. -av- (hétérosyllabique). Cette intonation est motivée
par la métatonie servant & maintenir I’accent sur la syllabe suffixale, ’intonation douce
n’étant pas admissible en balto-slave sur les syllabes internes du mot.

2 Quant a ces conditions v. Stang, op. cit., p. 52—68 et l'auteur de ces lignes
Indogermanische Grammatik 11, p. 296 sq. En tout cas le ie du baltique oriental con-
tinue aussi bien un ancien a¢ qu'un ancien ei. Voici des exemples v. prussiens qui con-
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ancien -ei- ancien -ai-
devant consonne -ei- ou -ie- -ai ou -ie-
devant voyelle -€j- -aj-

Le rapport des formes antévocaliques (-¢j-) et antéconsonantiques
(-ie-) est encore attesté dans la flexion des verbes en -ieti, non seulement
an ancien lit. et dans les dialectes, mais encore aujourd’hui dans la langue
écrite. Le verbe lieti “verser’, prés. lieju, prét. liejau, a conservé les formes
plus anciennes prés. leju, prét. (avec allongement) léjau. A coté de -ej-
hétérosyllabique au prés. on trouve la forme tautosyllabique -ie- & linf.,
au part. en -tas etc. Le verbe §liéti “appuyer’, §lieju, sliejai offre dans les
dialectes les formes anciennes §leju, §léjau. De la méme maniére on a siéti
sattacher®, siejit, siejail, dial. seju, séjaii. Une hésitation comme pour
lieti est aussi signalée pour skrieti “tourner’ (intrans.). Cf. Otrebski, op.
cit. II, p. 327 sq., qui cite encore griéti “chasser; écrémer’; rieti ‘entasser
(le bois)’; rieti ‘gronder’; Zvieti “pécher’.

La relation -ie- (tautosyllabique): -ej- 13 (hétérosyllabique) entraine
chez les verbes en -woti le rapport parallele -uo- tantosyllabigue : -av-
hétérosyllabique. 11 ne s’agit done pas d’un développement phonétique,
mais d’une proportion morphologique. (’est que les phonémes lit. ie et uo
occupaient dans le systéme vocalique du baltique oriental des positions
analogues:

7 (lit. y) w (lit. %)
¢ (lit. 7e) o (lit. uo)
¢ (lit. é)- a (lit. o)
e, ai au

Par conséquent dioti, diomi (diodu), diosiu, diotas forme le prét.
dav-ia@, part. dav-¢s, ce qui nous dispense de recourir a des rapprochements
douteux avec grec So-F-évar, lat. duim ete. De méme Shioju, Slioti, Sliosiu,
Sliotas : Slavia@, Slaves ‘balayer’. Ici appartiennent mos wverbes en -uoti
comme mastioti : mastavad, mastaves.

servent I’ancienne différence entre ei et ai, dans une large mesure abolie en lit. et en
lette:

v. prussien deiws ‘diew’ : lit. diévas; v. pr. deinan ‘jour’ : lit. diénq; v. pr. peisai
‘ils écrivent’ : lit. piéia; v. pr. praleitton “versé’ :lit. pralietq; v. pr. prei ‘prés de’ : lit.
prié. — v. pr. ains ‘un’ :lit. vienas; v.pr. waispattin ‘ménagere’ : lit. viéspale; v. pr.
snaygis ‘neige’ : lit. sniégas; v. pr. aysmis ‘broche’ : lit. iésmas.

Aux diphtongues en -4 (lit. ei, ai) ne répond qu’'une seule diphtongue en -y (lit. aw)
avec consonne précédente dure, parfois mouillée (dans certains cas d’i. e. tu), cf. Otreb-
ski, op. cit., p. 179 8q., Stang, op. cit., p. 73 8q.

18 T’allongement de la voyelle radicale dans I&jau, §léjau, séjail, skréjail ete. est
caractéristique des verbes de la classe IV (= avec suffixe -je/io- au présent).
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Est possible aussi la transposition du rapport 7 (degré zéro) : ie
(degré plein) sur le vocalisme postérieur u (degré zéro)« au (degré plein).
Ce rapport comme du reste toutes les autres relations apophoniques,
joue un roéle d’abord dans la conjugaison et dans la dérivation déverbative.

Nous avons ici en vue surtout le rapport entre les verbes & infixe nasal
(cl. II) ou les verbes en -sta- (cl. III) et les verbes primaires en -iefio-
(el. TV)4, Sur skriedéiu, skriésti tourner (trans.) on batit intransitif
skrindii, skristi “‘tourner’, sur Saukiw, Sadkti ‘crier’ 'inchoatif Sunkw, Sukti
‘se mettre & crier’; ete. L’infixe nasal sert en principe &4 former des verbes
intransitifs s’opposant tantét a4 des verbes de base transitifs, tantot, avec
valeur inchoative, & des verbes d’état (statiques).

Les verbes & suffixe -sta-, représentant une strate plus récente, de
date baltique, ont la méme fonetion.

En face de différentes formations de présent il n’existait a l’orlgme
en baltique, tout comme en i. e., qu’une seule formation pour les autres
temps grammaticaux 5.

SKriedSiu ) o vidan, skristi 8,“”7“\“} §ukail, §ulkti "
skrindu | ! Sunk /

Ce systéme a de bonne heure subi un scindement. Les formes skridait,
skristi ($ukad, $ukti) etc. ont été associées de maniere durable aux présents
4 infixe ou en -sta-, tandis que les formes prétéritales, I’inf. etc., appartenant
aux présents en -iefio-, ont été remaniées: skriedZiu, skriedZiai, skriésti;
Saukin, Saukiad, $aikti. Autrement qu’en slave ol les verbes en -iefio-
(classe I1Ta de Leskien) connaissent encore ’apophonie degré plein : d. zéro,
p. ex. v. slave pido, pesati “écrire’, ziddo : zedati “batir’, steljo : stelati
‘étendre’, elle fait complétement défaut en lit., cf. piesin, piefiai, piésti;
SiedZin, SiedSiai, Siesti; ete. 11 s’agit 1a d’une conséquence du scindement
d’un systéme flexionnel primitif ou des formes & degré plein et & degré
zéro existaient les unes a coté des autres. ‘

Or si en face de verbes transitifs en -ie/io- on pouvait former des
intransitifs & infixe nasal ou en -sta-, il existait en méme temps la relation
inverse, & savoir:

verbes & infixe ou en -sta-: causatifs & degré plein plus suffixe -ie/io-.

1 Cf. plus haut fase. XXIII, 1965, p. 176—182; Bulletin S. L. Paris, 63 fasc. 1,
1968, p. 5 88q.

15 P, ex. ’aoriste, le futur sigmatique, le parfait & redoublement avaient une
structure indépendante de la formation du présent.

16 T] faut ici remarquer que linfixe -n- était en i. e. un exposant de mode d’action,
et non pas de diathése (c.-A-d. de l'intransitivité ou de causativité) comme plus tard
dans maintes langues historiques.
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11 s’agit en particulier du rapport du vocalisme 7 des classes IT et ITI
au vocalisme ie de la classe IV (en -iefio-):

dygti (dygstu, dijgau) ‘germer, éclore’  diegti (diegiu, diegiau) “planter’

skysti (skystu, skydau) ‘se fondre’ skiesti (skiedZiu, skiedfiaw) dis-
soudre’

stybti (stybstu, stybaii) °s’élancer’ stiebti (stiebiw, stiebiail) “élever’

svysti (svystu, svydau) “voler’ sviesti (sviedfiu, sviedfiau) ‘jeter’

tiste (tystu, tisadi) “se (re)dresser’ tiésti (tiesiu, tiesia@t) ‘(re)dresser’

Zibti (3imbi, Ziba@) ‘luire’ Ziebti (Ziebiw, Ziebia@) “allumer’

La méme relation se retrouve sous la forme du vocalisme vélaire
dans dubti (dumbu, dubaii) ‘étre creux’ : diobti (duobiu, diobiau) “creuser’;
lette kupt (kupu, kupu) ‘se figer; se rétrécir’ : kuopt (kwopju, kiopu) ‘ras-
sembler’ — en lit. ce serait *kupti (¥kumph, *kupaii) : kudpti (kuopiu,
kuopiaii).

Le vocalisme fondamental de ces formes est au, ainsi lit. dauba
‘gorge (de montagne)’, kadpas ‘tas’, kadpti “amonceler’.

Dans quelques cas toute différence sémantique entre classe II, IIT et
classe IV a été oblitérée:

gitétis et guoZtis “s’aceroupir, se mettre en peloton’ (a co6té de gaiidtis);
Slidigte (dial. classe IV) et $liuodti ‘ramper’ (a coté de Sliaasti).

La relation morphologique a) verbe de classe IT, IIT — b) verbe de
classe IV — ¢) dérivés déverbatifs (de b) rend possible un rapport direct
entre a) et ¢). Par conséquent les verbes de classe IT ou IIT & vocalisme 7,
% peuvent fournir des dérivés déverbatifs & vocalisme ie ou uo, respective-
ment:

dygti — diegti — diegas d’ou dygti — diegas
skysti — skiesti — skiédalas sy Skysti — skiédalas
svysti — sviesti — sviédis sy SVYSti — sviédis
tisti — tiésti — tiesa ,y TSt — tiesa

Abti — Ziébti — Sebas (dial.) ,, Hbti — Hebas
W

Le rapport 7 : ie entraine %o, P. ex.

dubti : duoba ‘creux (d’un arbre)’, duobé ‘fosse, trou’

(lette) kupt : lit. kdopa ‘troupe’

plusti (plistu, plidauw) ‘nager’ : pliostas “bac’

dugte (dugtu, dudaiw) “crever’ : didodis ‘coup’ (4 cOté de didis)

(pa)ugéti (-ugin, -ugéjau) “croitre’ : udg(l)is (dial. = dg(l)is) ‘jet d’une
année’
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Cf. aussi supti (supit, supai) : suopioti “bercer’.

L’ancien verbe de base fait défaut dans: lubos “plafond (de bois)’,
lette luba “écorce’ : lit. liobas, lioba “écorce’ () lette ldobu, liobit “peler’).

Ad 2) Le suffixe antéconsonantique uo du type mastioti a été objet
de remarques d’Otrebski (II, p. 400) et de Stang (p. 364). En principe
ils sont encling & accepter sa provenance d’i.e. *-6 (iefio-). — Mais cette
explication est incertaine surtout & cause du manque de distinction
entre @ et 6 dans la plupart des langues historiques, tandis qu’en grec
il n’y a que des verbes en -giefo- (type Sovréw). Tout comme Brugmann
et Chantraine ont cherché 1’origine de -6 dans la proportion

gy’ ’ A /’ /7 / /
-LTOG & -0t = -NT6G : €0 = -0Té6 : X (X = -bw),

de méme Stang suivant Endzelin (Lettische Grammatik, § 644) propose de
considérer les verbes en -uoju comme postérieurs aux dérivés dénominatifs
en -uotas:

-otas : -oju = -étas : -éju = -ytas : -iju = -uotas : X (X = -uoju).

Mais autant vaut ’hypothése inverse expliquant ces adjectifs comme
formés sur le modéle des adjectifs déverbatifs en -tas, qui dans beaucoup
de langues ont fourni des participes.

En ce qui concerne les verbes grecs en -6w cf. Pexplication de leur
genese proposée plus haut (fase. XXVIII: Notes de conjugaison I). Ils
sont tirés presque exclusivement de noms en -J-, tout comme les verbes
lit. en -uoju. Mais 1'origine de ces derniers est différente. Elle est en rap-
port avec un archaisme propre au lituanien, & savoir la tendance & con-
server la forme individuelle des thémes nominaux dans la composition
et dans la dérivation secondaire.

Ainsi les thémes en -0- (lit. -a-) forment des dérivés en -uoju, -uotas
(lapiotas ‘garni de feuilles’, ragiotas ‘cornu’); thémes en -a- (lit. -o-):
dérivés en -oju, -otas (barzddtas “barbw’, Sakdtas ‘branchu’); thémes en -¢é-:
dérivés en -éju, -étas (duobétas “plein de trous’, mélétas ‘couvert de limon’);
thémes en -i-: dérivés en -iju, -ytas (akytas “ayant des yeux’, ausiyjtas
‘ayant des oreilles’). Dans les composés nominaux l’ancien théme est
maintenu dans beaucoup de cas, surtout sous D’accent, p.ex. thémes
en -0- (lit. -a-): kelid-rodis ‘guide, indicateur’, send-miestis “vieille ville’;
thémes en -a- (lit. -o-): vieté-vardis ‘nom de lieu’; thémes en -é-: upé-vardis
‘nom de fleuve’; themes en -i-: ugni-kalnis “volean’; thémes en -u-: virfi-
kalné ‘sommet (d’une montagne)’. Bien que I’état primitif ne soit plus
conservé, il n’y a pas en lit. d’oblitération de différence entre les thémes
nominaux laquelle a eu lieu non seulement en slave ou en latin, mais
méme dans un certain degré en ancien grec. On se demande pourquoi
p. ex. l'indo-iranien est plus conservateur & cet égard. '
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Le théme flexionnel du substantif n’est pas une donnée primaire,
mais se dégage des données concrétes de son paradigme. En le formulant
d’une facon différente on peut dire qu’au point de vue descriptif le théme
est un dérivé du paradigme et non pas vice versa. Le paradigme d’un
mot comme slave vslks (vslk-s, ~a, -u, ~-oms, -oms, -y; vslc-€, -i, -€xs; vslé-€)
ne permet de dégager, comme morphéme commun a tous les cas flexion-
nels, que le groupe phonique wslk- et encore avec une alternance con-
sonantique: vslk-, vsle-, velé-. Méme chose p. ex. pour roka (rok-a, -y, -¢,
-0, -0jQ, -3, -ams, -ami, -ays; roc-€): théme rok-, roc-. En composition la
voyelle -0-, généralisée pour tous les theémes, a par conséquent cessé de
fonctionner comme voyelle thématique du 1¢r membre pour devenir une
morphe impliquée par le procés de composition (cf. le terme allemand
Fugenvokal “voyelle de jointure’).

Pourquoi en v. indien les mots comme virdh, séna, agnih, sunih
représentent-ils non seulement, comme en slave, des types de déclinaison
différents, mais aussi des thémes différents? Cette particularité est évi-
dente en dérivation secondaire, cf. -a-vant-, -a-vant-, ~i-vant-, -u-vant-, etc.,
et aussi en composition: -a-, -@-, -i-, -u-, etc. du 1¢* membre nominal dé-
pendant du type de son paradigme. Or les différences entre les themes
attestés en dérivation secondaire et en composition, doivent étre fondées
sur des différences correspondantes propres aux paradigmes. Bien que p. ex.
dans le cas d’un mot comme sénd on ne saurait dégager dans toutes les
formes casuelles le groupe phonique séna- ', la symétrie attestée p. ex.
pour les formes de I’acc. sing., -dm : -am : -im : -im, permet d’établir des
proportions correspondantes dans la formation des mots:

-dm : -am : -im : -%m = -d- : -a- : -i- : -4~ (en dérivation secondaire
et en composition).

Cf. aussi acc. pl. mase. -an : - : -un, acc. pl. fém. -ah : -th : @wh
(= -a- : -7- : -u-).

Quel est I’état de choses en lit.? A 1’acc. sing. P’ancienne différence
entre les thémes i.e. en -0- et ceux en -a- y a été oblitérée, p. ex. liepq
comme vyrq, mais tous les thémes vocaliques formaient 1’ace. pl. d’une
facon proportionelle: -uos, -0s, -ys, -us. (’est seulement aprés ’abrégement
final qu’on a en lit. -us, -as, -is, -us, p. ex. vyrus, liepas, Sirdis, sunus.
Si Pon admet que la désinence du nom. pl. -a¢ de vyrai a évineé ’ancienne
désinence i.e. *-0s (-uos), on obtient aussi au nom. pl. -uos, -os, -ys, -us.
Cf. enfin le loc. pl. -uose, -ose, -yse, -ise. Et c¢’est sous la forme -uo-, -0-,
-y-, -i- que le rapport mutuel des thémes nominaux s’est établi en dé-

17 Ainsi p. ex. & linstr. sing. séna-ya il serait difficile d’établir la coupe morpholo-
gique entre le théme séna- et la désinence puisque -ya comme désinence d’instr. pro-
prement dite n’existe nulle part en indien. Cf. aussi le loc. sing. séna-yam ete. Il faut

N

avoir recours & une alternance de formes du théme flexionnel.
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rivation secondaire & un certain moment de la préhistoire du 1it.’8, tandis
que D’état de choses archaique traine encore dans la composition (-a-, -0,
U=y -U-).

A coté de dérivés dénominatifs en -tas mentionnés plus haut entrent
ici en ligne de compte les verbes dérivés de noms en -J- (-a-). Les pendants
des verbes i.e. en -eiefo-, transformés en slave en verbes de la classe IVa
(type glugiti, cf. voziti = v. ind. vdhdyati), ont cessé d’exister en lit. On
a cru en trouver des traces dans des formes comme grébiu (grébiau,
grobti) = ancien itératif de grébii.

Chez les verbes dénominatifs, tout comme chez les adjectifs en -tas,
il y a eu en lit. préhistorique renouvellement du rapport entre les thémes
en -0-, -a-, -i-, -#- (> -uo-, -0-, ~y-, --). Ce renouvellement nous explique
le type verbal mastioti continuant, au point de vue fonctionnel, les dé-
nominatifs i.e. en -ei-efo-, maiy n’ayant aucun lien génétique avec les
verbes grecs en -6w. 2

La divergence de traitement entre -woju : prét. -avau d’une part, et
-0ju : -o-jau, -€ju : -éjau de Yautre, s’explique par la différence de structure
syllabique des suffixes. (’est uniquement -uo- qui a pu étre résolu devant
les désinences vocaliques du prét. (-a-v-) tout comme -yti, prét. -ij-au
de dalyti etc. Au prét. des verbes en -oju, -éti il a fallu, pour éviter I’hiatus,
emprunter ’élément de liaison indispensable (-j-) aux formes du présent.

8. Le parfait slave

Le suffixe -ls (-lo-) servant a former le parfait en slave, était en i.e.
un suffixe primaire, qui s’ajoutait & la racine verbale pour former des
adjectifs déverbatifs. Le suffixe était accentué, la racine au degré zéro.
Cf. v. ind. citrd- “clair’ ({ cétati ‘luire, apparaitre’); chidrd- ‘coupé, brisé’
({ chimdtti); mudrd- “joyeux’ ({ mddate); vakrd- ‘courbe’ ({ vdiicati ‘chan-
celer, branler’); sphird- ‘gras’ ({ spha). g

En grec les dérivés primaires en -lo- sont plutét rares et irrégu-
liers, p. ex. tupAbe ‘aveugle’ ({ Thow); orpefidc ‘tordu’ (< 6Tpépw); dethdg
‘craintif® (( 8Feiedéc de deidw). La plupart des dérivés en -lo- y sont
tirés de verbes secondaires, ¢.-a-d. batis sur des thémes. Ainsi ouy-n-Adc
(dor. ow-a-adc) “silencieux’ ({ ouydw); vos-n-Aéc ‘maladif’ ({ voséw);
amot-n-Aog “trompeur’ ({ dmatam).

L’arménien a un “participe’ en -I- (-eal). En réalité les dérivés en -eal
sont employés, tout comme en slave, aussi bien comme adjectifs verbaux

18 Remarquons en parenthése que le principe invoqué plus haut (Iexistence de
thémes supposant une proportionnalité des paradigmes) n’est pas convertible. C.-a-d.
qu’il y a des cas ou la distinction entre les thémes n’existe plus bien qu’il y ait une cer-
taine proportionnalité entre les paradigmes, p. ex. en v. slave au dat. pl. (ou duel):

-0-Mp, -@-Ms, -b-Ms, -5-Md; -0-MA, ~A-MA, -b-MA, --MA.
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qu’avec auxiliaire comme verbes personnels. Il est important de retenir
le fait que le part. en -eal est en premiére ligne intransitif ou passif, mais
que dans certains emplois syntaxiques il a une fonction transitive (Meillet,
Altarmenisches Elementarbuch, 1913, p. 112).

La valeur i.e. des dérivés en -lo-, qui étaient des adjectifs déverbatifs
et non pas des participes, a dii, tout comme celle des dérivés en -fo- oun
-no-, étre en premiére ligne intransitive-passive. C.-a-d. leur ,diathése
s’accordait avec celle d’un verbe-base intransitif, et s’opposait & celle
d’un verbe-base transitif. Cf. plus haut la valeur ,passive“ de v. ind.
chidrd- en face de chindtti, tandis que citrd- et mudrd- né s’écartent pas
de la valeur intransitive de leurs verbes-bases. Cette répartition s’explique
aisément. Dérivé d’un verbe intransitif 1’adjectif deverbatif en -lo- était
en i.e. de diathése neutre. Mais lorsqu’il était tiré d’un verbe transitif,
il pouvait étre rapporté indifféremment a la voix active ou a la voix
médiopassive du verbe puisqu’il était bati sur la racine. C.-a-d. il pouvait
fonctionner soit comme adj. ,actif soit comme adj. ,médiopassif“. Or
c¢’était 1e sens médiopassif qui représentait sa fonction primaire (sa valeur).
C’était le sens médiopassif qui s’accordait avec la valeur neutre des adjec-
tifs verbaux dérivés de verbes intransitifs 9.

Entre les deux acceptions, active et passive, il y avait donc un rapport
de hiérarchie. Les principes de la linguistique structurale et fonctionnelle
n’admettent pas un choix arbitraire lorsqu’il s’agit de la fonction séman-
tique de formes motivées. Tout d’abord il faut distinguer entre la valeur
(Grundbedeutunyg) et les sens ou acceptions, ensuite & 1'intérieur des accep-
tions, un sens primaire (Hauptbedeutung), indépendant du contexte, et des
sens secondaires (conditionnées par les contextes: Nebenbedeutungen).
Ainsi, dans le cas des adjectifs en -lo- tirés de verbes transitifs, on dira
que leur valeur est: adjectif verbal, leur sens primaire: adjectif verbal passif,
leur sens secondaire: adjectif verbal actif. Cf.:

verbe transitif (actif/passif)

2. adj. verbal actif 1. adj. verbal passif

Il y a un argument important en faveur du sens passif comme étant
la fonction sémantique primaire des adjectifs en question. C’est que leur
diathése passive est en opposition avec le sens transitif du verbe-base
(de sa forme fondamentale, c.-a-d. active). Mais lorsque l'adjectif en -lo-
est employé au sens actif, cette opposition se trouve neutralisée. Or on

1 Cf. une répartition analogue chez les participes hittites en -ant-, laquelle est
un archaisme, tandis que dans les autres langues indo-européennes les adjectifs dé-
verbatifs en -fo-, -no- ont rétréci -nt- & la valeur active (intrans. et trans.).
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sait que dans le systeme de la langue la neutralisation est fondée sur sur
l'opposition et non pas inversement. Le méme raisonnement rend compte
de la double acception de l'abstrait dans le type occisio hostis: 1. passive
(génitif objectif); active (génitif subjectif).

Le sens primaire des adjectifs en -lo- dérivés de verbes transitifs
est donc le sens passif. Le sens secondaire, actif, est conditionné soit par
le contexte soit par le fait que dans sa fonction sémantique primaire (pas-
sive) -lo- a été évincé par d’'autres formatifs. Or les dérivés de sens actif
(tirés de verbes transitifs) ne sont pas des noms d'auteur, mais désignent
une qualité permanente, une profession, 1’agent professionnel. Ils sont
des noms d'agent (nomina agentis). Lat. figulus n'est pas celui ‘qui vasa
finxit’ mais ‘qui vasa fingere solet’. De méme bibulus n'est pas ‘celui qui
s’est sotilé’, mais désigne une habitude. De tels dérivés sont attestés surtout
dans les langues ou les formes & fonction primaire ont été évincées par les
formations en -fo-, -no- ete. .

Vu leur fonction sémantique les dérivés en -lo- actifs (nous parlons
toujours de ceux qui sont tirés de verbes transitifs) ne sont pas aptes
a former un parfait. D'autre part les adjectifs en -lo- & sens passif peuvent
facilement étre interprétés comme désignant 1'état supposant une action
passée. Il §’agit donc d'un déplacement sémantique gqualité (adjectif)
> état (participe). Tandis que lat. figulus, bibulus ne contiennent rien qui
se rapporte & une action passée, une forme comme sl. *dokonals (v. pol.
dokonaly, tchéque dokonaly) peut s'interpréter comme ‘ce (lui) qui a été
achevé’, c.-a-d. comme état résultant d'une action préalable (passée).

Le lien sémantique étroit entre le passif et le parfait est connu depuis
longtemps. L'identité fonciére des désinences dites actives du parfait i. e.
et des désinences médiopassives du présent-aoriste a 6été démontrée il
y a quarante ans. Il n'est pas exclu qu'il s’agit 1o d'un trait universel.
Cf. 1'histoire du parfait en v. indien et en grec, la genése du parfait analy-
tique en persan ou en roman, celle du ,perfectif“ gatala en sémitique
occidental (tandis que le ,statif* ou , permansif“ correspondant gatila de
l'akkadien a encore une valeur passive), ete. Ainsi p. ex. le parfait roman
est un exemple classique de l'évolution adjectif verbal passif)parfait. En
latin classique le parfait périphrastique est exclusivement passif, son pen-
dant actif n’est qu'une acquisition du roman. La valeur d'une proposition
comme multa bona bene parta habémus (Plaute) n’est pas ‘nous avons
acquis beaucoup de biens’, mais ‘nous avons beaucoup de biens acquis’.
En insistant sur 1'équivalence de ces deux traductions on confondrait
une désignation toujours admissible avec la signification (la valeur).
Le verbe habeo n’est pas ici un auxiliaire, tandis que bona parta sunt
fonctionne comme parfait déja en latin classique. Cette différence chrono-
logique est de premiére importance.
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La valeur transitive d’un parfait slave comme bils (esms) doit par
conséquent étre secondaire. Tout porte & croire que le sens original de
cette forme, en tant qu’adjectif déverbatif, a été d’abord ,frappé“ et non
pas ,ayant frappé.

Dés lors on dispose d’un point de repére qui permet de se rendre
compte du noyau primitif du parfait slave et de son développement ulté-
rieur. Le caractére primitif des dérivés en -lo- nous permet de postuler:
1) Leur structure primaire; les types mes-ls, ¢st-ls etc. sont plus anciens
que nos-i-ls, éit-a-ls ete. (nositi, ditati étant eux-mémes des dérivés).
2) Leur valeur intransitive ou passive. La valeur transitive (factitive)
de nes-1s, bi-ls ete. doit étre attribuée & la verbalisation de cette catégorie
morphologique en slave.

Ce sont la des points qui grace aux paralléles indien et grec peuvent
étre élucidés d’une maniere satisfaisante.

Pour ce qui est du deuxiéme, il faut d’abord mettre en ligne de compte
P’existence, en v. slave, de ’opposition actif : médiopassif, dont I’exposant
grammatical a été le pronom s¢. On sait que les formes en question ont
des sens différents, correspondant aux emplois du médiopassif gree: ré-
fléchi ou réciproque, p. ex. M. Mt. 6. 25 oblédete se (dvddonode); médial
(neutre), p. ex. uciti s¢ “apprendre’ (tout comme en grec il y a aussi des
,déponents® du type bojati s¢); enfin passif, p. ex. Z. Mt. 26. 2 syns élo-
véévsks prédaets se (mapadidotar), tandis que dans le M. le passage cor-
respondant est syns dlovédesky prédans bodets.

Voici donc le développement sémantique probable d’un parfait
comme bils:

1re étape 2¢ étape 3e étape
actif médiopass. actif médiopass. actif médiopass.
présent bujets bujets se byjets buvjets se byjets byvjets se
parfait — bils — bils se bils bils se

La forme du parfait des verbes transitifs ayant une valeur passive,
elle est remplacée par la forme médiopassive en se¢, sur le modéle du pré-
sent et des verbes intransitifs:

tedets : teklo = bujets s¢ : bils se.

Dans la 3¢ étape le rapport bsjets s¢ : bils s¢ entraine bajels : bils.
A partir de ce moment les parfaits en -ls des verbes transitifs adoptent
une valeur transitive (laquelle jusque la n’a peut-étre été qu’une fonction
secondaire).

L’hypothése du développement du parfait en -l présentée ici peut
étre mise en parallele avec 1’évolution du vieux parfait i.e. en indo-
iranien et en grec. Ici encore il n’y avait d’abord qu’une forme intransitive
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exprimant ’état (que le présent ait été intransitif ou transitif), laquelle
de ce fait a pu adopter, sous ’influence du présent, des désinences médio-
passives en rejetant les désinences originales vers la valeur transitive-
factitive (parfait résultatif). Of. les ouvrages classiques de L. Renou (La
valewr du parfait dans les hymmes védiques, 1925), et de P. Chantraine
(Histoire du parfait grec., 1927). Nous nous bornons ici & en citer les pas-
sages décisifs.

Renou, p. 139: Le caractére le plus apparent du parfait védique [...]
¢’est la tendance vers la flexion ,active“ (de méme en grec, cf. Wacker-
nagel Vorles. iiber Syntax I, p. 134). C’est ainsi que dans les verbes dont
le présent n’a que les désinences moyennes, le parfait moyen n’est pas
fréquent; la ou il existe le caractére récent s’en dénonce [...] par la valeur
de prétérit qu’il a prise d’ordinaire. — p. 142: Il arrive souvent qu’en
face d’un présent moyen le parfait possede les deux voix sans distinguer
la valeur; ici on est en droit de considérer que la voix moyenne est la
reproduction pure et simple de la flexion du présent. (’est actif qui est
original. — p. 148: En regard des parfaits actifs le védique a développé
toute une catégories de formes moyennes qui ont pris une extension con-
sidérable. Ces formes[...]ont servi en grande partie & désigner 1’état
tandis que D’actif correspondant était rejeté vers la valeur transitive-
factitive. La vieille tendance des désinences moyennes & s’associer plus
volontiers aux emplois intransitifs du verbe favorisait sans doute leur
utilisation dans une forme verbale qui par nature était destinée & mar-
quer 1’état.

Chantraine, p. 70: Le parfait n’a eu d’abord qu’une valeur d’aspect.
Il indiquait un état résultant d’un proces antérieur [...] Le type le plus
ancien du parfait ne connaissait qu’une série de désinences, celles que
nous appelons actives. Ce systéme s’observe encore bien dans la langue
homérique, mais on sent qu’il n’est plus vivant, il ne fournit gueére de
formations nouvelles. — Comme le parfait était intransitif, des désinences
moyennes 8’y introduisaient rapidement [...] Ce parfait moyen était en
pleine prospérité a I’époque homérique. Pour n’importe quel verbe, on
peut fabriquer un parfait a désinences moyennes et de sens passif; c’est
le type courant et vivant du parfait. — Mais comme le systéme de la
conjugaison se complétait et s’achevait, sur le modele Bdrw : Barropat,
on a créé en face de BéPAnupar un parfait transitif et résultatif BépAnxo.
Chez Homeére c¢’est encore une nouveauté qui n’a pas le droit de cité dans
le gysteme grammatical. — On distingue done trois types de parfaits qui
forment dans la langue homérique comme des couches superposées. — p. 146:
Le systéme du parfait, en se développant, a été bouleversé. Le parfait
résultatif est une nouveauté en face de 1’ancien parfait indo-européen
dont le théme exprimait 1’état.
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On voit que les trois phases du développement du parfait grec signa-
lées par M. Chantraine recouvrent exactement les trois étapes de la pré-
histoire du parfait slave proposées plus haut. L’argument principal en
faveur de I’étape I c’est la valeur primitive des adjectifs verbaux en -ls.
On trouve encore aujourd’hui des traces lexicalisées de la valeur intran-
sitive-passive dans certaines formes qui ont reldché leur lien sémantique
avec les verbes transitifs correspondants.

Dans la grande majorité des cas il s’agit bien stir de dérivés batis
sur des verbes intransitifs, p. ex. russe beglyj { bedats, gniloj < gnits, zre-
lyj < zrets, Kkislyj { kisnute, poniklyj { poniknuts, prislyj { pritti, roslyj <
rasti, unylyj { unyte, ustalyj < ustats, etc. Des exemples analogues se re-
trouvent dans d’autres langues slaves. Mais de 'autre coté il y a des for-
mes qui en face d’un verbe transitif ont une valeur nettement passive
ou moyenne (réfléchie), comme p. ex. pol. podniosty ‘sublime’, wyniosty
‘orgueilleux’, rozwiqely dissolu’, zwiezly S‘succinet’, ciqgly ‘continu’, nie-
dosiegly ‘inaccessible’, etc. (cf. les verbes transitifs podniesé, wyniesé,
rozwiqzaé, 2wiqzaé, ciagnaé, dosiegnaé); opasty, spasty ‘engraissé’, opity
‘ivre’ (cf. les verbes réfléchis opasé ou spasé sie, opié si¢). En a. pol. et
dans les dialectes on trouve un nombre considérable de ces adjectifs
a valeur médiopassive. Ils prouvent que la valeur transitive des parfaits
correspondants (podnidst, wyniost ete.) est une conséquence de la verba-
lisation des dérivés en -la.

Nous [passons au sort ultérieur, c.-a-d. historique, du parfait
slave.

La genése de la forme analytique bils esms, pisals esmes était motivée
par Pétat du systéme verbal slave antérieur & la formation du parfait.
Les temps du passé, 'imparfait et 1’aoriste, avaient chacun deux fonc-
tions. D’une part ’aoriste désignait I’action passée par rapport au moment
de parler, c.-a-d. antérieure au moment de parler, 'imparfait, une action
synchronique avec un moment du passé. Ces fonctions découlaient de 1’oppo-
sition de l’aoriste et de l’imparfait avec le présent. Comme paralléle
cf. francgais j’ai écrit, j’écrivais, ou anglais I have written, I was writing.
De Pautre part il y avait un rapport secondaire, entre ’aoriste et 1’im-
parfait: action passée ponctuelle ou perfective & ’aoriste, action passée
linéaire ou imperfective & I'imparfait, cf. fr. (classique) j’éerivis : j’éerivais,
angl. I wrote : I was writing.

Or la fonction primaire de Paoriste, consistant & désigner une action
antérieure au moment de parler, lui est enlevée par la forme récente du
parfait analytique pisals esms. Par la-méme ancien aoriste devient
T’exposant formel d’une catégorie morphologique spéciale, celle de ’aspect
(perfectif). Or 1’aspect est une chose fonciérement différente de I’anté-
riorité (de D’action). Il est une catégorie sémantique caractérisant 1’action
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en elle-méme au lien que la catégorie de Vantériorité est une catégorie
déictique localisant 1’action dans le temps sans la caractériser.

Dans les langues comme le francais ou I’anglais ’aspect ne peut étre
rendu qu’a I’ind. du prét., et encore avec des restrictions. En fr. la diffé-
rence entre j’ai éerit et j’écrivis a surtout une fonction stylistique, et angl.
I wrote peut aussi avoir un sens fréquentatif (lequel en slave accompagne
souvent I’aspect imperfectif). Si dans beaucoup de cas on réussit a traduire
TPopposition entre pol. pisat et napisat par fr. j’éerivais : )’ ai éerit (j’écrivis)
ou par angl. I was writing : I wrote, ’accord entre ces langues et le slave
n’est que fragmentaire. On ne peut rendre directement 1’opposition pol.
pisz : napisz (impératif) ou pisaé : napisaé (infinitif) dans aucune de ces
langues. En glave ’aspect a été amplifié, & chaque forme de 1’aspect im-
perfectif (présent-imparfait) répond une forme d’aspect perfectif, y inclus
le participe, 1’'impératif et Iinfinitif.

Le parfait analytique s’est chargé de la fonction déictique de la forme
de I’ancien aoriste en lui laissant la fonction sémantique, celle de Paspect
(en tant que forme de prét. perfectif). Le parfait désignait done d’abord
une action antérieure au moment de parler (supposée par un état présent);
car son sens étymologique, état résultant d’une action passée, était de
bonne heure devenu secondaire. Or l'interprétation du sujet parlant que
P’état actuel est ’effet d’une action, c.-a-d. qu’une action définie a eu
lieu dans le passé, peut a la rigueur avoir un haut degré de probabilité,
mais n’est pas toujours sire. D’oll la nuance de modalité propre au parfait
et le sens: éventualité d’une action passée. Cf. bulgare pisdl : pisel ‘il aurait
écrit’. Le sujet parlant ne garantit pas la réalité de I’action passée (,,nar-
ration indirecte®). Un certain parallele est fourni par la différence existant
dans quelques langues européennes entre le prét. qui raconte (p. ex. ital.
serisse) et le prét. qui constate (ital. ha seritto). Mais c’est surtout ’emploi
du parfait i.e. en védique qui ressemble & celui des temps en -l bulgares.
Ainsi le type papdca, exprimant & coté de 1’état actuel (valeur ancienne)
aussi une action passée, présente en outre une valeur modale. Cf. Renou,
op. cit., p. 87 a propos de cet. emploi particulier du parfait: ,Le point
essentiel est que les faits par lesquels P'action se réalise aient été hors
de la vue du sujet (parlant)“.

La mise en relief de cet emploi du parfait est un trait caractéristique
du bulgare.

I’état de choses ancien, la distinction imparfait : aoriste : parfait,
est relativement bien conservé en gerbo-cr., la forme de parfait sans
copule & la 3¢ p. pouvant du reste étre employée comme temps de ,nar-
ration indirecte“. En slave septentrional le parfait s’est chargé non seule-
ment de la fonction déictique de 1’aoriste (antériorité par rapport au mo-
ment de parler), mais-aussi de sa fonction sémantique (prétérit perfectif),



XXIX 31

en évincant ainsi peu & peu la forme méme de l'aoriste. Parallélement,
la forme de I'imparfait hérité a subi une transformation essentielle. Comme
dans la plupart de verbes le théme de 1’aspect imperfectif représentait
un élargissement du théme perfectif, p. ex. za-mesti : zamét-a-ti; do-vesti :
dovod-i-ti, les formes nouvelles du prétérit perfectif (en -lz) zamet-ls, do-
ved-ls ont entrainé les prétérits imperfectifs zamét-a-ls, dovod-i-ls.

Au point de vue synchronique les formes russes, polonaises, tchéques
appelées ,prétérit“ ont par conséquence les fonctions suivantes:

Le type zametls, donesls exprime 1) une action antérieure au moment
de parler; 2) une action passée perfective. Le type zamétals, donosils dé-
signe 1) une action synchronique avec un moment du passé; 2) une action
passée imperfective. — Méme chose pour les participes (zamets$-, za-
métajost-). Mais les impératifs et les infinitifs n’expriment que Daspect,
perfectif ou imperfectif.

On a donc a faire avec des fonctions déictiques (localisation dans
le temps) et des fonctions sémantiques (aspect). Les formes zametls, do-
vedls se trouvent en opposition primaire (temps) avec zamétajets, dovodits,
et en opposition secondaire (aspect) avec zamétals, dovodils. Et ce ne sont
que les formes comme zameti (impérat.), zamesti (infinit.) qui doivent
étre considérées comme les véritables exposants de ’aspect, sans cor-
respondants morphologiques dans les langues germaniques ou romanes.
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G. 8. KLYCZKOW

Moue:mponalme A3BIKA BO BPEMCHH: IIPOIECC M CHCTEMA

CpaBHUTEIFHO-UCTOPUUECKOE SA3BIKO3HAHUE ‘CO3/1AI0 CTPOTMH ammapar OIH-
CaHMA TEHETUKO-BPEMEHHBIX CBS3€H JIMHIBUCTHYECKUX SIBJICHMI, KOTOPBIM OBLI
TIOJIOMEH B OCHOBY MOJENMPOBAHUA fI3BIKA KAK CHUCTeMbI. B IepBOil moIoBHHE
XX BEKa CKJIAObIBAETCS NPEIMET CTPYKTYPHOH JIMHIBUCTHKYM — SI3BIK KaK CTa-
THUecKas cucrema. Ilomasiistroniee OOJIBIIMHCTBO CYLECTBYIOLIMX JIMHTBUCTHYE-
CKHMX MOJIeJIEH IpefcTaBiisieT co00i0 MOAENN BHEBPDEMEHHBIE, cratuyeckue. Cum-
XPOHHOE CTATUYECKOE DPACCMOTPEHHE JIMHIBUCTHUYECKOM DEajIbHOCTH HAYMHAET
H3KUBaTh Ce0d B KOHIEMIMAX COBPEMEHHBIX IIOC/IeOBaTeNIeH KIIAaCCHUECKUX
IIKOJI CTPYKTYPQJIM3Ma, BOSHHUKAET HEOOXOAUMOCTh OOpPATHUTHCSI K OIBITY CPABHH-
TEJIbHO-UCTOPUUECKUX MCCIIEIOBAHMM, B IPAKTHKE KOTOPHIX HMIUIMIIUTHO COHEP-
YKATCSI TIPUHITAIBI TIOCTPOSHUS MOMETIM S3bIKAa Kak Iporiecca. IToCKoJBKy Teopus
CTATHUECKUX MOAesIeld pas3paboraHa JIyullle OT HUX, ITyTE€M IOCTEIIEHHOIO M II0Ce-
JI0BATEJIPHOI'O0 BBEIAEHUsA AUHAMUYECKUX XAPAKTEPHUCTUK MOXKHO IIOOHTU K OIM-
CAHMIO sI3bIKA KAaK JUHAMHYECKOH cucrempl. OCHOBHOI TaKoll XapaKTepUCTHMKOL,
¢ Haueil TOUKU 3PeHWsi, ABJIACTCA JIMHIBUCTHUECKOE BpEMS.

IToj JIMHTBUCTHYECKUM BPEMEHEM IOHUMAETCS MEPA PasBUTUS SI3bIKA U (hop-
Ma €ro CyIleCTBOBaHHA, KOTOpas MOXKET OBITh PacCCMOTPEHA B CBSA3H C TEMIIOPAJIb-
HBIMU OTHOLICHHUSMHU, 3a(UKCUPOBAHHBIMH B CAMOM S3BIKE I'DAMMATHUYECKUMU
KATErOpUsIMM IJIarojid, a TAaKXKE B CBSASH C PEYEBBIM BPEMEHEM, OIPEIEIIAEMbIM
JIMHEMHON ITOCJIEIOBATEJIFHOCTRI0 COOBITHH B PEUM OTHEIBHOIO0 TI'OBOPSILErO.
»MeTonuueckuii PenATHBUSM “, TIPUBOAAINNA K BBIAEICHUIO JIMHIBUCTHYECKOIO
BpeMeHy, o3Hauaer, 1o MHenmio A. JKako6a, ,,BHYTPEHHIOIO CBS3b BO BPEMEHH
BCEX M3MEHEHHUIl, IIPOMCXOASINUX JIMHIBHCTHYECKH B o0IiecTBe U MHuBHIe .
D10 BpeMsi BHYTPHCUCTEMHOE. ,,ECIM €CTh /IS S3BIKOB IO3UTHBHOE BpPEMsI, €ro
HEJIB3ST MCKATh BO BHE, BO BHENIHEH MCTOPHM, HO TOJBKO B IIOCJIEJOBATEILHOCTH
CIIOB, B pasBUTHUU peun” 2,

ITocranoBKa mPOOJIEMBI BHYTPUCHCTEMHOI'O BPEMEHH O3HAYAET TIOBOPOT
OT CTPYKTYPHOI TEOPHH SI3BIKA, B KOTOPOM CHHXPOHU3ANUS, CHATUES TEMIIOPAJIBHBIX

1 A. Jacob, Temps et langage, Paris 1967, p. 31.
2 M. Foucault, Les mots et les choses, Paris 1966, p. 104—105.
Biul. Pol. Tow. Jez. z. XXIX 3
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CBsA3eH NPUPaBHUBAETCA IEPEXOY K CHCTEMHOMY PaCCMOTPEHHIO OOBEKTA, CKAUKY
OT YPOBHA COOBITHII K YPOBHIO CTPYKTYpHI %. Tak, mo mueHuro B. Mansmbepra,
€CJIM OTIPENIENIATh ABIK KaK KO/, TO U3MEHEHHE SI3bIKA CIIEIYeT IPUPABHATE CMEHE
koma. ITousiTue s1I3pIKa B MBMEHEHMH, C €T0 TOYKH 3pEHUs, COAEPIKUT contradictio
in adiecto. B pure si muove *.

Hecmorpst Ha TO, 4TO 06OOMIAIOMIAs KHUrA II0 TEOPHH DASBHUTHA B aMepH-
KAaHCKOM CTPYKTYPHOH JIMHIBHUCTHKE; TIPHHAIeKAmAsas X. XeHUICBAIbIY, HAUH-
HRETCs CJIoBaMu: ,,II0CKOIBKY TECKPUNTUBHAA JIMHIBUCTUKA UMEET HEJI0 HE TOJIBKO
C MHBEHTApEM, HO C apaHyKUPOBKOH CErMEHTOB PEUM, OHA PACCMAaTPUBAET Bpems‘,
FMEHHO BPEMS IPUIIMCHIBAETCA KOPITyCy MM peur. VI3MeHEeHHe aBTOp OIpe/IesIsaeT
uepe3 QUCKPETHYIO CMEHY COCTOSAHMI CHCTEMBI MJIM CTaquil, KOTOPAask ONMUCHIBAETCS
B TEPMHHAX CHEIUICHUS WA CIMSHUSA OTAEIBHBIX eAuHHUI| (BBINAJIEHUE TPUPABHU-
BAeTCs CIMAHHUIO C HyJseM °. Uepes MUCKPETHYIO CMEHY CTaIuii OIMCBIBAETCHA Pas3-
BUTHE S3BIKA B TIOCIEOHMX paboTax II0 TEOPHMH JIMHTBUCTHUYECKOIO M3MEHEHUS
X.-X. JIuba ¢. B cTpyKTypHOIi JJMHTBUCTUKE IOJUEPKHBAIIOCH, UTO, XOTsI C aKyCTU-
UYECKOM TOYKH 3PEHUS Deub OIMCHIBAECTCA HENPEPHIBHBIMH (DYHKIMAMH, S3BIK
JIOIyCKAeT TOJIBKO JMCKPETHOE MOAEIUPOBAHHE. ,,JIMHIBHCTUKA — 9TO KBAHTOBAS
MEXaHMKa B CaMOM KpaifHeM CMBICIIE CJIoBa. BcsAKast HEpepbIBHOCT, BCE BO3MOMK-
HOCTH OECKOHEUHO MAaJIbIX Ipagaluii oTOpachIBaroTCA...“ 7. CUETHOCTh CABHIOB
IIPUHUMAETCA 32 YCJIOBHE BO3MOXKHOCTH MOMEIMPOBAHUSA JIMHIBUCTHUECKOIO PA3-
BUTHS, B CBOIO OYEpENb CUETHOCTh AKTOB W3MEHEHWsI TIPUSHAETCS BO3MOYKHOIT
TOJIBKO IIPY EOUHCTBEHHOCTH OIMCAHHUSA HMCXOJHONM M KOHEYHOM cramuu 8. OTu
IIOJIOYKEHUsI CoBpeMeHHOi1 Teopur yepe3 P. me Coccropa BOCXOJAT K aTOMUCTHYE-
cxoil smursucTuke XIX Beka, MIagorpaMMaTH3My, CBOOUBILIEMY MCTOPHIO S3BIKA
K HCTOpHHU OTAENBHBIX ero eguumi. ITo Coccropy, HCTOpHSI HECYIECTBEHHA JIs
CUCTEMBI sI3BIKA, IOBOPSINHE HE OCO3HAlT ee. CucreMa ONpPENeNsIeTCs ,,CHIION
(crrocoGHOCTRIO) O003Hauenua“ — pouvoir de signifier — (3gece u manee B xa-
BBIUKAX MbI Oymem nutupoBaTh N0 ['OfENMI0 TONBKO MeCTa HANMCAHHBIC PYKOH
Coccropa) ?. CurnnduKanus NeIuKOM ONPeeIIAeTCsl CTATUIECKY (Tam JKe, cIp. 48)
WM ,,060F0JHBIM COCTOSTHHEM 9JIEMEHTOB (crarycom)“ — -,états réciproque des
termes (status)®, Tam ke, crp. 46. Ota COOCTBEHHO COCCIOPOBCKAsI CTaTHUECKAs
cHMHXpOHHAsI cucrema (HIDKE MBI ee OyaeM HasbIBaTh S§-CHCTEMOI) OT/IMYHA OT

3 G. G. Granger, Evénement et structure dams les sciences de I’homme. Cahiers de
I'Institut de science économique appliquée, 55, 1957, p. 30.

* B. Malmberg, Structural Linguwistics and Human Communication, 178. Ber-
lin 1963.

5 H. M. Hoenigswald, Language Change and Lingwistic Reconstruction, Chicago
1960.

¢ H.-H. Lieb, Communication Complexes and their Stages, The Hague 1968.

" M. Joos, Description of Language Design, Journ. Ac. Soc. Am. 22, 1950, p. 708.
\ ¢ H. M. Hoenigswald, Criteria for Subgrouping of Languages, ,,Ancient Indo-
European Dialects“, Los Angeles 1966.

® R. Godel, Les sources manuscrites du ,,Cours de linguistique générale de I'. de
Saussure, Genéve 1957, p. 48.
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TIOHATHSA COCTOSIHUST (CTajuM) sI3bIKA, T. H. CHHXPOHHOIO Cpe3a COBPEMEHHBIX
HMHTEPIIPETATOPOB, KOTOPHI, M0 COCCIOpY, OIPEIEIAETCS 9KCTPATUHI BUCTHUECKI
KaK SI3BIK, IIPUMEHSEMBIH B ONPENEIICHHYIO 9T0Xy Ha ONPEAENIEHHOH TEpPHUTOPUN
(ram >xe, crp. 186). Iy MOHATHS S-CHCTEMBI BPEMS HECYILECTBEHHO, OHA OIpE-
JIeIAETCA 3HAUYUMOCTHIO (IEHHOCTHIO, Valeur) coCTaBIAOLINX; BPEMS, OJHAKO,
ocraéress s Coccropa IEHTPAJIGHBIM TIOHSATHEM TEOpHM A3bIKA 10, oH oTgaér
cebe OTUET B CYIIECTBOBAHUU COIHIO-MCTOPUUECKOTO SIBJICHUA, KOTOPOE 3aTATUBAET
BUXPH 3HAKOB BO BpPEMS, IPEISITCTBYS HX IPEBPAUIEHUIO B 3aCTHIBIINHN A3BIK 1.
Kakmoe u3 mocToanubIx usMEHEHHUH €IMHUI] CUCTEMBI MEHSET ee B LIEJIOM. ,,Bcim
BBl YBEJIMYUTE S3BIK HA OJMH 3HAK, BbI yMEHBIIUTe 00o3HaueHue (signification)
Opyrux ‘12,

IIbrrasice paspemmts IymOOJIBATHAHCKYIO AHTHHOMMIO eNergeia — ergon,
Coccrop Co3aer CBOI0 MOJE/Ib H3MEHEHHUA M IIKAJIy BPEMEHH CO CBOMMU BHYTPEH-
HUMJ OTPaHHYEHHAMH. MIiaJorpaMMaTHKUA OIMCHIBAIM SA3bIK B TEPMUHAX H3MeE-
HeHus eauHul], COCCIOp — B TEPMUHAX CHCTEM, HO 9TH CHUCTEMBI 00JIaJal0T B JIHA-
XPOHHMY MUHHMMAQJIPHBIM pa3jIMUdeM B OJHY €IuUHUIlY. B s-cucreme Karkaas u3 emau-
HHUI[ MMEET XapaKTEPUCTUKU-KOHCTAHTBI, OIpe/e/isIeMble OTHOIIEHUAMHU CO BCEMMU
JPYTUMH €QUHULIAMY TOI K€ CHCTeMBI. [lociaemoBaTebHOCTh CBA3EH HE BIUAET
B $-CHCTEME Ha TO, YTO JII000e M3MEHEHHE IIPOMCXOUT MTCHOBEHHO, 3aXBaThIBAS
BCE 9JIEMEHTHI OJITHOBPEMEHHO II0 NPUHIUILY ,,BCE MJIM HHUYEro“, , Wy — w13,
Tax B cucreme riacHbIX (POHOJIOTH3AIWSI OHOIO HOCOBOIO IO(OHA BHISOBET
nosiByieHMe AuQdepeHnuanbHoro IPU3HAKA PTOBOCTH Y BCEX IJIACHBIX OJHOBpE-
MEHHO, XOTs OHH MOIYT O0pPa30BBIBaTh HECKOJIBKO IIyUYKOB KODPEJIAIMI.

Bpems, xoTopoe sIBISETCA MEPOH CMEHBI $-CHCTEM, [UCKPETHO, B HEM CHC-
TEMBI HUKOI[A HE COCYIIECTBYIOT, ITOSBJIEHHE KKIONW M3 HUX 3HAMEHYET OIUH
XO/I, KBaHT BpPEMEHM. ITO TOJOYKEHHE CJIEAyeT pacCMATpPHBATh KAK IIOCTYJIAT.
Hcxonst 3 1ocyIe10BaTeIbHOM CMEHBI §-CHCTEM B HEBO3MOYKHOCTH UX COCYIIECTBO-
BaHUsI MOYKHO II0Ka3aTh JMCKPETHOCTH S-BPEMEHH IIPHU YCJIOBUH CUYETHOCTH MHO-
JKECTBA M3MeHeHM. HenmsmeHHOCTh KayKIOoH $-CHCTEMBI AHAJIOIMUHA M3BECTHOMY
napajoxcy 3eHoHa: ,,Crpesia B KaXKABII OIIPEAETICHHbIH MOMEHT HAXOMUTCA B OIIpE-
JIEJIEHHON TOUKE, KOra OHa JBIDKETCs ?* OOBICHEHUE 3TOr0 NAPATOKCa BO3MOMKHO
II0CJIE BBEIEHUsI MHOYKECTB MOIIHOCTH KOHTHHYYM. BHyTpHCHCTEMHOE S-BpeMmsi
OyZer HenpepbIBHBIM, €CII JOIyCTUTh, UTO MEXKIY ABYMS JIOOLIMH S$-CHCTEMAMU
MOYKHO HAMTH IIPOMEXKYTOUHYIO $-cucTemy. IIocTysiaT KBaHTOBAHHOCTH S-BPEMEHU
PaBHOCWJIEH YTBEPXKIAEHUIO, UTO HY HMCXOIHAA HU KOHEUHAs $-CHUCTEMBI HE MOLYT
OBITH TIPEICTABIIEHB! KAK HECKOJIBKO S-CHCTEM, T. €. PABHOCHJIEH' CUETHOCTH AKTOB
usmeHenus. C KuOepHETMYECKOM TOUKH 3pEHUs S~CHCTEMA IPECTABJISIET COOOIO

1 Troisieme cours, p. 130.

1 Thidem, p. 50.

2 Thidem, p. 199.

13 'W. Allen, Relationship in Comparative Linguistics, Transactions of the Phil.
Society, London 1953.

3%
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OT/JEJIBHOE COCTOSIHME JHHAMHUECKON CHCTEMBI, €CIIM TIOCIIEHSSA SIBJISAETCS CHC-
TeMoil ompesensemoir cocrosinuem 4, Ecim ImociieqoBaTeNbHbIE M3MEHEHMSI U30
BCEX HAYaJIPHBIX COCTOSHMH JUHAMHUYECKOH CHCTEMBI, KOTOpas IIPEICTABJIAET
CO00I0 MHOYKECTBO II€PEMEHHBIX, 3a(PUKCHPOBaTh B (ha30BOM IIPOCTPAHCTBE, T. €.
7~-MEPHOM IIPOCTPAHCTBE, I'I€ N —YHCIIO IEPEMEHHBIX, TO Yepes TOUKY IIOJIS JIeTep-
MUHHPOBAHHOH CHCTEMBI IPOHAET TOJBKO O/IHA JIMHUA noseaenus. [loraTre nuHamu-
YECKOI CHCTEMBI OCTaeTcsl Uy»AbIM Kak CocCIopy, Tak U CTPyKTypamsmy. lerep-
MHHH3M B TEOPMH A3bIKa OB KyIUIeH JOPOTOM IEHOW CTATHYHOCTH.

3TO NPOTUBOPEUYHE, COXPAHUBIIEECST B OOJBIIMHCTBE CTPYKTYPHBIX IIIKOJI,
ObLI0 HE BIOJHE IPEOA0JTICHO (DYHKIHMOHATHU3MOM. ,,DAKT OSBOJFOIUU — ITHCATT
Anpu Dpeii, HenocpencrBeHHbIH Npeemuuxk Kabenpsr Cocciopa B YKeneBcxkom
YHUBEPCUTETE — OCTAETCS HEOOBACHEHHBIM, IIOCKOJIBKY OH HE MOYKET OBITh CBECH
K CEpUH CTaTHYECKHX OTHOIIEHHH O0OXOAHOH 3aBHcumocTH 15, B TOM >Ke rojy
BBIXOIAT B CBET Te3UChI IIpayKCKOro JIMHIBUCTHYECKOrO KPY»KKa 6, mmpomosria-
CHBIIHE HEOOXOJUMOCTh CHCTEMHOIO DPAcCMOTPEHMA SISbIKA. [IOHATHE pa3BHUBAIO-
miefics (PyHKIIMOHAJIPHOM CHCTEMBI JIErJI0 B OCHOBY HOBOM IUCIUILIMHBI — JUA-
XPOHUYECKOIT (DOHOJIOTHH, B KOTOPOH OBLIO CHATO IOJIOMKEHHE O HEBO3MOYMKHOCTH
CHCTEMHOTO PACCMOTPEHUSA A3bIKA B JUAXPOHUH. ,,BBIIO GBI CEpbe3HOMH OMIUOKOH —
nmcan P. SIkobcoH — paccmaTpHBaTh CTATHKY M CHHXPOHMIO KaK CHMHOHMMBI. Cra-
THYECKUH cpe3 — (DYHKIWA, BCEro JIMING BCIIOMOTaTEIbHbIM HAYYHBIH TIPUEM, a HE
ocobast ¢opma cymiecTBoBaHUA “ 17,

JlMHAMIYECKOH KOHLENIMM H3bIKa B 3HAYUTENIFHOH MEpE CIOCOOCTBOBAjA
teopust C. KapneBcKkoro o IoJBUYKHOCTH, CTOPOH JIMHIBUCTHYECKOro 3Haka. Kos-
nenius Cocciopa OCHOBBIBAETCA HA OJTHO-OJHO3HAYHOM CTATHUYECKOM COOTBETCTBUM
0003HaYaeMbIX B 0003HAYAOIINX, KOTOpOE ONpeAesser ,pouvoir de signifier®.
Kapresckuii yke MOJYEPKUBAET, UTO MHOMKECTBA 0003HAU4EMBIX M 0003HAUAIOIIIX
He M30MOP(hHEI, ACUMMETPHYHBI M HAXOHATCA B OeCHPEPHIBHOM JBMMKEHUHM ITO
OTHOILIEHMIO K ZIPYT APYTY: 3JIEMEHTBI COJepyKaHusA OeCIpephIBHO ,,AUIyT  CPENCTB
BBIpOYKEHUs ¥ HaoGopor 8, U Te JApyrue HEOUCKPETHBI, JOIYCKAIOT KaK YIOJIHO
MHOI'O BapHaHTOB TOLO, YTO HEOOXOAMMO TOBOPSIIEMY BEIPAsUTh ¥ Kak. MX cra-
TUYECKOE EAUHCTBO B JUCKPETHOM 3HAKE MIHOBEHHO ¥ MPEXOJSAINE, OHO BOSHUKAET
TOJIBKO B MOMEHT aKTyasIM3allid, IIPUMEHEHUs 3HAKAa B o0uIeHMH. 3HAK — JIMIIIb
JUCKPETHOE COCTOSIHHE 3HAKOBOHM cHcTeMbl. ['paHuueil ero BapuaHTOB B IUIAHE
COZIEPYKAHMS ABJIACTCA OPYToif 3HAK ~— OMOHMM, FPAHMIICI BApHAHTOB BHIPAYKEHS
CIIY?KUT APYrof 3HAaK — CHHOHUM.

uy, P. Ombu, Koncmpykyus mosea, M. 1963; NOULITKY UPUMEHEHWS ITHX IOHATH
K a3piky cM. B: I. C. KubrukoB, K kaaccuguxayuu snaxogelx cucmen, ,,CeMUOTAKA ¥ BOCTOYHBIE
a3eIKka“, M. 1967.

15 H. Frei, La grammaire des fautes, Genéve 1929, p. 31.

16  These, TCLP, 1, 1929.

17 R. Jakobson, Prinzipien der historischen Phonologie, TCLP, 4, 1931, p. 264.

18 8. Karcevskij, Du dualisme asyméirique du signe linguistique, TCLP, 1, 1929.
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IIo oTHOUIEHMIO K OHEMAM IPAHMIE, 32 KOTOPYIO HE MOYKET 3aXOIUTh (DIIyK-
Tyalusi, ONIPeNesIeTcs Teopuell ommosunmii, paspadorannoit H. C. TpyOemxum 2.
HsmeneHue CHCTEMBI ONIO3UIMI BCErja IEPBUYHO IIO OTHOIIEHHUIO K U3MEHEHUIO
oraenpHbIX (oHem, cucrema (GoHeM Bcerja M3MeHsAeTcs Kak neroe. [lamsmeiiiee
pasBUTHE TEOPUH NpHUHAIIEXKUT A. Maprune 0. IIpuunuHy OTAEJIEHOIO M3MEHEHWST
CJIEIyeT MCKATh B Pa3BUTHHU BCeil (DOHOTIOIMYECKOM CHCTEMBI, KOTOPOE OIIPE/IETIAETCS
B KOHEYHOM CUETE Hy >KAamMu OOLIEHYST JaHHOIO sSI3BIKOBOIO KOJUIEKTHBA, ,,HEO0X0-
JTUMOCTBIO OBECIIEYeHNs B3AMMHOTO TOHMMAHHMSA TIyTEM COXPAHEHHs TPeGyIOLIHXCs
11 9Toro (hOHEMAaTHUECKMX NPOTHBONOCTaBJeHuH “ 1. Ilociequee NpeAIoIaracT
TIOJIHOE WCIOJIb30BaHME BCeX (POHOJIONMYECKHUX BO3MOYKHOCTEH, 3aIOJIHEHHE BCEX
KJIETOK  (DOHOJIOrMYECKOH MOJEM, TEHAECHIUIO BOCCTAHOBJICHHUS pPaBHOBECHUS
CHCTEMBI ¥ 3aII0JIHEHUA B Hel jlakyH. OCHOBHOI aKIeHT B Teopu MapTuHe ceaH
MMEHHO Ha COXPaHEHWH HEOOXOIUMBIX (DOHOJIOTMYECKUX ITPOTUBOIIOCTABJICHMI, HA
YCTOMUMBOCTH (DYHKIIMOHAJIBHOI'O COMAEPIyKaHUS IIPU IOABIYKHOCTH 3BYKOBOM Ma-
TEPHAJIFHOM peaymsanuu. KIilacCHYeCKUM IIPUMEPOM MOTYT 37€Ch CIIy>KUTh T.H.
NePEABIYKEHNS WM IIepe0OH COIJIACHBIX B T€PMAHCKUX WUIM APYTUX HUHIOEBPOIIeH-
CKHUX s3BIKax: (hpOHETHUYECKUE MHHOBAIMH B HUX CONPOBOYKIAIOTCS yIMBUTEIIBHOM
YCTOHUYMBOCTBIO CTPYKTYPBI TPEX PSOOB IIYMHBIX, BOCXOMSIEH K Npas3bIKy 2.

Ty yu3MeHeHus, MPEeANoIaralolliuii COPOTUBIIEHUE CTPYKTYPHOIl PELETKU
(POHOIOrMYECKUX IIPOTHBOIIOCTABIICHUH TOJIUKOM H3BHE, COXPaHEHUE DABHOBECHS,
3aMOJIHEHHE JIAKYH MOJEIMPYETCs IIPH JOIYIIEeHHM, YTO (DIIyKTyaluyd OIHOI eau-
HUIIBI IIEPEAIOTCA Ha OPYrHe C 3aIll037aHHUEM Ha KOHEUHBIE IIPOMEYKYTKH HE3aBH-
cumoro Bpemenu. Takue cucrembl Y. P. Dmbu ** Ha3BaaI U30JMPOBAHHBLIMHU, B HUX
HU3MEHEHHE IIOCTENICHHO PAaCIPOCPAHAETCSI HA BECh CTPOMl, BHYTPH KOTOPOI'O €CTh
CBOA IIIKaJIa BPEMEHH, KOTOPOE MOYKHO Ha3BaTh BHYTPHUCUCTEMHBIM H30IHPOBAHHBIM
Bpemenem (i-Bpems). IIpumepom MOYKET CIy)KUTh MOJENb DACIOCTPAHEHHS IPH-
3HAKAa B IPYIIIE, YIEHbI KOTOPOH OOMEHHMBAIOTCA UM OJMH HA OIUH, IPUUEM KarkK-
JbIH IIEPEIaeT €ro TOJIBKO OJHOMY paHee HEe MMEBIIEMY 3TOT HpM3HaK. I'pymma us
N-YJIEHOB H3MEHHUTCSA IIOJHOCTBIO 4Yepe3 7 — I maros ¢-BpemeHnu. Mopemns npu-
MEHsIaCh B COLMOJIOTMH %4, B TEOPHH SMMOEMMIL 25, MAaTEMaTHUECKOM TEOPHM pac-
IIPOCTPAaHEHUs CIIyX0B 26, DTa MOJeJIb COBMECTHIMA C S-M3MEHEHUEM, €CIIM TIOCIIE/IHEE
HACTYIIAeT OJHOBPEMEHHO I BCEX WICHOB Psfa IO UCTeYEHUH 1— ] KBaHTOB i-Bpe-
MEHM, KOTOPBIE YXOHAT Ha IIPEOHOJIEHHE COIPOTUBJICHHUSI CHCTEMBI TOJIUKY H3BHE.

1 H. C. Tpy6euroit, Ocnosger ghononozuu, M. 1960.

2 A. Martinet, Economie des changements phonétiques, Berne 1955.

2L Vi, ‘coui; cTp: 49,

2 T. C. KnerukoB, Tunonocuueckas 2unomesa pexoOHCHMPYKyun uUHO0e6PONeiickozo npas-
3tika, Bonpockl A3BIKO3HAHUA, 1963, Ne 5. JIMHrBUCTUUECKHE IPUMEPBI CM. B YK. 0030pe, Bormp.
A3BIKO3HAHMA, 1962, 4.

% V. P. Ombu, Koncmpykyus mosea, M. 1963.

# C.A. Ovan Nieuwenhuize, Society as Process, The Hague 1962.

» N.T. Bailey, The Mathematical Theory of Epidemics, London 1957.

% N. Rashevsky, Mathematical Biology of Social Behaviour, London 1951.
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VmenHo croma momaayr GOJIBIUIMHCTBO JIMHI'BUCTHUECKUX MSMEHEHHit THIA C/BHTA
pAfa, KOTOphble, KaK IPAaBWIO, 3aXBaTBIBAIOT BCE IJIEMEHTHI OJHOBPEMEHHO.
‘B uncrom Bujie OJMH AT {-BPEMEHU BHU/IEH HA CIBUTE JBYX IIPOTUBOIIOCTABIIEHHBIX
9JIEMEHTOB, Takue MmyTaruu omucanbl JI. EmbmcieBbim 2. OHHM mpeamosiararor
HCYE3HOBEHME IIEPBOrO 9JIEMEHTA, CABHUI BTOPOTO B HOBYIO NO3unuio (WM €ro
COBIIA/IEHME C KAKUM-TO TPETHIM) M CHMMETPHIO OTHOCUTEIIBHO IIEHTPAIFHOTO WIEHA ;
HaNpUMep B YKEMAUTCKUX IOBOpax:

e ie 0 ) U0
%¢>e no > U

A. MapTuHe yKaspIBajl %8, UTo TAKUE IIATK CHCTEMBI YACTO ABJIIOTCS TOJIBKO
Hauvajom mporiecca. Tak mo marepuanam B. Mepimnrena 29 B rpeuecKom Ipencra-
BJICHBI IIOJICHCTEMBI CO CIBHUIOM THIIA:

ah > d
adt>ih
DYDY

HaiiGosree TUIIMYHEBI ciydan Kpyra pa3BUTHA, MOKa3bIBAIOIIUE 3aMKHYTOCTH,
HM30JIMPOBAaHHOCTH ¢-Bpemenu. T'akoBo mo IlItubGepy 3°, usmeHeHHe 3aHEA3LIYHBIX
B CIABSHCKUX SI3BIKaX, IJ€ II0CJIEOBATEIIFHO BO3HUKAIOT CHCTEMBI:

k g k HYJIb foang Jeie Sy

(il b o ik

& HYJIb @ y Z Y @ HYJIb

B yernipéxuiiennoii cucreme 4 11ara BHyTPEHHErO BPEMEHH JOJDKHBI IIOPOHUTH
MCXOJHYIO CHCTEMY, €CJIM OHA B IIPOIECCe HE IOTEPsIIa IeTEPMHUHHPOBAHHOCTE.
IIpu Tom >Ke yCIOBMY TPEXWIEHHASI CHCTEMA [OJDKHA BOCIPOUSBECTH Celsi uepes
TPpHU I11ara, II03TOMY BUIMMO HE CJIyYaifHO, UTO B JAaTCKOM sISBIKE IIOCJIE TPETHEro
IIEPEIBYYKEHNA COIVIACHBIX 3! mpefcraBieHa cucrema t®, d, d, KoTopas Taxke BOC-
CTaHABJIMBAETCSI KAK IIPOTOrePMAHCKOE OTPaYKEHHE MHIOEBPONEHCKUX *f, *d, *dh.

T'opasgo uarmie B mpomecce pasBUTHSL CHCTEMA TEPsIET AETEPMUHHPOBAHHOCTH
B PE3yJIbTaTe HAJIOYKEHUs APYI HA JPYyra PasHOBPEMEHHBIX W Pa3HOHAIIPABJIEHHBIX
u3MeHeHul %2, B momenw 9TO MOYKHO IIPEICTABUTh KAK HAPYLIEHHE IIOCTYyJIaTa

¥ L. Hjelmslev, Htudes de phonétique dialectale dans le domaine letto-lituanien,
Scando-Slavica 11, Copenhagen 1956.

B BSIEP, L.V,

2 W. Merlingen, Das Vorgriechische und die sprachwissenschaftlich vorhistori-
schen Grundlagen, Wien 1955; ero sxe: Hine dltere Lehnworterschicht im Griechischen,
Wien 1963.

3 Z.8tieber, Le développement de y (ch) dans les langues slaves, BSLP LVI, 1,1961.

3% L. Hammerlich, Die germanische wund die hochdeutsche Lautverschiebunyg,
PBB 1955, 67, 1.

2 G. 8. Coleman, Models of Change and Response Uncertainty, New Jersey 1964.
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O TOM, UTO B $-CHCTEME O/IHOBPEMEHHO HE MOXKET U3MEHUTHCA HECKOJIBKO UJIEHOB
B pesyJbTaTe HEe3aBHCUMBIX TOJIYKOB M3BHE. B i-mojeny 3To mpousoiaér, ecium
HOBOE M3MEHEHWE HACTYIUT PaHblle, ueM IpeabIayllee IpodaéT Bce #-I I1IaroB
BHYTPEHHETO BpeMmeHu. IIOCKOJIBKY NpH ¢-U3MEHEHHU CYIIECTBEHEH TIIOPSIOK
CTPYKTYPHBIX CBA3€i1 9JIEMEHTOB 5> MOXKET CIIYYUTHCs, UYTO HOBAA BOJIHA U3MCHCHMSA
Oyder ABUraTbCA 32 NPEOBIAYLIEH U CHCTeMa IIOTEPSET JEeTEPMUHHPOBAHHOCTH
JUIb 4acTH4YHO. KoamyecTBOM CHMYJIBTAHHBIX HE3aBHUCHMO BO3HHUKIIMX OYaroB
H3MEHEHUsI MOYKHO OIICHUTH CTEIIEHb, B KOTOPOM CHCTeMa IIOTepsiyia JeTEPMUHUPO-
BaHHOCTH, KOJIMUECTBOM OCTAJIFHBIX YJIEHOB HM3MEPsETCA €€ CBSI3aHHOCTh. B s-cuc-
TEME, COJEPIKaIell 7% 3JIEMEHTOB, IOIYCTHM, II0 OIPEIEJIEHHUIO, TOJIBKO OQUH IIepe-
MEHHBIA M %-1 eIUHMI] CBSI3aHHOCTH. OTY €IMHHIy YA0OHO HA3BAaTh COCCIOPOM.
B omrumansHO@ S-cUCTEME, CJIEIOBATEIBHO COMEPIKUTCA 7-1 COCCIOPOB, B MUHU-
MaJIbHOM — OJIMH, MX pasfeiisier #-2 I1aroB BHYTPEHHErO BPEMEHH, KKIBI U3
KOTOPBIX CHUMAET OJIHY OrPaHUUYMBAIOIIYIO CTPYKTYPHYIO CBA3h CHCTEMbI, OTKPbIBast
OJIHY CTEIIEHh CBOOOMBI 32,

IIpn i-u3mMeHeHUN JIMHIBHCTHYECKAsS CTPYKTypa (haKTHUYECKU OCTaéTcs HeH-
3MEHHOM, CIJIy»Ka MaTPHIEH, COIJIACHO KOTOPOIl OPraHM3yeTCsI MaTepHsi PEeueBOro
obmrennsi. Kakue 3ByKOBBIE 9JIEMEHTHI 3AIIOJIHIUIN KJIETKHU MATPUIIbI (DYHKIHOHAIb-
HO HECYIIECTBEHHO, 38 BCEMU 3THMU U3MEHEHUSMU CTOMUT OJIMH HEU3MEHHBIN MHBA-
PHAHT, CUCTEMA, UCUBIThIBAIONIAsA Kojiebanus, (hIIyKTyalun B CBOEH MaTepHaJIbHOM
peammsaruu. Kakaoe BOIUIOIIEHHE CHCTEMBI (DYHKIMOHAIBHO AaI€KBATHO BCEM
OCTaJIPHBIM, HOBOI'O B IIPOIlECCE PA3BUTHS HE BO3HHKAET. DTU CBOICTBA 4-MOIEIIH
IIPOTUBOPEYAT MHOT'MM SIBJIEHUSM B HCTOPMM ASBIKOB. JIMHrBHCTHUECKOE Pa3BUTHE
ropasgo Jaume Co3JaéT HOBBIE CHCTEMBI UEM HOBOCO3MAET CTapble, HOBbIE CUCTEMBI
CILIOMIb M PAAOM Ooraue Kak mo (DyHKIMOHAJIBHBIM BO3MOYKHOCTAM, TaK M IIO
HHBEHTAPIO 3JIeMEHTOB. OUeHb CYyIIeCTBEHHBIM OTKPBITHEM (DOHOJIOTMU SIBUJIOCH TO,
YTO CHCTEMBI BO3HUKAIOT HE B OJMHOUYKY. JIMHIBUCTHUECKOE Pa3BUTHUE UACTO HAET
IapHbIE CHMETPHYHBIE CHCTEMbBI, KOTOPBIE 3aTEM [IOJITOE BPEMs COCYILIECTBYIOT
APyr ¢ APYrOM M CHCTEMaMy NpPEABIAyLIero arama. PasBurue sI3bIKa HAET UEpe3
COCYIIECTBOBAHHE IIOJICUCTEM 3%, sA3BIK — BCEr/la cUCTeMa cucreM. Hapymenust
JETEPMUHHPOBAHHOCTH OJHUX CHCTEM IIPEANOJIaraeT yCTOMYMBOCTh IPYIUX 3.
B s3bIKe JEHCTBYIOT OBa NPUHIAINE: IPHHIWI COXPAHEHHS CTPYKTYPHI IIPH IO/~
BIDKHOCTH MaTe€pPHaJbHOM peayus3aliiy M MPUHIMII COXPAHEHUsI MATEPUU PEUEBOrO
Ipoliecca IIpHM M3MEHYHMBOCTH (DOPMANBHBIX CTPYKTYp. OHM OIOJHSIIOT APYT
Ipyra, OOBIYHO OTHOCSICH K PAa3HBIM ICACHCTEMaM. Tak /I MHI0EBPOIEHCKUX
SSBIKOB XapaKTEpHA HMCKJIIOUHTEJIbHAA HOHBHH(HOCTB (I)OHCTI/I‘IGCKOﬁ peamu3aniin

3 I, O. ¥Ou, M. k. Keunan, Teopus cmamucmuxu, M. 1960, crp. 517.

34vCh. C. Fries, K. L. Pike, Coexistant Phonemic Systems, Language 25, 1949, 1;
H. Kucera, Inquiry into Coewistant Phonemic Systems in Slavic Languages, Amer.
Contributions to 4-th International Congress of Slavicists, ’S-Gravenhage 1958; nams-
HeHryro juTtepatypy cm. BSI, 1962, 4, 128.

% B. A. Ilnorkun, [Juramuxa awneauiickoti gornosozuveckori cucmemsi, HOBOCHOUPCK
1967.
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/
COIVIACHBIX IIPH YCTOHUMBOCTH ¥IX MOJEIH, [JIS IJIACHBIX 00paTHOE COOTHOLIEHUE:
DPa3BUTHE CO3HAET COBEPIIEHHO HOBBIE MOJEIH BOKAIM3Ma, XOTA peau3anus
IPEBHEUINUX IJIACHBIX BO MHOI'MX s3BIKAX OCTAETCA HEU3MEHHOIM 36,

Cama CTpyKTypa, MaTpUIla OTHOIIEHUH He JaéT BO3MOYKHOCTH HOBOBBEIECHUIL,
OHA CIIOCOOHA JIMIIb K CAaMOYCJIOXKHEHHMIO M CaMOBOCIPOU3BEICHUIO BO BCE HOBBIX
¥ HOBBIX MATEPHAJIBHBIX pean3anysax. VICTOUHHMKOM HOBOIO SIBJIAETCS CyOCTaHIIUS
JIMHTBUCTHYECKOT'O IIPOI[ECCa, BO3MOYKHOCTY KOTOPOM HUKOIJA HE HCHOJIB3YIOTCH.
Jo KOoHIA M KOTOpbIE €JUHBI I BCeX SA3BIKOB 4YeJoBeKa. B HeomosurmBH3ME
IIMPOKO NPEJCTABJIEHA KOHCTPYKTHUBUCTCKASA TEOPUsSI YPOBHEH, COIJIACHO KOTOPOIt
TIOSIBJIEHHE HOBBIX Ka4eCTB, YCJIOKHEHHE W UEPapXus CHCTEM IOJIHOCTBIO OIIpese-
JISIeTCSl MHTETPAaHTHBIMK OTHOUIIEHUSAMHU KOIJIa 3JIEMEHTHI 00JIe€ CIIOYKHOH CHCTEMBI
COCTOAT U3 JIEMEHTOB Apyroi. MepapXust HOHUMACTCS KaK BO3MOYKHOCTH HOJIYYUTH
€QUHUILy OFHOM CHCTEMBI M3 COYETAHW 3JIeMEHTOB apyroi 37. HurerpantHOMY
TIOHVMAHUIO YPOBHEH IIPOTHBOIIOCTABIISIETCS OMEPreHTHAsi TEOPHSI, COIJIaCHO KO-
TOPOH K&KIBI YpPOBEHb XapakTepuayercsa nosiBiienueMm (Kmergence) HOBBIX
CBOMCTB .

B s13pIKe coueTanye CTPYKTYPHBIX €IVMHHI] OTHOIO YPOBHS AET He CTPYKTYp-
HyIO, 2 PEUEBYIO MaTepUaJIbHYIO €IUHMIly BBICIIEr0 YPOBHS, HAIIpDUMED, COUETAHUE
ouem aér mopd, a e mopdemy *. 11 BOSHUKHOBEHUs CTPYKTYPHOIl £IMHUIIBI
BBICHIE0 YPOBHS C HOBBIM KayeCTBOM HEOOXOMHMMO uTOOBI MCXOJHBIE €IMHUIBI
TIOTEPSIIH KAUECTBO CTPYKTYPHBIX 9JIEMEHTOB, KaK ObI IepeOpoaMiii B KAUECTBE
MaTePHAaIBbHBIX CETMEHTOB PEUEBOI'0 IMOTOKA. MOMEHT KpHU3UCa CUCTEMbI HEOOXOUM
JUIsT 9MEpPreHIH HOBOro KadecTsa %0,

B yuHrBHCTHYECKOM PAa3BUTHU 9TOT KPH3HC CIEAyeT IIPeArosarate B (puan-
YECKOM PeaJIbHOCTH PEUeBOro IPOLECca M ero BoCupusTuy desoBekom. Mudopma=
M PEYEBOr0 COOOLIEHUS KOAUPYETCS B BHJE IIOCIIEAOBATEIIBHOCTH NUCKPETHBIX
CHMBOJIOB 4!, KOTOpast B peyud MPEACTABIICHA B BU/IE KOHTHHYYMA 3BYKOBBIX KOJIe-
OaHuil, B KOTOPOM TIPOMCXOIUT HAJOMKEHUE APYr Ha Apyra QPOHETUUECKUX TPU3IHA-
KOB, NPUHAMIOKAIINX DasHbIM (oHemam 2. MexaHu3M , BOCHIPHATHUSA IIEPEBOIUT
TEMIIOPAJIGHBIE OTHOIIEHUSI 9TOT0 KOHTHHYYMA B IIPOCTPAHCTBEHHBIE PA3AparKeHUs

36 T, C. KnbiukoB, Tunoaoeuueckas zunomesa..., BS, 1963, Ne 5, crp. 5.

37 D. BeHBeHUCT, Yposnu naunzeucmuyeckozo anauza. Hosoe 6 auneeucmuxe, 4, M. 1965.

8 A.V. Novikotf, The Concept of Integrative Levels and Biology, Science 101,
March 2, 1945; A. Edel, The Concept of Levels in Social Theory, Symposium on Socio-
logical Theory, New York 1959; P. E. Meehl and W. Sellars, The Concept of Emergence,
[in:] H. Feigel and M. Scriven, The Foundation of Science. Minnesota Studies in the
Philosophy of Science, Minneapolis 1956.

3 Ch. Hockett, Lingwistic Elements and their Relations, Language, 37, 1, 1961,

2 T, C. KnetukoB, K nonamuro uepapxuu eOUHuY u onpedeaeHuro VPosHL A3bIKA. ,Y POBHIL
sI3bIKA M MX B3aumopeiicrBue®, M. 1967.

4 . Cherry, On Human Communication, New York 1957.

2 E. Fischer-Jorgensen, The Phonelic Basis for Identification of Phonenvic
Elements, Journ. of Acoustical Society of America, 24, 1952.
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HEPBHBIX KJIETOK, COTJIACHO T. H. IPOCTPAaHCTBEHHO-BPEMEHHO TEOPUH BOCIIPUATHS
peun %%, npUYeM NPOMCXOAUT HAIUIBIB, CHMYJIBTAHU3AIMS PASAPAYKEHMIT TAKHM
00pasom, 9To (PHU3MUYECKOe HACTOAILEE 3BYKOBOIO IPOUECCA IPH PASIIOYKEHUH
YACTOT OKAa3bIBAETCA BCEr/a CJIErKa BOEpPEeIN B HEMOCPEICTBEHHOM Oymyriem 4.
ITo oKcmepuMEHTAaNbHBIM [JAHHBIM, BPEMEHHBIE IIOCIEJOBATEIBHOCTH, BHYTPH
KOTOPBIX CIIYINAIOIIMKE He OIpEeNesAeT IIOCIEHOBATEIFHOCTA CIIEAOBAHUA IBYX
(ouem 45, xoseburorest ot 10 10 70 Mc. ITo JTunacan 6eCIOPATOUYHOMY HOCTYILIEHHIO
B MO3I' CMa3aHHBIX Da3pAXKEHUN MEIIAET BHYTPEHHUN MEXaHU3M OTCUETa BPEMEHH,
orpakajoumiicss Ha sHuedasrorpaMme B Buie anbda-putmoB. Ilo ero teopuu, OH
NelCTBYeT 0 IPUHIUILY ,,HEHPOHHOM 3aCIOHKH “, MPOILyCKAasi TOJBKO T€ CTUMYJILI,
KOTOpbIE COBNAJAIOT C NUKaMH ajbda-purma 6. AHaJIOTMUHBIA MEXaHH3M 0GHapy-
JKEH Y JKUBOTHBIX, OH IIO3BOJIIET PUTMHU3UPOBATH ABIKEHUS (HATIPUMED, MHOIHX
HOTI' HACEKOMBIX), 4 'y UEJIOBEKA CBSI3aH C BHYTPEHHEH CIIOCOOHOCTHIO BBIAEIATH
B peun coru ¥7. KoJMyecTBo CI/IOr0B — €CTECTBEHHBIX 3JIEMEHTOB PEUr Ha JIEOOOM
A3BIKE MHPa — OIPEAENIAETCS TOBOPAIMM 03 KaKoM-aub0 JIMHTBHCTHYECKOM
IIOATOTOBKM. Peus B G0JIbIIOI CTeneHn u30hITOuHa, (DYHKIMOHANBHO HArPY>KEHHbIE
(boHOMIOrMUECKUE TIPUSHAKU HAXOASITCSI B MHTEPACHEHIEHIUM C TAKUMM IIPUSHA-
KaMM, KOTOPBIE HECYT COIMAJIBHYIO WM TIEPCOHANBHYIO MH(MopMaImio 48 ubo
IyOJMPYIOT JIMHTBUCTHUECKYI0 wHpopmanuio. [TyukoM TakuX B3aMMOCBSA3AHHBIX
XapAKTEPUCTUK SABJIAETCS CJIOT, KOHCTUTYHPYEMBIH IIOCTOSIHHON CMEHOM BOKa-
JIMYECKUX U KOHCOHAHTHBIX YYaCTKOB peuM. 3HAUUMBIE 3JIEMEHTBI, JIMHIBUCTH-
YECKH HArPY’KEHHbIE XaPaKTEPUCTHKU MM auddepennuansuble IPU3HAKA MOTYT
XapaKTepU30BaTh CJIOr B LEJIOM (U IVIACHYIO M COIJIACHYIO €r0 YacTh), OTJIAYATHCS
MOJBYYKHOCTBIO MM 3aKPEIUIATBCS 3a IUIACHOM HJIM COIrJIACHOI YacThIO CIIora.
Inddepennuansuble IPU3HAKE MOTYT BBIAENATHECA B KAUECTBE CAMOCTOSITEIBHBIX
CermMeHToB. B cjore mMoryr axTyanM3HpOBAaTHCA HPHUSHAKU, KOTOPbIE ObLIM paHee
CKPBITBIMM, JIEYKAJIM 32 IIOPOroM BOCIPHATHA. OHOTUII S3bIKA CKIIAABIBAETCS
B pe3yspTaTe KoJIeOaHMII HEKOTOPBIX NIPOCTEHIINX (DOHETHUECKHX OSJIEMEHTOB,
UMCJI0 KOTOPBIX OFPAHMYEHO NCHUXO(MU3UUYECKUM CTPOEHMEM OPIaHOB PEUM, MEYK/LY
9THMHU COCTOSTHUSIMH.

EcrecrBennplii SISBIK UEIOBEKA OTIMUYAETCSI OT BCEX MCKYCCTBEHHBIX 3HAKO-
BBIX CHCTEM TEM, YTO €QUHMILI, IIPOTUBOIOCTABJICHHBIC B IAPaJUTMATHKE KaK

% H. Fletcher, Speech and Hearing in Communication, New York 1953.

. W. H. Huggins, System Function Analysis of Speech Sounds, Journal of Acoust.
Society of America, 22, 1950.

% W. H. Fay, Temporal Sequence in the Perceplion of Speech, The Hague 1966.

# D.B. Lindsley, Psychological Phenomena and the Electroencephalogram.
Electroencephalographic Clinical Neurophysiology, 4, 1952.

4 W. D. Neff, Temporal Pattern Discrimination in Lower Animals and ils Rela-
tion to Language Perception in Man, [in:] ,Disorders of Language“. A. de Reuck and
M. O’Connor (eds), Boston 1964.

4 P. Ladefogel and D. E. Broadbent, Information Conveyed by Vowels, Journal
of Acoustical Society of America, 29, 1, 1957.
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OT/EJIbHBIE 3HAKU, Ha CHHTArMaTHMYECKOM OCH IIPE/ICTaBJIEHbI B BHJE IAPAMETPOB
3BYKOBOH BOJIHBI, KOTOpPbIE CaMHt I10 cebe He KOHCTUTYUPYIOT JUCKPETHBIX 00bEKTOB.
JMCKpeTHRIE 3HAKU CO3JAIOTCA B 9TOM KOHTHHYyMe (DYHKIHMOHAJIBHBIME OTHOILIIE-
HUAMHK mporiecca oOIEeHNsI, IPH 9TOM OTHIOJb HE BCE s3BIKOBBIE OTHOIIEHMS O~
HO3HAYHO COOTHOCATCSI C CETMEHTaMM. 3BYKOBadg CyOcTaHIysi Ha YCIOBHOM IIOJIE
CHEKTPOrPAaMMBL CTPYKTYPHPYETCSA IO JABYM OCSIM: IO OCH CHUHTArMaTHUYECKOIrO
PasBepTHIBAaHUA Peuy (PeUeBOro BPEMEHU) K IO OCH yacToT. Ha CHHTarMaTHueCKon
ocu 06pagyroTcs QOPMAHTBI, IO OCK YACcTOT pacroiaraercst B3pbIB. Mexxay o6nacrs-
mMu GOPMAHT U B3PhIBA PACIIONArAIOTCS 001acTy TpaH3unuu ¥, Beimenenue snepruu
B 9THX OOIACTAX, CIIOCO0 pACHPEIEsICHHMS SHEPIUM ONPEIENIACT OOBEKTUBHYIO
XapaKTePUCTUKY peun. OJHAKO ONMHAKOBBIE XAPAKTEPUCTUKY PEUEBOrO IIOTOKA
MOTYT HOJIy4YaTh Pa3IuuHOe (DYyHKIMOHANBHOE OCMBICIeHME. 1aK Hampumep Ompe-
JICJICHHBIE PA3JMYHA TPAHSHIMU IO JUIMTEJBPHOCTH M TOHY HA CTBIKE IJIACHBIX
¥ COrJIACHBIX TIPEJCTABJIIIOT COOOI0 OOBEKTHMBHBIE SIBJIEHWS, IIPUCYICTBYIOIUE
BO BCEX A3BIKAX Mupa. B pycckom ssbike oHM CyO(hOHOIOrMYHBI ¥ HAXOJSTCS 32
TIOPOrOM BOCHPHATHSI. B TaKoM Cilydae OHM MMEIOT CTaTyC BHUPTYaJIbHBIX OJIEMEH-
TAPHBIX €IUHMI] (HOHOJIOTHUECKOrO mporecca. HOCHTENSIMI A3HIKOB C IIOJIWTOHMN-
UYECKUM YJIapEHHMEM OHH, OJIHAKO, BOCIHPUHUMAIOTCH, TAK JIJIS JIMTOBIA TOHUUYECKIE
pasmuuusa  pyc. 6lopon — eoplona aHaNIOrMUHBL JMT. vAFNAS — VArna. MoyHO
COCJIaTBCSI B 9TOH CBA3K HA TOHAJIBHYIO TPAHCKPHUIIIUIO PYCCKOrO A3BIKA, CACJIAHHYIO
cepbom Komytndem . B mosuluy HeHTPaIM3aIUH INIyXOCTH-SBOHKOCTH 9TH pas-
JINUMA MOTYT aKTyaJM3UpPOBATHCS, TAK IIPH IPOU3HECEHUU OTHEIBHBIX CIIOB KOM —
K00, npym — npy0 U PYCCKUH MOYKET 3aMETUTh, YTO ObIBIIMN 3BOHKHUII COIJIACHBIM
Y/UIMHAET IJIaCHYIO M BBI3BIBRET IIOHIPKEHHME HA Heill ToHa. IIpu ompemesieHHBIX
YCIOBHAX TaKHE Pa3IuyuA MOTyT cTaTh (hoHosmormunsivu. Ilo Bb. Kapirpeny ToHbI
B KUTAHCKUX QUAJIEKTaX BO3HUKAIOT IIOCJIE COBIANEHMA IVIyXUX ¥ 3BOHKHUX COLJIAC-
HBIX U3 CyO(OoHOIOrMYecKHuX pasiauumii sroro tuma °l. ITo X. ITnuibxy medTpaimsa-
LWST CUJIbHBIX-TJIYXUX M CJIA0BIX-3BOHKMX COIVIACHBIX B aMEPHKAHCKOM BapHaHTE
AHIVIMHCKOrO A3BIKA IIPUBOJUT K (DOHOJIOTM3AIMU BTOPUYHOM OJITOTHI IJIACHBIX
2HAJIOTUYHOr0 THIA 2, CDOHOJOTMUYECKOE Pa3BUTHE IIpearosaraeT (PoHOIOrH3aIHI0
WA 1e(POHOJIOTH3aHI0 (DOHETHUYECKUX pasInuuii B Kauectse AU GepeHnaIbHbIX
IIPUSHAKOB (POHEM MJIM CyNPACErMEHTHBIX Pasiuumii CaoroB. 4Yacro Mpolecc
Kos1ebaHuit 971eMEeHTapHBIX eAMHUL (POHOTIOIHMYECKOTO POLIECCa MEYK/TY PasINUHbIMI
COCTOSTHUSIMU MOYKHO HAOJIIOAATh HEIIOCPEICTBEHHO, B BH/Ie CBOOOJHOrO BapbUpO-
BaHUs (DOHOJIOTHUECKHX 3JIeMEeHTOB. Hanpumep, IJlacHbIA C My3BIKQJIBHBIM y/Ia-
PEHHMEM MOYKET BappupOBaTh C AUPTOHIOM : ,,Bce craguu obpasoBanus qudToHra, —

® M. Halle, G. W. Hughes, J. Radley, Acoustic Properties of Stop Consonants,
Journ. of Aecoust. Soc. of America, 39, 1, 1957.

3 P. Komyruh, I'panamuxa pycckozo jesuxa. 1. Iaacosu, IIr. 1919.

51 B. Karlgren, FHtudes sur la phonologie chinoise, Leyden et Stockholm
1915—1917.

2 H. Pilch, The Rise of the American English Vowel Pattern, Word, 11, 1, 1955.
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nuier 00 OMHOM AaHrjIo-upJaHAcKom jauanexTe II. XeHpu, — IpencTaBICHBI,
TaKuM o0pasom, B omgHom ciaoBe. IlosBienyie TO My MHOH (DOPMBI 3aBHCHUT OT
JIOTMYECKOr'0 YAApEHHs B IPEIJIOKEHUH ¥ OT FOBOPSILEro %3,

Cy1ectByeT 3HaunTelbHOE (hOpPMAIBEHOE CXOICTBO TIPOIECCOB 00pa30OBaHM
¢oHoTHIIa M reHOTHNA %, KOTOPOE HENPABUJIBHO HMHTEPIPETHPOBATIOCH B ILIAHE
3aBUCHMOCTH aPTUKYJIAIMOHHON 0aspl sI3bIKA OT I'eHETUYECKUX (DaKTOpoB .
MaremaTHuuecKs IIPOIECC STOT XOPO