ISSN 0021-6941
Indeks nr 362050

- JEZYK
POLSKI

ORGAN TOWARZYSTWA
MIFOSNIKOW JEZYKER POLSKIEGO

XCI WRZESIEN-PAZDZIERNIK 2011 4



JEZYK POLSKI

wychodzi w 5-arkuszowych zeszytach 5 razy rocznie (procz za lipiec—sierpien)
Redaktor naczelny: PIOTR ZMIGRODZKI

Sekretarz naukowy: Monika Butawa

Komitet redakcyjny: Stanistaw Baba, Maria Karpluk, Krystyna Kowalik, Janina
Labocha,Jolanta Mackiewicz, Maria Malec, Walery Pisarek, Anna Tyrpa

Adiustacja i korekta: Bogumita Gnypowa, Danuta Ambrozewicz

Publikacja dofinansowana przez Instytut Jezyka Polskiego PAN
Publikacja dofinansowana przez Uniwersytet Pedagogiczny
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Witryna internetowa czasopisma: http://jezyk-polski.pl
Zarzad Glowny Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego i Redakcja «Jezyka Polskiego»:
31-120 Krakow, al. Mickiewicza 31, oficyna, II p.
Witryna Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego: http:/tmjp.pl
Ze wzgledow organizacyjnych Redakcja preferuje korespondencje elektroniczna:
e-mail: jezykpolski@ijp-pan.krakow.pl

Czasopismo umieszczone na liscie ERIH w kategorii C.

Zasady przygotowania tekstow przysylanych do Redakji znajduja si¢ na stronie internetowe;j
czasopisma. Materialy proponowane do druku podlegaja ocenie merytorycznej
zgodnie ze standardami dla czasopism z listy ERIH.

Wersja pierwotng (referencyjna) czasopisma jest wersja papierowa.

WARUNKI PRENUMERATY

Odbiorcy krajowi i zagraniczni moga zamawiac prenumerate «Jezyka Polskiego» w firmach
kolporterskich:

a) Ruch. S.A. — informacje: http://prenumerata.ruch.com.pl lub pod nr. tel. 804 200 600,

b) Kolporter — informacje: http://kolporter.com.pl lub pod nr. tel. 801 205 555,

¢) Garmond Press — informacje: http://www.garmondpress.pl.

Koszt prenumeraty dla cztonkéw Towarzystwa Milo§nikow Jezyka Polskiego na rok 2012 wynosi
wraz z roczng skladka czlonkowska 75,00 zL. Aby zosta¢ cztonkiem Towarzystwa (lub przedtuzy¢
swoja przynaleznos¢ czionkowska na 2012 rok), nalezy przekazac¢ wymieniona kwote na konto
Towarzystwa w PKO BP SA II O Krakéw 51 1020 2892 0000 5402 0150 5460 w terminie do
31 stycznia 2012 roku i wypelni¢ deklaracje cztonkowska.

Pojedyncze zeszyty czasopisma, biezgce i archiwalne, mozna nabywaé w Biurze Zarzadu Glow-
nego, przy czym do ceny beda doliczane koszty wysylki.

Zeszyty z lat 1920-2005 sa dostepne online w Matopolskiej Bibliotece Cyfrowe;.


http://jezyk-polski.pl
http://tmjp.pl
mailto:jezykpolski@ijp-pan.krakow.pl
http://prenumerata.ruch.com.pl
http://kolporter.com.pl
http://www.garmondpress.pl

el

/ /
[®
WRZESIEN-PAZDZIERNIK T l201 1

JEZYK POLSKI

ORGAN TOWARZYSTWA MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO
WYDANIE PUBLIKACJI DOFINANSOWALO
MINISTERSTWO NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO

X
N
N

A, 01?' -

Krystyna Kowalik, Krakéw, IJP PAN, UP

Profesor Stanistaw Urbanczyk jako slawista.
W dziesiata rocznice Smierci

Niezaleznie od dokonan Profesora Stanistawa Urbanczykal) na réznych polach ak-
tywnosci i formutowanych dotad opinii dotyczacych Jego dzieta dla mnie jest On przede
wszystkim slawista. Na uzasadnienie tego stanowiska znajduje wiele argumentow w Jego zy-
ciorysie, karierze zawodowej, dorobku naukowym i mojej wlasnej pamieci, w ktérej sylwet-
ka Profesora jako nauczyciela akademickiego i uczonego jest obecna od 1 pazdziernika 1963
roku, od inauguracyjnego spotkania studentéw pierwszego roku slawistyki na Uniwersytecie
Jagiellonskim z pracownikami 6wczesnej Katedry Filologii Stowianskiej. Sprébujmy si¢
przyjrze¢ wybranym faktom.

Studia

Po maturze Stanistaw Urbanczyk za namowa kolegi wybral polonistyke na Uniwersyte-
cie Jagielloniskim?). Owczesna organizacja studiéw pozwolita Mu jednak na uczestnictwo w wy-
ktadach i seminariach nie tylko polonistéw, ale takze slawistow. Wsréd prowadzacych zajecia
obok prof. Kazimierza Nitscha byl prof. Tadeusz Lehr-Sptawinski, ktéry wtedy pracowat nad
dialektami prastowianskimi. Jednak to Nitsch «porwat» Go «swoim proseminarium», bo «byt
mistrzem w ukazywaniu problematyki i drég wiodacych do rozwiazania» (s. 193). By¢ moze to
inspirowato Stanistawa Urbanczyka do poszukiwania whasnych $ciezek do wiedzy. «Duzo cza-
su spedzatem w czytelni seminaryjnej. Przejrzatem stojace tam stowniki jezyk6éw stowianiskich,

1) Zob. tez: J. Safarewicz, Zyciorys naukowy Profesora Stanistawa Urbarczyka, [w:] Opuscula
Polono-Slavica, Ossolineum, Wroctaw 1979, s. 5-7; J. Reczek, 70. rocznica urodzin Prof. Stanistawa
Urbaficzyka, Jezyk Polski LIX, 1979, s. 162; Redakcja, Stanistaw Urbanczyk (27 VII 1909 - 23 X 2001),
Jezyk Polski LXXXI, 2001, z. 1-2, wktadka; F. Ciura, Kwaczata: wie$ w powiecie chrzanowskim. Zarys
dziejow i etnografii, Wydawnictwo ,,jak” Andrzej Choczewski, Krakéw 2005, s. 334-5; M. Kucata, Pro-
fesora Stanistawa Urbanczyka zycie w mitosci do wiedzy, LingVaria IV, 2009, z. 2, s. 167-70; id., Zycie
i dorobek naukowy Profesora Stanistawa Urbanczyka, [w:] Jezyk polski wczoraj, dzis, jutro..., pod red.
B. Czopek-Kopciuch, P. Zmigrodzkiego, Instytut Jezyka Polskiego PAN, Lexis, Krakéw 2010, s. 9-14;
E. Deptuchowa, Publikacje Profesora Stanistawa Urbafczyka w zakresie jezykoznawstwa polonistycz-
nego, [w:] Jezyk polski wczoraj, dzi§, jutro..., o.c., s. 15-23; B. Dunaj, Prace Profesora Stanistawa Ur-
banczyka w dydaktyce uniwersyteckiej, [w:] Jezyk polski wezoraj, dzi$, jutro..., o.c., s. 24-8.

2) Dane biograficzne czerpie z: S. Urbariczyk, Z mitosci do wiedzy. Wspomnienia, Ksiggarnia
Akademicka, Krakéw 1999 (po cytatach podaj¢ w nawiasach strony tej publikacji).
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zabralem si¢ do lektury , Jezyka Polskiego”, ,,Rocznika Slawistycznego”, ,,Slavia Occidentalis”,
,Prac Filologicznych”, , Zeitschrift fiir Slavische Philologie”, ,,Revue des Etudes Slaves”,
»Archiv fiir Slavische Philologie”. Byly to czotowe czasopisma slawistyki jezykoznawczej»
(s. 194). Przez dwa lata uczestniczyt takze w lektoracie jezyka czeskiego i stowackiego, co nie
tylko dato mu praktyczna umiejetnosé postugiwania si¢ tymi jezykami, ale wplynelo tez na wy-
bor specjalizacji jezykoznawczej na II1 i IV roku studiéw. «Decyzja na jezykoznawstwo jako kie-
runek specjalizacji nastapita nie tylko pod wptywem wyklad6éw i seminariéw Nitscha. Podoba-
fo mi si¢ jezykoznawstwo przez swoja metodologie, bardzo Scista jak na nauke humanistyczna»,
«nie zahujg, ze zostalem jezykoznawca» (s. 195) — napisze po latach.

Podréze naukowe

Waznym elementem uzupetniajacym edukacje i rozszerzajacym horyzonty byly po-
dréze naukowe. Przywotam tu tylko wybrane wyjazdy, ktére w jakims$ stopniu ukierunko-
waly i uksztattowaly naukowe zainteresowania Stanistawa Urbanczyka, a przede wszystkim
zaspokajaly potrzebe poznania z autopsji obiektu Jego fascynacji, jakim byta kultura Sto-
wian. Poczatkowo byly to wigc wyjazdy w celach badawczych do réznych placéwek w krajach
stowianskich, z czasem potaczone z cyklami wyktadéw takze w krajach pozastowiafiskich
(Szwecja, Norwegia, Dania, Austria, REN).

Mimo ze po studiach Stanistaw Urbanczyk znalazt zatrudnienie na polonistyce, za
rada Nitscha latem 1939 roku wyjechat jako stypendysta PAU do Jugostawii z konkretnymi
planami zapoznania si¢ z kultura kraju i pracami oSrodkéw naukowych, a takze z zamiarem
nawiazania kontaktéw. Wybuch wojny przeszkodzit w pelnej realizacji przedsigwzigcia.

Powojenna wspolpraca z MSZ zaowocowata na poczatku 1946 roku pierwszym pobytem
w Pradze, ktéry — dzigki pomocy czeskich jezykoznawcow przedtuzony do dwdch miesigcy —
okazat si¢ najdtuzszym zagranicznym pobytem Stanistawa Urbanczyka, niezwykle bogatym
poznawczo, waznym nie tylko w historii oficjalnych kontaktéw z naukowym Srodowiskiem cze-
skim, ale i w dziejach osobistych sympatii i przyjazni, jakie si¢ wtedy zawiazaly. A trzeba miec
swiadomos¢, ze dzialo si¢ to w sytuacji wyjatkowo niesprzyjajacej kontaktom polsko-czeskim.

Kolejny miesigczny pobyt w Czechostowacji trzy lata p6Zniej byl okazja do poznania
srodowiska naukowego nie tylko Pragi, ale rowniez Brna i Bratystawy. Stwarzat tez nowa
mozliwos¢ praktyki jezykowej i zaznajomienia si¢ z kultura calego kraju.

Podobny charakter miat pierwszy pobyt Stanistawa Urbaficzyka w ZSRR w 1955 roku,
cho¢ tym razem pojechat tam w zastepstwie K. Nitscha z rewizyta do Wiktora W. Winogra-
dowa, dyrektora Instytutu Jezykoznawstwa Akademii Nauk w Moskwie. Wyjazd ten byt
potaczony z wizyta w filii Instytutu Jezyka Rosyjskiego w Leningradzie oraz Instytutu Jezy-
koznawstwa Akademii Nauk w Kijowie. Odwiedzenie gtéwnych — w opinii Stanistawa Ur-
banczyka — radzieckich oS§rodkéw naukowych i zapoznanie si¢ z prowadzonymi tam bada-
niami procentowato w latach pézniejszych, gdy rozpoczela si¢ wspotpraca w ramach réznych
komisji przy Miedzynarodowym Komitecie Slawistow.

Waznym wydarzeniem byt takze wyjazd w 1957 roku na zaproszenie Reinholda Olescha
do Kolonii, Marburga i Akwizgranu, bo stat si¢ on poczatkiem dtugiej przyjazni obu uczonych
oraz ich niezwykle owocnej wspotpracy naukowe;.
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P6zniej przyszedt czas udziatu w migdzynarodowych konferencjach, sympozjach, zjaz-
dach i kongresach jezykoznawczych, m.in. w Sztokholmie (1957), Moskwie (1958), Pradze
(1968), Warszawie (1973) i Bratystawie (1993). Profesor zwykle dokumentowat je sprawo-
zdaniami w polskich periodykach jezykoznawczych, zwlaszcza w Jezyku Polskim, ktérego
byt dlugoletnim redaktorem naczelnym (1982-1997), podobnie jak przez wiele lat byt prze-
wodniczacym Towarzystwa Mito$nikéw Jezyka Polskiego.

Kariera zawodowa

Przygladajac si¢ drodze zyciowej Profesora Urbaficzyka, skupiam uwage na tych fak-
tach, ktore sg istotne w Jego dziatalnosci na polu slawistyki. A wigc rok 1934 to rok obrony
pracy magisterskiej, 1939 — obrona (rygorozum) rozprawy doktorskiej, 1945 — habilitacja
(,,do filologii stowianskiej”, s. 291) i wlasciwa przepustka do kariery zawodowej, ktéra za-
czynala si¢ nie bez kltopotéw.

Ze wzgledu na mate wéwczas zainteresowanie absolwentéw szkot Srednich filologia sto-
wiafiska Profesora nie satysfakcjonowata praca na tym kierunku, ktéra znalazt w Toruniu.
Przy pierwszej okazji przeszedt na polonistyke, najpierw miejscowa, torufiska, potem po-
znafiska.

Pomijajac epizod, jakim bylo zatrudnienie zaraz po wojnie w Studium Stowiafnskim
(w Krakowie przy ul. Golgbiej 20), za osobny rozdziat w naukowej karierze Stanistawa Ur-
baficzyka nalezy uznac¢ Jego zwiazek z krakowska slawistyka, dla ktérej zrezygnowat z pro-
fesury i niezwykle korzystnych uktadéw zawodowych w Poznaniu. W Krakowie, do ktérego
wrocit w 1956 roku, zostat zatrudniony jako kierownik Zaktadu Jezykow Stowianskich,
aw 1961 roku, po odejsSciu na emeryture prof. T. Lehra-Splawiniskiego, objat Katedre Filo-
logii Stowianskiej, ktéra kierowat do roku 1969. Cho¢ poczatki nie byly tatwe, ten okres Sta-
nistaw Urbanczyk zaliczal do pomySlnych. Za wymierny sukces uwazal przede wszystkim
poprawe warunkéw lokalowych Katedry, ktéra w jubileuszowym roku 600-lecia Uniwersytetu
Jagiellofiskiego przeprowadzita si¢ z ul. Golebiej do Collegium Paderevianum (al. Mickie-
wicza 9), choé wigzalo si¢ to z nastreczajacym wiele probleméw podzialem wspdlnego ksig-
gozbioru polonistyczno-slawistycznego i z ostatecznym zerwaniem z polonistyka. Za Jego
kierownictwa rozszerzyt si¢ rowniez zakres jezykowych specjalizacji. Poza serbokroatysty-
ka, butgarystyka i bohemistyka, w 1968 roku uruchomiona zostata stowacystyka jako petno-
programowy kierunek studiéw. Zdaniem Profesora do najcenniejszych osiagnie¢ Katedry
nalezaly: «wychowanie nastepcéw nie tylko w dziale jezykoznawczym, ale — co byto trud-
niejsze — w dziale historycznoliterackim, rozwinigcie szerokiego frontu badan, praca dy-
daktyczna, wsparta m.in. na wlasnych podrecznikach i pomocach naukowych»3).

W ramach obowiazkéw dydaktycznych Profesor prowadzit wyktady i seminaria i oczy-
wiScie sam egzaminowal. Wyktady (m.in. z jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego, grama-
tyki historycznej czeskiej, historii jezyka czeskiego*) byly przygotowane pedantycznie

3) S. Urbanczyk, Katedra Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego, [w:] Osiagnigcia
Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Polsce Ludowej 1945-1970, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego 345. Prace Historyczne, z. 47, Krakéw 1974, s. 236.

4) Przytoczone dane dotycza okresu 1963-1968.
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i prowadzone bardzo spokojnie, wiadomosci byly wyselekcjonowane i przekazywane w spo-
sob niezwykle uporzadkowany. Trudno zapomnie¢ te zajecia nie tylko z tego wzgledu, ze
wowczas tworzyliSmy stosunkowo mate grupy, ale i dlatego, ze Profesor miat zwyczaj pyta-
nia na wykltadach. Taka forma zaje¢ wynikata nie tylko z checi nawigzania blizszego kontak-
tu ze stuchaczami, ale — jak si¢ przekonaliSmy p6zniej — byl to takze sposob sprawdzania
intelektualnego potencjatu audytorium. Profesor szybko zapamigtywat swoich studentéw
i dhugo ich w swej pamigci zachowywal.

Uczniowie

Uczniowie Profesora Urbariczyka to oczywiScie przede wszystkim duza grupa poloni-
stow, poczatkowo uczestnikow ¢wiczen, zwlaszcza z gramatyki opisowej jezyka polskiego,
0s0b pdzniej utytutowanych, znanych z dziatalnoSci na polu nauki, literatury, kultury, ktérych
stawa niejednokrotnie przekroczyta granice kraju, m.in. Irena (Klemensiewiczowna) Baje-
rowa, Elzbieta Belcarzowa, Jerzy Bober, Maria Bobrownicka, Maria Budziszewska, Barba-
ra Ceglowa, Teresa Friedeléwna, Monika (Mrozéwna) Gruchmanowa, Tadeusz Hotuj, Ta-
deusz Kwiatkowski, Irena Kwilecka, Juliusz Kydrynski, Jerzy Lau, Marian Pankowski, Fran-
ciszek Peptowski, Karol Wojtyta, Zygmunt Zagorski, Karol Zierhoffer, Zofia (Kozianka)
Zierhofferowa, Wojciech Zukrowski. Wyksztalcit tez spora grupe slawistéw, ktérzy w jego
opinii byli bardzo dobrymi studentami, takich jak Jacek Baluch, Wincenty Faber, Wactaw Fe-
dorowicz, Krystyna Kowalik, Roman Laskowski, Zdzistaw Niedziela, Barbara Oczkowa,
Jozef Reczek, Henryk Wrébel. W rozmowach nieraz zatowal, Zze nie mial mozliwoSci za-
trzymania w kierowanej przez siebie Katedrze Filologii Stowianiskiej przynajmniej niektérych
absolwentéw, bolat nad tym, ze wigkszos¢, znajdujac zatrudnienie w placéwkach poloni-
stycznych, odchodzita od wyuczonej specjalnosci. Sam przygarnat do Pracowni Stownika Sta-
ropolskiego kilkoro slawistéw (bohemistéw i jugoslawistéw), wysoko oceniajac ich kompe-
tencje i przydatno$¢ wiedzy slawistycznej w pracach nad staropolszczyzna (byli to: Ewa Dep-
tuchowa, J6zef Reczek, Ludwika Szelachowska-Winiarzowa, Zofia Wanicowa, Zofia Wojci-
kowa, Kazimiera Maria Solecka, Wactaw Twardzik), nie méwiac juz o tym, ze R. Laskow-
skiemu, mfodemu wéwczas doktorowi, powierzyt kierowanie Pracownia Budowy Grama-
tycznej Wspolczesnego Jezyka Polskiego (nazywanej przez nas BudGramem), stworzona
w 1969 roku do opracowania nowej akademickiej gramatyki opisowej. Tam zresztg zatrud-
nit takze slawistow. Przypomnijmy — na dziewi¢cioro autoréw pierwszych dwéch toméw
tzw. z6ltej gramatykis) pigcioro to jezykoznawcy o tej wiasnie specjalnosci. Czym dla Profe-
sora byta slawistyka, dowodzi takze to, ze pracom nad tym podrecznikiem towarzyszyta sze-
roko zakrojona dyskusja na forum cyklicznych konferencji, w ktorych brali udziat jezyko-
znawcy z roznych oSrodkéw stowianskich oraz slawisci z innych krajow europejskich, m.in.
FrantiSek Dane$, Zdenek Hlavsa, Jan Horecky, Miroslav Komarek, Jan Kofensky (z CSRS),
Nina D. Arutiunowa, Aleksandr W. Bondarko, Wiadimir W. Lopatin, Natalia Ju. Szwiedo-

5) Gramatyka wspotczesnego jezyka polskiego: sktadnia, morfologia, fonetyka i fonologia, pod
red. naukowa S. Urbanczyka; t. 1: Skladnia, pod red. Z. Topolifiskiej; t. 2: Morfologia, pod red.
R. Grzegorczykowej, R. Laskowskiego, H. Wrébla, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1984.
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wa, Swiettana M. Tolstojowa, Igor S. Utuchanow (z ZSSR), Etienne Decaux i Paul Garde
(z Francji), Helmut Fasske, Frido Michatk, Rudolf Riizicka (z NRD).

Kontakty naukowe

To wszystko sktadalo si¢ na liczne kontakty, ktére owocowaly wymiana informacji, pu-
blikacji, wsp6tpraca, a czesto przeksztalcaly si¢ — jak wspomniatam — w dlugotrwale przy-
jaznie. Lista uczonych, z ktoérymi Stanistaw Urbanczyk podtrzymywat kontakty naukowe,
jest dluga i zawiera nazwiska znane nie tylko w Swiecie stowianskim. Sa na niej m.in. Roman
Jakobson, Krystyna Heltberg-Netteberg (z Kopenhagi), Vladimir Kyas (z Brna), FrantiSek
Viclav Mares (z Wiednia), Reinhold Olesch (z Kolonii), Bohuslav Havranek i Alois Jedli¢-
ka (z Pragi), Ruben I. Awaniesow (z Moskwy), Max Vasmer i wielu, wielu innych.

Profesor Urbanczyk wiclokrotnie informowat polskie Srodowisko o dokonaniach za-
granicznych o$rodkéw slawistycznych. Jest autorem kilkudziesi¢ciu opublikowanych recen-
zji prac slawistycznych polskich i obcych, prac w owym czasie u nas niemal niedost¢pnych.
O tych kontaktach z zagranicznym §wiatem naukowym dowiadywaliSmy si¢ takze z tekstow
inspirowanych obchodami naukowych jubileuszy Jego przyjaciot albo wtedy, gdy podsumo-
wywatl ich zamknigte zyciorysy.

Funkcje

W swoim dlugim, aktywnym i pracowitym zyciu Profesor niejednokrotnie inicjowat
bezprecedensowe przedsigwzigcia, zajmowat eksponowane stanowiska i penit odpowie-
dzialne funkcje. Byt cztonkiem licznych komitetéw redakcyjnych i innych gremiéw nauko-
wych, w tym migdzynarodowych, m.in. Komisji Ogélnostowianskiego Atlasu Jezykowego
(od 1959), Komisji Budowy Gramatycznej Jezykéw Stowianskich (od 1963), ktorej pracami
kierowat jako przewodniczacy w latach 1974-1988, bedac potem od roku 1993 jej czionkiem
honorowym, nalezat do Komisji Stowianskich Jezykéw Literackich (od 1968) i Komisji Hi-
storii Slawistyki.

Od 1965 roku byt przewodniczacym Komisji Stowianoznawstwa krakowskiego Od-
dziatu PAN. Funkcje te petnit prawie 20 lat (do lutego 1984 roku), w czasach duzej aktywnosci
Komisji na polu edytorskim, kiedy nie tylko publikowano streszczenia referatow wyglasza-
nych na comiesi¢cznych zebraniach, ale i (od 1962 roku) wydawano seri¢ Prac Komisji Sto-
wianoznawstwa, redagowana przez szescioosobowy komitet, ktérego cztonkiem byt takze
Profesor Urbanczyk. Z tego okresu na odnotowanie zastuguja co najmniej trzy wydarzenia
majace miejsce w Krakowie: jubileusz dziewigédziesigciolecia profesora Tadeusza Stanista-
wa Grabowskiego (1971), migdzynarodowa konferencja literaturoznawcza polsko-stowacka
poswigcona komparatystyce typologicznej (1970)6) oraz wspotorganizowana przez Komisje
Stowianoznawstwa Sesja Naukowa Migdzynarodowej Komisji Budowy Gramatycznej Jezy-
kéw Stowianskich (3-5 grudnia 1969), w ktérej poza jezykoznawcami polskimi wzigly udziat

6) Zob. Zwiazki i paralele literatur polskiej i stowackiej. Ksigga referatéw wygloszonych na sesji
naukowej polsko-stowackiej w dniach 11-13 maja 1970 r., pod red. M. Bobrownickiej, Ossolineum,
Wroctaw 1972.
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wieloosobowe delegacje z Czechostowacji, Zwiazku Radzieckiego, Bulgarii, NRD i Jugo-
stawii (z efektami obrad mozna si¢ zapozna¢ dzigki zredagowanej przez Stanistawa Urban-
czyka ksigdze referatéw i gloséw w dyskusji (1971)).

Publikacje?)

Dla kariery naukowej Stanistawa Urbanczyka wazny jest przetom lat 1944 i 1945, kiedy
po gruntownych studiach prac z zakresu archeologii dotyczacych praojczyzny Stowian napisat
pierwsza wersje pracy Religia pogafiskich Stowian (po dopracowaniu wydana w 1947 roku).

W wiekszosci pézniejszych publikacji Profesora Urbanczyka dotyczacych problematyki
slawistycznej dominuja tematy z zakresu bohemistyki — w polskim Srodowisku miat opini¢
czechofila. Czesi odznaczyli Go medalem im. Josefa Dobrovskiego i nadali Mu tytut dokto-
ra honoris causa Uniwersytetu w Otomuricu (jeden z czterech, jakimi Go wyrézniono). Te-
matyka bohemistyczna jest obecna réwniez w tekstach, ktorych Sci§le polonistyczne tytuly nie
sugeruja takiego nachylenia, mozna si¢ go jedynie domyslac¢ po staropolskiej problematyce.
Prace te, pisane w roznych okresach Jego tworczosci naukowej, do dzi§ zaskakuja odkryw-
czoscia, przynosza bowiem czesto nieznane materialy, ich wnikliwg interpretacje i szereg
uogdlnien o historii i drogach rozwoju jezykow stowianskich w Scistym powiazaniu z historig
narodéw i z dziejami ich kultury.

Mozna tu wskaza¢ pewne dominanty tematyczne: powstawanie i rozwéj jezykOow sto-
wiafskich, w tym kontekscie polskiego, kontakty migdzyjezykowe, tekstologie (zwlaszcza
analizy najstarszych tekstow religijnych), rozwdj stownictwa i onomastyke.

Powstawanie i rozwdj jezykéw stowianskich

Starajac si¢ odpowiedzieé na pytanie o Ogélne warunki powstawania stowiafskich je-
zyk6w narodowych i literackich we wezesnym Sredniowieczu (na przyktadzie polskim)
(1958)8), Profesor Urbaficzyk stwierdza, ze «jezyk etniczny wzrastal rownolegle z panstwo-
woScig», ze «Sredniowieczne jezyki etniczne i narodowe stowianskie sa SciSle zwiazane z po-
wstaniem panstw feudalnych» i wzrostem $wiadomosci narodowe;j. Szczeg6Ing role w ksztat-
towaniu si¢ jezykéw przypisuje jednostkom i grupom, a wiec oSrodkom miejskim, oSrodkom
produkgii literackiej, dworom biskupim i ksiazecym, a takze pewnym jezykowym wzorcom
i literaturze przedpismienne;.

Wprawdzie artykut Rola Wielkich Moraw i Czech w kulturze Polski Sredniowiecznej
(1970)°) poswigcony jest giéwnie czeskim wplywom widocznym w jezyku polskim i jego za-
bytkach, to jednak konkludujac, Profesor pisze, ze wplywy te dadza si¢ dostrzec «w wielu in-
nych dziedzinach kultury: w historii sztuki, dziejach mysli filozoficznej, w prawie, w r6znych

7) Pelny wykaz publikacji zob. Bibliografia prac Profesora Stanistawa Urbanczyka za lata 1933—
-1978, zestawita W. Zurowska-Gérecka, [w:] Opuscula Polono-Slavica, o.c., s. 9-37; Bibliografia prac
Profesora Stanistawa Urbanczyka za lata 1979-1999, zestawita Z. Woéjcikowa, Jezyk Polski LXXIX,
1999, s. 227-40. Przywotane w dalszym ciagu tytuly prac opatrzone sa jedynie data druku. Petny opis bi-
bliograficzny podano tylko przy pozycjach, z ktérych pochodza cytaty.

8) Przedruk w: Prace z dziejow jezyka polskiego, Ossolineum, Wroctaw 1979, s. 3449, cyt. ze
s. 35-6.

9) Przedruk w: ibid., s. 63-74, cyt. ze s. 74.
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zakresach zycia praktycznego». Przyznajac, ze aczkolwiek «wielesmy czerpali z kulturalne-
go dorobku innych narodéw, blizszych i dalszych, wigc Niemcow, Francuzéw, Wiochéw, Ru-
sinéw i Wegréw, a wreszcie Rzymian i Grekéw», to jednak «spomigdzy braci Stowian zaden
nardd nie dat nam w Sredniowieczu, u samych poczatkéw, tyle co Czesi».

Profesor Urbanczyk ze wzgledu na zastugi dla badania najwcze$niejszych dziejow pol-
szczyzny z uwzglednieniem tta stowianskiego uwazany jest za znawce staropolszczyzny, jed-
nakze w Jego dorobku sa tez teksty traktujace o jezyku innych epok. Do takich nalezy artykut
Paralelne zjawiska w stowiafiskich jezykach literackich XIX w., ogloszony w poswigconym
VII Migdzynarodowemu Zjazdowi Slawistow zeszycie Jezyka Polskiego (1973)10). Stanistaw Ur-
banczyk, majac swiadomos¢ odrebnoSci sytuacji, w jakich byly wtedy jezyki stowiafiskie, prébuje
uchwycic zjawiska paralelne, wynikajace z ogélnych tendencji rozwojowych jezykéw europej-
skich w owym czasie i warunkujacych je bodzcéw kulturalnych. Sledzac materiat rosyjski, pol-
ski i czeski, dostrzega w nim przede wszystkim krystalizacje wzorcéw normatywnych tych je-
zykéw i wazna w tym role wielkich pisarzy, dalej — rozwdj stownictwa, zwtaszcza specjalnego,
co uwaza za jedno z gléwnych znamion jezyka nowoczesnego, oraz europeizacje tych jezykow.

Zabytki, badania tekstologiczne, analizy tekstow religijnych

Juz w 1946 roku ukazata si¢ rozprawa habilitacyjna Stanistawa Urbanczyka Z dawnych
stosunkow jezykowych polsko-czeskich. Cz. 1. Biblia krélowej Zofii a staroczeskie przeklady
Pisma $w. To w zwiazku z ta pozycja J6zef Reczek napisal: «Filologia polska i jezykoznawstwo
polonistyczne stangly na pewnym gruncie w tej tak zagmatwanej poprzednio dziedzinie, jaka
bylo zagadnienie wplywow jezyka czeskiego na jezyk staropolski»11).

Z uje¢ syntetycznych przywotac trzeba pozycj¢ Staropolskie zabytki na tle literatury sta-
roczeskiej (1981) oraz poSwigcone poszczegélnym gatunkom czy zabytkom teksty: Najstar-
sze staropolskie i staroczeskie modlitwy (1968) i kontynuacje tej problematyki w artykule
ogltoszonym w Jezyku Polskim (1991). Dalej trzeba tu wymieni¢ studium Bogurodzica. Pro-
blem czasu powstania i tta kulturalnego (1978)12), w ktérym Profesor pisze:

Bogurodzica na pewno nie jest przekltadem zadnej piesni, ani tacinskiej, ani czeskiej, ale

nie powinno si¢ spuszczaé z oczu jej zwiazkéw z jezykiem czeskim i czeska kulturg lite-

racka. Wszystkie wyrazy uzyte w Bogurodzicy maja lepsza dokumentacje w jezyku czeskim.
Niektore z nich uwaza za pozyczki wyrazowe lub znaczeniowe.

Dalsza pozycja to Glosy do Modlitwy Panskiej i Pozdrowienia anielskiego!3), w ktorej
dowodzi, ze «Staropolskie przeklady sa wyraznie zwigzane ze staroczeskimi, ze moze si¢ na-
wet nasuwa¢ mysSl, ze Polacy z poczatku uzywali przekladu przyniesionego z Czech».
W zwiazku z publikacja U progu polszczyzny literackiej (1963)14) réwniez niepodobna nie
wskazac tu na wplywy czeskie. Profesor Urbanczyk, analizujac tekst Kazan Swigtokrzyskich,
konstatuje: «Na ogét czeski udzial w jezyku tego zabytku ocenia si¢ nisko», wyszukane jed-

10) S. 197-208.

11) J. Reczek, o.c., s. 162.

12) Przedruk w: Prace z dziejow jezyka polskiego, o.c., s. 113-48, cyt. ze s. 143.
13) Jezyk Polski LXXI, 1991, s. 9-17, cyt. ze s. 10.

14) Przedruk w: Prace z dziejow jezyka polskiego, o.c., s. 149-53, cyt. ze s. 153.
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nak przez Niego bohemizmy «przejete lub nasladowane za czeskim» pokazuja udziat czeski
w innym §wietle: «<Wcze$niej wyrobione kaznodziejstwo czeskie dopomogto zapewne Pola-
kom do szybkiego postepu w jezyku literackimy».

Prace leksykologiczne

Do najwazniejszych prac leksykologicznych naleza bez watpienia: Rozwdj stownictwa
stowianskiego (1968)15), Staropolskie a staroczeskie stownictwo Sredniowieczne (Studium po-
réwnawcze) (1988)16) i Stownictwo staropolskie a wyzsza kultura (1972)17), w ktérym pisze
wprost: «<Dwa jezyki szczeg6lnie mocno oddziataty na polski: czeski i niemiecki».

Stanistaw Urbanczyk jest réwniez autorem studiéw leksykalnych: Polskie #rdjca i sto-
wianskie rzeczowniki odliczebnikowe (1963) czy tekstéw poswigconych zapozyczeniom
z czeskiego w staropolszczyznie: Kuleé, kulawy itp. (1945), Staroczeskie holomek i staropol-
skie gofomgd (1958). Tytuly méwia same za siebie.

Z tekstéw tych ponadto wynikaja pewne nie do podwazenia, ogélne wnioski co do za-
stug Sredniowiecza dla jezyka, w tym dla rozwoju stownictwa stowianskiego. Poza tym, ze
w Sredniowieczu liczba wyrazow w kazdym jezyku stowiafiskim bardzo wzrosta, co Profesor
Urbanczyk wiaze z wielkim rozwojem kulturalnym, to jeszcze uksztaltowaly si¢ drogi ich
rozwoju: «zapozyczanie, kalkowanie, dobudowywanie znaczen, zwtaszcza przenosnych, i naj-
wazniejsze, zaczely wtedy powstawaé modele stowotworcze»18).

Wsréd pozycji dotyczacych innostowianskich wpltywéw na polskie stownictwo swoista
catos¢ tworza artykuly o polszczyZnie kresowej, jaka postugiwali si¢ liczni pisarze zwiazani
z tamtymi terenami, m.in.: Charakterystyka staropolskich zapozyczen wyrazowych z jezyka
ukrainskiego (1963), Poczatki polskiego dialektu na WilefiszczyZnie (1968), Uwagi o pol-
szczyznie Melecjusza Smotryckiego (1983), Polski kresowy dialekt literacki? (1983). Profe-
sor Urbanczyk zauwaza, ze

U wszystkich autoréw uderzajaco wielka jest liczba wyrazéw zapozyczonych z jezyka ukrain-

skiego, biatoruskiego, najmniej z rosyjskiego [...]. Nie sg one narz¢dziem stylizacji. Znaczna ich

czg$¢ charakteryzuje srodowisko, ale nie dlatego, aby taki byt zamyst autora, lecz taka jest ko-
nieczno$¢ narzucona przez tematyke!9).

Osobno pisat tez o Polskim stownictwie pochodzenia staro-cerkiewno-stowiafiskiego
(1981) i o pewnych kontaktach jezykowych polsko-bulgarskich (Botgarija i Bolgarcy w sta-
ropolskich letopisjach (1987)).

Waznym dokonaniem Stanistawa Urbanczyka na polu slawistyki jest takze Stownik
starozytnoSci stowianskich, w ktérym ma udzial jako redaktor dziatu dotyczacego religii —
zestawit dla tego dziahu liste hasel i wlaSciwie je napisal, a ponadto opracowatl wigkszosé

15) Przedruk w: ibid., s. 75-84.

16) Z polskich studiéw slawistycznych, seria 7, Warszawa 1988, s. 455-61.

17) Przedruk w: Prace z dziejow jezyka polskiego, o.c., s. 85-96, cyt. ze s. 92.

18) Rozwoj stownictwa stowianskiego (1968), przedruk w: Prace z dziejéw jezyka polskiego, o.c.,
s. 84.

19) S. Urbanczyk, Polski kresowy dialekt literacki?, Z polskich studiéw slawistycznych, seria 6. J¢-
zykoznawstwo, 1983, s. 435-43, przedruk w: Jezyk Polski LXXIX, 1999, s. 209-15, cyt. ze s. 213.
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haset z zakresu onomastyki z terenu Stowiafiszczyzny zachodniej oraz poczynajac od tomu
trzeciego, recenzowal wydawniczo wszystkie tomy przygotowywane do druku (nb. hasta ono-
mastyczne spotkaly si¢ z wysoka ocena Vladimira Smilauera20)).

Onomastyce stowianskiej poswigcone sa odregbne artykuly, m.in.: Nazwy staroczeskich
grodéw kasztelanskich (1980), Nazwy staropolskich centréw organizacyjnych a typologia
i chronologia stowiafiskich nazw miejscowych (1980)21) oraz oparta na wspoéiczesnych mate-
riafach konfrontacja Polska i czeska praktyka w nazywaniu ulic (Szkic poréwnawczy) (1989)22).

Wreszcie trzeba przywotaé prace syntetyczne podsumowujace polski stan badan w za-
kresie slawistyki, tj. Jezykoznawstwo i slawistyka (1974), Katedra Filologii Stowianskiej Uni-
wersytetu Jagiellonskiego (1974), Filologia stowiafiska w Polsce w latach 1890-1918 (Sofia
1981), Sytuacja slawistyki na przetomie XIX i XX wieku (1990) oraz rozdziat Slawistyka
w monografii Dwiescie lat polskiego jezykoznawstwa 1751-1950 (1993)23). Te ujecia byly
mozliwe dzigki lekturze i studiom nad dorobkiem naukowym wielu pokolen badaczy, bez wat-
pienia jednak dobre przygotowanie do nich zapewnialy Profesorowi Urbanczykowi wezes-
niejsze prace bibliograficzne24).

Na koniec trudno si¢ powstrzymac od konstatacji dotyczacej dyskursu naukowego
Jego tekstow, traktujacych o tak zréznicowanej problematyce, reprezentujacych tak rézno-
rodne gatunki naukowego pisarstwa, w ktorych w sposéb niezwykly taczy naukowa precyzje
i wysoka kulturg jezyka z jego przystepnoscia.

Bez watpienia zasygnalizowane tu dokonania zapewniaja Profesorowi Stanistawowi
Urbaficzykowi trwate miejsce w historii polskiej i europejskiej slawistyki.

20) Zob. na ten temat wzmianke w: S. Urbanczyk, Z milosci do wiedzy, o.c., s. 393.

21) Przedruk w: Jezyk Polski LXXIX, 1989, s. 184-98.

22) Przedruk w: ibid., s. 223-6.

23) Krakow 1993, s. 239-41.

24) Wspélnie z W. Zurowska-Gorecka: Bibliografia polskiej slawistyki jezykoznawczej za lata
1958-1962 (1963) i kontynuacja za lata 1963-1967 (1968).
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Wiadystaw T. Miodunka, Krakéw, UJ

Jezyk polski w swiecie — certyfikacja jego znajomosci a globalizacja

Stowa kluczowe: jezyk polski w §wiecie, jezyk polski jako obcy, poziomy zaawansowania znajomo-
§ci polszczyzny, testowane sprawnosci jezykowe, oceny znajomosci polszczyzny, globalizacja.

1.0. Ostatnie dwudziestolecie przyniosto kilka syntetycznych opracowan naukowych sta-
nu polszczyzny, opracowan interesujacych, gdyz starajacych si¢ z jedne;j strony da¢ panorame na-
szego jezyka na przelomie stuleci i tysiacleci, z drugiej zas, si¢ggajac do dorobku strukturalizmu,
pokazac poststrukturalne ujgcia jezyka, przede wszystkim ujecie kognitywne. Mamy tu na my-
§li takie ksiazki, jak Polszczyzna kofica XX wieku Andrzeja Markowskiego (1992), Wspolczesny
jezyk polski pod red. Jerzego Bartmifiskiego (1993), Jezyk polski poza granicami kraju pod red.
Stanistawa Dubisza (1997), Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przetomie tysiacleci pod
red. Walerego Pisarka (1999), Najnowsze dzieje jezykéw stowianskich. Jezyk polski pod red.
Stanistawa Gajdy (2001), Polszczyzna przetomu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia Kazi-
mierza Ozoga (2001, 2007), Jezyk polski w europejskiej przestrzeni kulturowo-jgzykowej pod red.
Stanistawa Gajdy (2008), Jezyk emigracji polskiej w swiecie. Bilans i perspektywy badawcze
Elzbiety Sgkowskiej (2010). Opracowania te rzadko sa zestawiane razem, rzadko pokazuje si¢
podobienstwa i réznice miedzy nimi, a szkoda, gdyz wida¢ w nich wizj¢ polszczyzny u schytku XX
iw pierwszym dziesigcioleciu XXI wieku, wizjg o tyle wazna, ze stworzona przez lub z udziatem
wybitnych jezykoznawcow zajmujacych si¢ studiami nad wspétczesna polszczyzng.

1.1. Poniewaz celem niniejszego artykutu jest pokazanie jezyka polskiego w §wiecie,
zwracamy uwage przede wszystkim na tom Je¢zyk polski poza granicami kraju, pierwsze w na-
szej literaturze lingwistycznej kompendium wiedzy na temat polszczyzny uzywanej w roz-
nych krajach S§wiata. Na szczegdlng uwage w tym tomie zastuguje dwuczgsciowe opracowa-
nie redaktora catosci przynoszace najpierw przeglad badan nad polszczyzna skupisk polo-
nijnych, ogdlna jej charakterystyke oraz przedstawienie jej zr6znicowania geograficznego
i demograficznego, potem zas$ jej charakterystyke kontrastowa na tle kontaktéw jezykowych,
zjawiska bilingwizmu i interferencji wynikajacych z kontaktéw jezykowych i kulturowych.

1.2. Godne podkreslenia jest takze to, ze wiele z pozostalych opracowan przynosi
osobne czeSci na temat jezyka polskiego uzywanego poza naszym krajem. Piszac o pol-
szczyznie poza granicami Polski, A. Markowski zwraca uwage na dwa typy jej uzytkowni-
kéw: na «osoby narodowosci polskiej mieszkajace w zwartych skupiskach na obszarach na-
lezacych dzi§ do panstw sasiadujacych», czyli na czlonkéw polskiej mniejszo$ci narodowej,
oraz na «emigrantéw z ziem polskich i ich potomkéw», zamieszkatych w réznych krajach
«nieraz bardzo od Polski odleglych», czlonkéw zbiorowosci nazywanej najczesciej terminem
Polonia (Markowski 1992: 171). Oméwieniu polszczyzny tych dwu zbiorowosci autor po-
$wigca osobny rozdziat (Markowski 1992: 171-97).
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W tomie Wspdiczesny jezyk polski pod red. J. Bartmifiskiego jezykowi polskiemu poza
Polska poswigcono osobna czes$¢ (Bartminski (red.) 1993: 535-67). We wprowadzeniu do
niej Bogdan Walczak wyrdznia trzy grupy uzytkownikéw polszczyzny poza granicami kraju.
Dwie pierwsze pokrywaja si¢ ze zbiorowosciami wymienionymi w ksiazce A. Markowskiego,
trzecia za$ grupe stanowia uzytkownicy

zadnymi wigzami genetycznymi nie zwiazani z Polska [...] Znajomos¢ polszczyzny jest u nich wy-

nikiem badz pobudek czysto praktycznych, uzytkowych (np. potrzeb komunikatywnych w za-

kresie kontaktéw handlowych, turystycznych itp.), badz jest zwiazana z szerszymi zainteresowa-

niami polska kultura, przeradzajacymi si¢ nierzadko w dziatalnos¢ zawodowa (uczeni-polonisci,
tlumacze literatury polskiej itp.) (Walczak 1993b: 535).

Omawiajac polszczyzne poza Polska, autorzy opracowan zawartych w tej czesci kon-
centruja si¢ na jezyku polskim na Zachodzie, na Wschodzie oraz na ziemiach rumunskich
i poludniowostowiafiskich, pomijaja natomiast trzecia grupe uzytkownikéw polszczyzny, za-
pewne zgodnie z opinia B. Walczaka, ze jest to

w skali problemu ,,jezyk polski w §wiecie” nieliczny zbiér indywidualnych wypadkow i sytuacji, nie
poddajacy si¢ uogélniajacemu opisowi (Walczak 1993a: 535).

1.3. Tom Polszczyzna 2000 pod red. W. Pisarka przynosi opracowanie na temat jezyka pol-
skiego poza Polska piéra W. Miodunki, ktéry piszac o uzytkownikach polszczyzny na $wiecie,
nawiazuje do podziatu S. Dubisza i dzieli ich grupy na autochtoniczne zbiorowosci polskie
(gtéwnie w krajach sasiednich) oraz na europejskie i zamorskie zbiorowosci polonijne. Osob-
no autor zwraca uwage na przedstawicieli mniejszosci narodowych w Polsce, znajacych bardzo
dobrze polszczyzng i uzywajacych jej na przyktad jako jezyka tworczosci literackiej, oraz na

cudzoziemc6w nie majacych polskiego pochodzenia, ktérzy nauczyli si¢ naszego jezyka jako jezy-

ka obcego. Mimo ze od lat 30. dwudziestego wieku pafistwo polskie stara si¢ pomaga¢ im w nauce
jezyka, ich liczba nie jest znana. Wynosi zapewne kilka, a moze kilkanascie tysigcy osob. Sa wsréd
nich utrzymujacy kontakty zawodowe z Polska, sa takze thumacze, lansujacy za granica nasza lite-

raturg, s wreszcie profesorowie naszego jezyka, literatury, kultury i historii (Miodunka 1999: 321).

W tomie Jezyk polski pod red. S. Gajdy w ramach oméwienia odmian funkcjonalnych
wspoltczesnej polszczyzny znalazto si¢ opracowanie polszczyzny poza granicami kraju pidra
S. Dubisza, ktéry nawiazujac do tomu z 1997 r., przygotowanego pod jego redakcja, przed-
stawia aktualny stan i kierunki zmian tej polszczyzny. Podsumowanie i krytyczna oceng ba-
dan jezyka polonijnego, a takze postulaty na przyszto$¢ przynosi najnowsze opracowanie
E. Sekowskiej Jezyk emigracji polskiej w $wiecie. Bilans i perspektywy badawcze (2010).

1.4. Jak widac, sposréd oSmiu wymienionych na wstepie opracowan dwa dotycza w ca-
fosci polszczyzny poza Polska, a cztery inne zawieraja rozdzialy jej poswigcone. Tylko w dwu
(0z06g 2007, Gajda (red.) 2008) nie ma takich cze$ci. Na tej podstawie chcemy stwierdzié, ze
polszczyzna uzywana poza Polska weszta do prac polskich lingwistéw jako jedna z odmian
wspolczesnego jezyka polskiego. Piszac o niej, ma si¢ na mysli zwykle jezyk polskich grup au-
tochtonicznych w krajach europejskich oraz polszczyzne zbiorowosci emigracyjnych, zwa-
nych polonijnymi. Nie uwzglednia si¢ natomiast polszczyzny opanowanej jako jezyk obcy,
gléwnie z powodu braku danych na ten temat.
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Zwracamy na to uwagg z tego wzgledu, ze rozpoczety w 2004 r. proces certyfikacji
znajomosci jezyka polskiego jako obcego przynosi konkretne, bardzo szczegétowe dane na
temat liczby 0s6b przystepujacych do egzaminéw certyfikatowych, wybranego przez nie
poziomu znajomosci jezyka oraz stopnia tej znajomosci, potwierdzonego zdanym egzami-
nem. Dane dotyczace przebiegu procesu certyfikacji sa cenne, gdyz w nowym Swietle sta-
wiaja zagadnienie znajomosci polszczyzny poza Polska, zwlaszcza polszczyzny jako jezyka
obcego.

2.0. Podstawy prawne systemu certyfikacji jezyka polskiego jako obcego zostaly stwo-
rzone dzieki nowelizacji Ustawy o jezyku polskim 11 kwietnia 2003 r. (zob. Dziennik Ustaw
RP z 30 kwietnia 2003 r.). Nowelizacja upowazniata ministra edukacji narodowej i sportu do
powotania 10-osobowej Pafistwowej Komisji Po§wiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego
jako Obcego jako organu nadzorujacego przeprowadzanie egzaminow certyfikatowych i wy-
dajacego certyfikaty. Powolanie Panstwowej Komisji Poswiadczania nastapito 1 sierpnia
2003 r., wydanie za$ przepiséw wykonawczych — 15 pazdziernika 2003 r. (Dziennik Ustaw
RP z 12 listopada 2003 r.). Wspomniane akty prawne stanowily, ze mozliwos¢ ubiegania si¢
o poswiadczenie znajomosci jezyka polskiego jako obcego przystuguje cudzoziemcom oraz
obywatelom polskim na state zamieszkalym za granica. Egzaminy certyfikatowe odbywaja si¢
na trzech europejskich poziomach zaawansowania: podstawowym B1 (w systemie europej-
skim zwanym progowym), $rednim ogélnym B2 oraz zaawansowanym C2. W trakcie egzaminu
sprawdza si¢ opanowanie czterech sprawnosci jezykowych: rozumienia ze stuchu, rozumie-
nia tekstow pisanych, pisania rozumianego jako redagowanie tekstéw pisanych oraz mo-
wienia (w monologu i w dialogu). W trosce o poprawno$¢ polszczyzny uzywanej przez cu-
dzoziemcow prawodawca przewidziat takze osobng czg§¢ egzaminu po$wigcong sprawdzeniu
poprawnosci jezyka. Warto podkresli¢, Ze poprawnoS¢ jest tu rozumiana jako umiejetnos¢ wy-
boru lub tworzenia zgodnych z regutami form gramatycznych i konstrukcji sktadniowych,
nie zas$ jako znajomos$¢ regut gramatyczno-syntaktycznych.

Wazne jest to, ze sprawdzane sprawnosci i umiejetnosci sa traktowane rownorzednie,
to znaczy, ze kazda z nich stanowi 20% calego egzaminu, a za kazda sprawnoS¢ mozna uzy-
ska¢ maksymalnie 40 punktéw, w czasie calego egzaminu zas 200 punktow. Aby zdac kazda
ze sprawnosci oraz caly egzamin, nalezy uzyska¢ 60% punktow, to znaczy minimum 24 punk-
ty z kazdej sprawnosci i minimum 120 punktéw z calego egzaminu. Dodatkowo wprowa-
dzono zasadg, ze niezdanie jednej ze sprawnosci powoduje niezdanie calego egzaminu, co
miato zacheci¢ zainteresowanych otrzymaniem certyfikatu do opanowania tej sprawnosci
jezykowej, ktorej dotad nie opanowali wystarczajaco.

Rozporzadzenie MENIS wprowadzato nastgpujacy system ocen: niedostateczny, do-
stateczny, dobry, bardzo dobry i celujacy, co w przeliczeniu na punkty wyglada nastgpujaco:

celujacy 189,6-200 punktéw
bardzo dobry 169,6-189,5 punktu
dobry 149,6-169,5 punktu
dostateczny 120-149,5 punktu

niedostateczny 0-119,9 punktu
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W punktacji uwage zwraca mozliwo$¢ uzyskania dziesiatych czesci punktu, co jest
zwiazane z tym, ze najmniejsze liczone usterki sa warte zwykle 0,25 punktu.

2.1. Warto tez odnotowac, ze system certyfikacji jezyka polskiego jako obcego bierze
pod uwagg standardy europejskie, opracowane przez zesp6t specjalistow Rady Europy i opu-
blikowane w 2001 r. pod tytutem Common European Framework of Reference for Languages:
Learning, teaching, assessment (zob. polska wersje Europejski system opisu ksztalcenia je-
zykowego: uczenie si¢, nauczanie, ocenianie, 2003; skrot ESOKI).

Polska, reprezentowana przez Uniwersytet Jagiellonski, jest czlonkiem Association
of Language Testers in Europe (ALTE) od roku 2000 i bierze udziat w pracach tego naj-
wigkszego na Swiecie stowarzyszenia zrzeszajacego instytucje europejskie zajmujace si¢ prze-
prowadzaniem egzaminéw i potwierdzaniem znajomosci jezykéw narodowych. To ALTE
czuwa nad przestrzeganiem standardéw europejskich w procesie certyfikacji poszczeg6lnych
jezykow, z jednej strony publikujac odpowiednie materialy i organizujac szkolenia dla spe-
cjalistow w tym zakresie, z drugiej za$ przeprowadzajac audyty systeméw certyfikatowych
w poszezeg6lnych pafistwach. Audyt systemu certyfikacji jezyka polskiego jako obcego odbyt
si¢ w 2008 r. Jego rezultatem byto usciSlenie stosowanych procedur oraz zrealizowane
w 2009 r. prace nad przygotowaniem nowego systemu, uwzgledniajacego mozliwo$¢ po-
Swiadczania znajomosci jezyka polskiego na wszystkich poziomach europejskich (od Al do
C2) oraz mozliwos¢ korzystania z poSwiadczen certyfikatowych przez nastolatkéw po zdaniu
egzaminu w wersji junior na poziomach Al, A2 i Bl.

3.0. Pierwsze egzaminy certyfikatowe odbyly si¢ w czerwcu 2004 r., czyli miesigc po
wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Nie ulega watpliwosci, ze terminy tworzenia systemu
certyfikacji oraz uruchomienia procesu certyfikacji w praktyce zostaty dobrze wybrane, gdyz
byly skoordynowane z naturalnym w spoteczenistwach europejskich zainteresowaniem Pol-
ska, jej spoteczefistwem, jezykiem i kultura, zainteresowaniem zwigzanym z faktem, ze Polska
jest najwickszym pafnstwem stowianskim w Unii Europejskiej, polszczyzna za$ najliczniej uzy-
wanym jezykiem stowianskim w Unii, zajmujacym szésta pozycje wsréd jezykéw UE pod
wzgledem liczby rodzimych uzytkownikow jezyka (Pisarek 2001, Miodunka 2006).

3.1. Zainteresowanie egzaminami certyfikatowymi oraz ich rezultaty przedstawimy
w ten sposob, ze podamy dane kilkuletnie za lata 2004-2009, osobno za$ dane za rok 2010,
by pokaza¢, ze tendencje wieloletnie moga odbiegac od prawidlowosci obserwowanych w jed-
nym tylko roku.

Tabela 1. Zainteresowanie egzaminami certyfikatowymi i poziomami zaawansowania jezykowego

w latach 2004-2010
Poziom Lata 2004-2009 Rok 2010
B1 689 37% 170 34%
B2 727 39% 230 46%
c2 445 24% 100 20%
Razem 1861 100% 500 100%
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Z danych w tabeli 1 wynika, ze w ciagu szeSciu lat egzaminy certyfikatowe z jezyka
polskiego jako obcego zdawato 1861 kandydatéw, co statystycznie daje po ok. 310 osob na
rok. Jednakze w rzeczywistosci w roku 2004, pierwszym roku funkcjonowania certyfikacji, eg-
zaminy zdawato ok. 120 os6b, a dopiero w kolejnych latach liczba zdajacych wzrastata, by
w latach 2007-2009 osiagnaé przecietnie od 300 do 400 oséb. Na tym tle rok 2010 jest re-
kordowy, gdyz egzaminy zdawato az 500 kandydatéw. W sumie w ciagu siedmiu lat funkcjo-
nowania certyfikacji egzaminy zdawato 2361 os6b.

Jesli chodzi o zainteresowanie poziomami zaawansowania jezykowego, to z danych kil-
kuletnich wynika, ze poziomy B1 i B2 cieszyly si¢ niemal réwnorz¢dnym zainteresowaniem, na-
tomiast zainteresowanie poziomem zaawansowanym bylo nizsze, poniewaz wynosito tylko 24%.
Jednak dane za rok 2010 wyraznie pokazuja tendencje, z ktéra mieliSmy do czynienia takze
w pierwszych latach procesu certyfikacji, kiedy najpopularniejszym wsréd zdajacych poziomem
byt poziom B2, za nim plasowat si¢ poziom B1, a jako trzeci wystepowat poziom najtrudniejszy
C2. Nie ulega watpliwosci, ze na taki rozktad zdajacych pewien wplyw wywiera nazwa poziomu
B1 (podstawowy), przyjeta w ustawie. Cze§¢ zdajacych woli zdawac¢ egzamin na poziomie B2
i otrzymac¢ certyfikat na poziomie $rednim, niz zdawac na B1 i mie¢ potem certyfikat tylko na po-
ziomie podstawowym. Oczywiscie, ci kandydaci licza, ze réznice w umiejetnosciach jezykowych
miedzy poziomami B1 i B2 nie sa duze, a ich osobista sprawnoS¢ postugiwania si¢ polszczyzng
odpowiada wymaganiom z poziomu B2, co jednak nie zawsze si¢ zdarza.

3.2. Przyjrzyjmy si¢ teraz zdajacym egzaminy certyfikatowe z jezyka polskiego jako
obcego pod wzgledem wieku, plci oraz kraju pochodzenia, by zobaczy¢, jakie tendencje pa-
nuja w tym wzgledzie.

Tabela 2. Zdajacy egzaminy certyfikatowe w latach 2004-2010 wedtug wieku

Wiek Liczba Procent
zdajacych | zdajacych
16-19 lat 608 26
20-29 lat 1143 48
30-39 lat 367 16
40 lat i powyzej 243 10
Razem 2361 100

Dane kilkuletnie odnoszace si¢ do wieku pokazuja tendencje, ktora weiaz jest aktual-
na: wérod zdajacych zdecydowanie przewazaja stanowiacy ok. 50% dwudziestolatkowie,
a wigc osoby w wieku studenckim, ktére kompletuja wyksztalcenie, by znaleZ¢ si¢ potem
w lepszej pozycji na rynku pracy, gdzie dochodzi do rywalizacji o atrakcyjne miejsca pracy.
Mtiodziez z krajéw UE nie ma watpliwosci, ze znajomos¢ jezykéw obeych, potwierdzona cer-
tyfikatami, jest bardzo waznym atutem w konkurencji o najlepsze miejsca pracy. Pod tym
wzgledem polszczyzna zajmuje wazne miejsce jako jezyk z jednej strony mniej znany w Eu-
ropie, z drugiej jednak najczesciej uzywany jezyk stowiafiski w krajach UE. Z tego wzgledu
znajacy nasz j¢zyk staraja si¢ o poswiadczenie jego znajomosci certyfikatem.



XCI4 JEZYK POLSKI 255

Stale rosnie grupa nastolatkéw zdajacych egzaminy certyfikatowe. Poczatkowo do zda-
wania egzaminOw certyfikatowych z jezyka polskiego jako obcego dopuszczano tylko osoby,
ktore ukonczyly 18 lat. Od roku 2006 Panstwowa Komisja Poswiadczania zgodzita sie jednak
na obnizenie wieku kandydatéw do 16 lat, odpowiadajac w ten sposdb na wyrazny postulat
nauczycieli polonijnych ze Stanéw Zjednoczonych, ktérym zalezato, by ich najlepsi ucznio-
wie dysponowali certyfikatem poswiadczajacym stopiefi znajomosci jezyka polskiego przed
opuszczeniem polonijnych szké6t Srednich. Od tego czasu udziat grupy nastolatkéw wsrod
zdajacych stale ro$nie, zblizajac si¢ do ok. 30%.

W grupach trzydziesto- i czterdziestolatkéw znajduja si¢ osoby funkcjonujace juz na
rynku pracy, ktorym zalezy na potwierdzeniu znajomosci jezyka polskiego certyfikatem po to,
by utrzyma¢ zajmowane stanowisko lub poprawi¢ swoja pozycje zawodowa. Stosunkowo
rzadko w grupie osob ponadczterdziestoletnich zdaja egzaminy certyfikatowe osoby pol-
skiego pochodzenia, ktérym zalezy na sprawdzeniu znajomosci polszezyzny po wielu latach
zamieszkania poza Polska, co oznacza czgsto brak regularnych kontaktéw z polszczyzna li-
teracka.

Tabela 3. Zdajacy egzaminy certyfikatowe w latach 2004-2010 wedhug plci

Ple¢ Liczba Procent
zdajacych | zdajacych
Kobiety 1494 63
Mezczyzni 867 37
Razem 2361 100

Charakteryzujac zdajacych pod wzgledem pici, musimy zwrdcié uwage na znaczna
przewage kobiet, ktére stanowia ok. 70% w kazdej niemal zdajacej grupie. Tendencja ta nie
zaskakuje, jesli si¢ zwazy, ze takze na studiach filologicznych w wielu krajach $wiata prze-
wazaja kobiety, o ktérych mozna powiedziec, ze to giéwnie one studiujg i znaja jezyki obce,
one tez, jak widac, ubiegaja si¢ o potwierdzenie stopnia znajomosci tych jezyk6w. Stwier-
dzenie to odnosi si¢ takze do znajomosci jezyka polskiego jako obcego.

Podziat zdajacych pod wzgledem krajéow pochodzenia jest zawarty w tabeli 4, w ktorej
wymieniono dziesi¢¢ krajow najliczniej reprezentowanych na egzaminach certyfikatowych
w latach 2004-2009 i w roku 2010. Jak wynika z danych wieloletnich, na czele listy znajduja
si¢ osoby z trzech krajéw: Niemiec, Ukrainy i Stanéw Zjednoczonych. Przez kilka pierw-
szych lat na czele listy byli obywatele Niemiec, a tuz za nimi znajdowali sie obywatele Ukra-
iny. Mozna bylto nawet Zartowaé, ze obywatele tych dwu krajéw walcza o pierwsze miejsce na
liscie, a w latach 2008-2009 byto nawet tak, ze na pierwszym miejscu znajdowali si¢ obywa-
tele Ukrainy. Obywatele Stanéw Zjednoczonych znajdowali si¢ poczatkowo na dalszej po-
zycji, potem jednak, kiedy egzaminy certyfikatowe zaczgto organizowaé najpierw w Nowym
Jorku, a p6zniej w Chicago, Amerykanie znajdowali si¢ zwykle w pierwszej piatce, by w da-
nych kilkuletnich zaja¢ ostatecznie trzecie miejsce. Liczba obywateli Stanéw Zjednoczonych
stale jednak ro$nie wérdd zdajacych, na co wskazujg dane z roku 2010 — Amerykanie sa na
pierwszym miejscu, przed Rosjanami, Niemcami i Ukraificami.



256 JEZYK POLSKI XCl4

Ogo6lnie mozna powiedzie¢, ze wsrdd zdajacych przewazajg najpierw mieszkancy kra-
joéw sasiednich (Niemiec, Ukrainy, Biatorusi, Rosji, Stowacji i Czech), potem mieszkancy
krajéw europejskich, takich jak Francja, Hiszpania, Wtochy czy Stowenia. Sa jednak wsr6éd
wszystkich zdajacych, pochodzacych z 48 krajéw Swiata, takze obywatele krajow bardzo od-
leglych od Polski, np. Stanéw Zjednoczonych, Japonii, Korei Potudniowej i Chin. Zdajacy ze
Stanéw to przewaznie przedstawiciele mtodej Polonii, ktdra jest najliczniejsza grupa polonijna
na $wiecie (zob. Dubisz 1997a: 31-7, zwlaszcza 36), z kolei zdajacych z krajéw Dalekiego
Wschodu zawdzigczamy zwykle istniejacej tam i dziatajacej bardzo aktywnie polonistyce,
a nie polskiemu pochodzeniu.

Tabela 4. Zdajacy egzaminy certyfikatowe w latach 2004-2010 wedtug krajéw pochodzenia
(dane dotyczace 10 najliczniej reprezentowanych krajow)

Lata 2004-2009 Rok 2010
] zd[;};zcl;'th e zcilglljczlzcl;'ih
Niemcy 275 USA £/
Ukraina 265 Rosja 63
USA 255 Niemcy 61
Polska 215 Ukraina 59
Rosja 114 Francja 39
Biatoru$ 102 Polska 35
Francja 71 Japonia 33
Japonia 60 Stowenia 17
Hiszpania 58 Biatorus 18
Stowacja 52 Korea Pid. 15
Wszyscy zdajacy 1861 500

Przy tej okazji warto powiedzie¢, jak ksztattuje si¢ zainteresowanie egzaminami cer-
tyfikatowymi wsréd oséb polskiego pochodzenia. W pierwszych dwu latach certyfikacji zde-
cydowanie przewazaly osoby niepolskiego pochodzenia, ktére stanowily ok. 70% zdajacych.
Byto wyraznie widac, Ze obcokrajowcom niepolskiego pochodzenia, kt6rzy w wyniku cigzkiej
pracy nauczyli si¢ polszczyzny, bardzo zalezato na potwierdzeniu znajomosci tego trudnego
dla nich jezyka. Certyfikat stanowil ukoronowanie wieloletniej pracy, byt powodem dumy
i satysfakcji osobistej, ale stanowit takze cenny dowdd rzadkich na rynku pracy kompetencji.
To uruchomienie egzaminéw certyfikatowych w Nowym Jorku i Chicago spowodowato ros-
nacy udzial osob polskiego pochodzenia w egzaminach certyfikatowych, gdyz grupy tam zda-
jace sa zdominowane przez Poloni¢. Musimy jednak pamigtaé, ze do konca 2010 r. liczba
obywateli Stanéw Zjednoczonych nie przekracza 15% wszystkich zdajacych. Osoby polskie-
go pochodzenia zdarzajg si¢ poza Stanami najczesSciej wérdd obywateli Niemiec, Francji,
Ukrainy, Biatorusi czy Hiszpanii. OczywiScie nie mozna wykluczy¢ istnienia oséb polskiego
pochodzenia takze wsrdd zdajacych z Dalekiego Wschodu. I tak na przyktad wéréd 29 oséb
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zdajacych egzaminy w styczniu 2010 r. w Tokio byta jedna studentka polskiego pochodze-
nia, ktéra podkreslata jednak, ze z domu wyniosta raczej staba znajomos¢ jezyka méwio-
nego i musiata ja doskonali¢ w czasie studiéw, uczac si¢ polszczyzny jako jezyka obcego. Ten
przykfad pokazuje, ze znajomosS¢ polszczyzny wyniesiona z domu zwykle nie wystarcza, by
zdac¢ egzaminy certyfikatowe na poziomach B1, B2 i C2, ze konieczna jest dodatkowa pra-
ca, szczegOlnie nad redakcja prac pisemnych, poprawnoscia jezyka i rozumieniem tekstéw
pisanych.

W sumie szacujemy, ze osoby polskiego pochodzenia stanowia ok. 45% wszystkich
zdajacych egzaminy certyfikatowe.

W tabeli 4 komentarza wymagaja tez dane zawarte w rubryce Polska jako kraj pocho-
dzenia. Ot6z w ten sposob najczesciej identyfikuja si¢ imigranci, ktérzy uzyskali polskie oby-
watelstwo i nie podaja nazwy kraju bedacego poprzednio miejscem ich zamieszkania. Rza-
dziej w ten spos6b opisuja swe pochodzenie osoby, ktére maja podwojne obywatelstwo, ale
wola podawac Polske jako kraj pochodzenia.

3.3. Poniewaz na zainteresowanie zdawaniem egzaminéw certyfikatowych duzy wplyw
ma miejsce organizowania tych egzamin6w, osobno chcemy pokazac, gdzie odbywaly si¢ do-
tad egzaminy certyfikatowe. Zdawanie egzaminéw jest odptatne — placi si¢ za nie w zalez-
nosci od poziomu 100, 80 lub 60 euro — jesli wige do tych kosztow dojda koszty wyjazdu na
egzaminy, okaze sig, Ze nie wszyscy chetni moga sobie pozwoli¢ na przystapienie do nich.
Oczywiscie zdarza sig i tak, ze kto§, komu bardzo zalezy na certyfikacie, decyduje si¢ na da-
leka podréz, jednak dotychczas takie przypadki nie byly liczne.

Zestawienie oSrodkéw, w ktorych odbywaly si¢ egzaminy certyfikatowe w latach
2004-2010, zamieszczono w tabeli 5. Z zawartych w niej danych wynika, ze wsrod wszystkich
osrodkéw egzaminacyjnych zdecydowanie wioda prym dwa polskie osrodki w Warszawie
i w Krakowie, w ktérych do egzaminéw certyfikatowych przystepuje ponad 50% wszystkich
zdajacych. Najwigcej sesji egzaminacyjnych odbylo si¢ dotad w Warszawie, ktéra dysponuje
najwigkszym rynkiem edukacyjnym w kraju, przyciagajac wielu cudzoziemcéw zaintereso-
wanych poznaniem naszego jezyka i kultury.

Wsr6d osSrodkéw zagranicznych wyrdzniaja si¢ Chicago, Nowy Jork i Berlin, ktéry zo-
stat w ostatnich latach zastapiony Poczdamem. W sumie mozna powiedzie¢, ze w oSrodkach
zagranicznych zdaje ok. 40%, w krajowych za$ ok. 60% uczestnikow egzaminéw certyfika-
towych. Osrodki zagraniczne sa jednak coraz liczniejsze, a niektére z nich maja ambicje re-
gularnego organizowania egzaminéw certyfikatowych, co jest bardzo pozytywnym zjawi-
skiem. Wsréd takich osrodkéw nalezy wymienié Chicago, Nowy Jork, Berlin i Poczdam, Lille,
Bratystawe, Tokio oraz Seul.

Warunkiem regularnego organizowania egzaminéw w jakim§ osrodku jest obecno$é
i praca w nim 0s6b przekonanych o wartosci jezyka polskiego oraz o znaczeniu certyfikatéw
dla podkreslenia prestizu znajomosSci naszego jezyka. Wsrdd takich oséb spotykamy na-
uczycieli polonijnych, przedstawicieli dyplomacji polskiej i zagranicznych polonistéw, w tym
— lektoréw jezyka polskiego. Na szczeécie grupa tych oséb powoli rosnie, co pozwala na
ostrozny optymizm na przysztos¢.
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Tabela 5. Osrodki egzaminacyjne, w ktérych odbywaly si¢ egzaminy certyfikatowe w latach 2004-2010

Liczba zdajacych
Ofrodek na poszczeg6Inych poziomach
L U Y B2 2 Razem
Warszawa (x 22) 350 221 185 756
Krakow (x 14) 129 185 134 448
Chicago (* 5) 25 179 38 242
Nowy Jork (x 6) 88 91 26 205
Berlin (x 7) 46 RE) 10 100
Poznan (x 4) 24 36 12 72
Tokio (x 2) 31 21 5 57
Lille (x 3) 18 8 21 47
Poczdam (% 2) + 36 6 46
Lodz (% 3) 18 18 9 45
Bratystawa (x 3) 8 14 19 41
Wroclaw (x 4) 25 i 7 39
Minsk 11 11 9 31
Dortmund 4 19 5 28
Moskwa i) 7 10 24
Seul 21 0 0 21
Drezno 5 4 10 19
Nowosybirsk 14 4 0 18
Lublana 0 3 14 17
Pekin 11 6 0 17
Cieszyn 6 4 5 15
Kijow 4 4 6 14
Madryt 3 ¥ 4 14
Paryz 0 10 3 13
Irkuck 0 10 0 10
Katowice 5 1 2 8
Ateny 0 4 3 7
Lublin 2 3 2 7
S;zz:n“l’mziv 859 957 545 2361
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Poniewaz zainteresowani przystapieniem do egzaminu certyfikatowego zgtaszaja si¢ do
biura Panstwowej Komisji Po§wiadczania za poSrednictwem Internetu, wiemy, ze sa kraje,
w ktorych mieszkaja osoby zainteresowane mozliwoscia zdawania egzaminéw, jednak jest ich
zbyt mato, by Komisja mogta zorganizowac tam egzaminy (obecnie wymagane jest zglosze-
nie grupy co najmniej 20-osobowej). Mowa tu o takich krajach, jak Kuba, Brazylia, Argen-
tyna, Australia czy Wielka Brytania.

3.4. Najwazniejsza z informacji dotyczacych procesu certyfikacji jezyka polskiego jako
obcego jest informacja o liczbie 0sob, ktore zdaly egzaminy certyfikatowe, oraz o ocenach,
ktore uzyskaty w trakcie egzaminéw. Dane na ten temat przynosza tabele 61 7.

Tabela 6. Oceny uzyskane na egzaminach certyfikatowych
w latach 2004-2009

. Ocena

Poziomy

cel. bdb db dst ndst
Bl 50 248 213 63 115
B2 26 262 238 87 114
C2 1 155 143 49 81
Razem 93 665 594 199 310
% 6% 35% 32% 10% 16%

Tabela 7. Oceny uzyskane na egzaminach certyfikatowych w roku 2010

& Ocena
Poziomy
cel. bdb db dst ndst
Bl 17 96 36 10 11
B2 T 100 70 28 25
G2 4 35 37 14 10
Razem 28 231 143 52 46
% 6% 46% 29% 10% 9%

Tym, co moze zaskakiwa¢ w obu tabelach, jest dominujaca liczba ocen bardzo do-
brych, ktére w latach 2004-2009 stanowily 35%, a w roku 2010 osiagnely az 46% wszystkich
ocen. Suma ocen dobrych i bardzo dobrych wyniosta w ciagu szeciu lat 67%, w roku 2010 zas
75% wszystkich ocen. ChcielibySmy z tego wyciagna¢ wniosek, ze przystepujacy do egzami-
now byli dobrze do nich przygotowani i ze to przygotowanie jest coraz lepsze. Jeszcze przed
poznaniem rezultatéw egzamindw za caly rok 2010 przewodniczacy komisji egzaminacyj-
nych podkreslali lepsze niz poprzednio przygotowanie zdajacych, o czym $wiadczy tez licz-
ba ocen niedostatecznych: w roku 2010 byto ich tylko 46 (9%) wobec 310 (16%) w latach po-
przedzajacych.

Ciekawe, ze liczba ocen dostatecznych byla stata i wyniosta 10% wszystkich ocen.

Na szczeg6lng uwage zastuguja oceny celujace — otrzymuja je ci zdajacy, ktorzy zgro-
madzili co najmniej 189,6 punktu, a wiec wykonali wszystkie zadania egzaminacyjne niemal
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bezblednie. Najwigcej takich 0s6b jest na poziomie B1, co mozna thtumaczy¢ m.in. tym, Ze 0so-
by, ktérym zalezato na zdobyciu certyfikatu z ocena dobra lub bardzo dobra, wybraty nizszy
poziom, aby ten cel osiagna¢. Podobne sytuacje zdarzaja si¢ takze zapewne na poziomie B2.
Natomiast ci wszyscy, ktorzy uzyskali oceng celujaca na poziomie zaawansowanym C2, zna-
ja polszczyzne Swietnie i ten fakt nie powinien budzi¢ zadnych watpliwosci.

Znajac szczegdlowa punktacje wszystkich ¢wiczen egzaminacyjnych i wszystkich spraw-
nosci, Pafistwowa Komisja PoSwiadczania dysponuje bardzo doktadnymi danymi na temat
kompetencji jezykowej zdajacych. Dane te zastuguja na doktadna analizg i przedstawienie
w innym miejscu, tu jednak chcielibySmy stwierdzi¢, ze najlepiej opanowang przez obywate-
li obcych panstw sprawnoscia jest méwienie po polsku i rozumienie tekstéw pisanych. Naj-
wigcej klopotéw sprawia im natomiast redagowanie prac pisemnych i poprawno$¢ grama-
tyczna. Co wiecej, wsrdd kilkunastu procent zdajacych, ktérzy nie osiagaja oceny dostatecz-
nej, jest niewielka liczba takich os6b, ktére nie zaliczaja zadnej sprawno$ci. Wigkszo$¢ nie
zdaje egzaminu z powodu niezaliczenia jednej lub dwu sprawnosci, co wskazuje na braki
w opanowaniu polszczyzny, nie za$ na zupelne nieopanowanie naszego jezyka.

3.5. Gdyby przyjac za poczatek tradycji nauczania jezyka polskiego jako obcego rok
1539, rok publikacji Ksiazeczek polskich u Hieronima Wietora w Krakowie, to tradycja ta li-
czylaby dzi$ ok. 470 lat i bylaby znacznie dtuzsza niz tradycja nauczania jezyka polskiego
jako ojczystego, zaczynajaca si¢ od publikacji Poczatkéw nauki dla narodowej mlodziezy, to
jest gramatyki jezyka polskiego Walentego Szylarskiego we Lwowie w 1770 r. (Klemensiewicz
2009: 666, Lehr-Sptawinski 1978: 398—413, Miodunka 2010a: 119-131). W calej historii na-
uczania jezyka polskiego jako obcego wprowadzenie certyfikacji znajomosci w roku 2004
stanowi bardzo wazne wydarzenie przede wszystkim dlatego, ze zar6wno nauczanie, jak
i sprawdzanie znajomosSci polszczyzny jest traktowane z zalozenia jako nauczanie i spraw-
dzanie znajomosci jednego z waznych jezykéw europejskich, caly za$ proces certyfikacji do-
konuje si¢ zgodnie ze standardami europejskimi. Znaczenie egzaminéw certyfikatowych jest
bardzo duze, poniewaz obok nowej matury z jezyka polskiego jako ojczystego jest to drugi
egzamin panstwowy, tym razem jednak z jezyka polskiego dla cudzoziemc6w lub obywateli
polskich na state zamieszkatych za granica. Egzaminy certyfikatowe tym si¢ jednak r6znia od
egzamindéw maturalnych, ze majg charakter mi¢dzynarodowy dzigki wprowadzeniu stan-
dardéw europejskich, co najlepiej wida¢ przy liczbie punktéw wymaganych do zdania kazdego
z nich: na nowej maturze wystarczy 30% punktéw, podczas gdy na egzaminach certyfikato-
wych zgodnie ze standardami migdzynarodowymi trzeba uzyska¢ co najmniej 60% punk-
téw. Jako egzaminy doniosle spolecznie, tzw. egzaminy wysokich stawek, egzaminy certyfi-
katowe wywotuja i beda wywolywaé w przysztoSci coraz wigkszy efekt zwrotny (washback
effect, zob. Miodunka 2010b, Niemierko 2002, Zawadowska-Kittel 2010) oddziatujacy na
proces nauczania i sprawdzania znajomosci jezyka polskiego jako obcego, zar6wno w réznych
krajach na §wiecie, jak i w Polsce.

Nie ulega réwniez watpliwosci, ze nalezy poréwnywac proces nauczania polszczyzny
jako jezyka ojczystego z procesem nauczania jezyka polskiego jako obcego, jak tez sposoby
przeprowadzania obu egzaminéw panstwowych. Z analiz tych moga wynikac wazne wnioski
dla nauczania polszczyzny zaréwno w Polsce, jak i na §wiecie.
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4. Certyfikacja polszczyzny jako jezyka obcego jest prowadzona przez panstwo pol-
skie, ale korzystaja z niej obywatele ok. 50 krajéw §wiata, moze stanowi¢ ona zatem przyktad
egzamin6w o europejskim najpierw, a potem takze o globalnym zasiggu. O wplywie globa-
lizacji na nauczanie jezykéw narodowych i mniejszosciowych nie pisano dotychczas w Polsce
duzo, mozemy jednak znaleZ¢ prace, ktére podejmuja to zagadnienie, przynoszac wiele in-
teresujacych obserwacji i wnioskéw, np. na temat tozsamosci oscylujacej (Debski 2008, 2009,
Miodunka 2010b).

Proces globalizacji powinien by¢ taczony z procesem informatyzacji, gdyz bez udziatu
mediéw przekazu, zmieniajacych si¢ w media uczestniczenia, globalizacja na taka jak dziS ska-
le nie bytaby mozliwa. To dzi¢ki mediom, a konkretnie — Internetowi, osoby zainteresowa-
ne procesem certyfikacji moga zdobywa¢ informacje o stawianych wymaganiach na po-
szczegblnych poziomach zaawansowania, moga zapoznawac si¢ z przyktadowymi testami
dla pozioméw B1, B2 i C2, moga zdobywa¢ informacje o istniejacych pomocach dydaktycz-
nych do nauczania i sprawdzania jezyka polskiego jako obcego. Obecnie nie jest jeszcze
mozliwe przeprowadzanie egzaminéw certyfikatowych przez Internet, ale w przysztoSci po-
winna pojawi¢ si¢ i taka mozliwos¢ (w 2010 r. Szkota Jezyka i Kultury Polskiej UJ przepro-
wadzata eksperymentalne egzaminy plasujace z jezyka polskiego jako obcego dla uczestni-
k6w kurséw letnich).

Internet moze odgrywac coraz wigksza role w procesie nauczania jezyka polskiego
jako obcego, 0 czym $wiadczy nastgpujace wydarzenie.

W styczniu 2010 r. w Tokio zdawata egzamin certyfikatowy pani R. z Hiroszimy, kto-
ra w czasie egzaminu ustnego na pytanie o to, gdzie nauczyla si¢ polskiego, powiedziata, ze
nigdy nie korzystata z formalnego procesu nauczania, gdyz polskiego uczyta si¢ sama. Wzbu-
dzito to zrozumiate zainteresowanie komisji, ktéra chciata si¢ dowiedzie¢, jakie byty moty-
wy podjecia nauki polszczyzny i jak przebiegata nauka naszego jezyka. Pani R. powiedziata,
ze interesuje si¢ muzyka Swiata i stucha w Internecie muzyki z r6znych krajéw. Przypadkiem
trafila na muzyke polska, ktora jej si¢ spodobata, a szczegdlnie polubita muzyke Czerwonych
Gitar i kompozycje Seweryna Krajewskiego. Zaczeta stucha¢ tej muzyki regularnie, potem za-
pragneta rozumieé, o czym Spiewa polski zesp6t. Poniewaz w Japonii istnieja podreczniki
do nauczania jezyka polskiego jako obcego, stownik polsko-japonski i inne pomoce dydak-
tyczne, nauka byta mozliwa i przynosita efekty. Wtedy pani R. nawiazata kontakty z poloni-
styka w Tokio, ktora odwiedzata z okazji imprez polskich organizowanych przez studentéw
i lektoréw z Polski. Przekonawszy si¢, ze zna jezyk polski, zapragneta skonfrontowac¢ swa
znajomos$¢ z wymaganiami stawianymi na egzaminach certyfikatowych, tzn. zda¢ egzamin na
poziomie B1 jako najnizszym z mozliwych. Trzeba powiedzie¢, ze pani R. zdata ten egzamin
bardzo dobrze, uzyskujac 178,25 punktu, przy czym z rozumienia tekstow uzyskata 40 punk-
téw, co w zasadzie nigdy si¢ nie zdarza. Doskonata byla tez jej poprawno$¢ gramatyczna,
z ktorej uzyskata 39,75 punktu. Czy wobec takich faktéw mozna nie wierzy¢ w moc infor-
matyzacji i globalizacji?
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Chrematonimy odhydronimiczne (préba rekonesansu)

WISLA
Z prehistorii

wyplywa
przez historig

plynie
do wspotczesnosci wpada

Jadwiga Tyrankiewicz

Stowa kluczowe: onomastyka, chrematonimy, hydronimy (potamonimy) dorzecza Wisly, trans-
onimizacja.

Przedmiotem niniejszego artykutu sa chrematonimy utworzone w procesie transoni-
mizacji (takze kompozycji) od hydroniméw. Hydronimy sa do§¢ uniwersalnym tworzywem
onimicznym. Transonimizacja hydroniméw jest zjawiskiem czestym i siggajacym czasow od-
legtych. Najwiecej tego typu ponowiefi spotykamy w obrebie samej toponimii, mniej w an-
troponimii (gdyz tu jako ogniwo w taficuchu derywacyjnym wkraczaja ojkonimy oraz zape-
latywizowane hydronimy, Malec 2010: 105-17) oraz zoonimii (kynonimy derywowane od
nazw rzek pehnily w przesztosci funkcje ochronna, Budziszewska 1989: 235-7).

Szkic ten nie wyczerpuje problematyki chrematoniméw odhydronimicznych, jest je-
dynie préba rekonesansu w obrebie jednego typu «wedréwek nazw» (Cieslikowa 2005: 135).
Chrematonimi¢ pojmuje¢ maksymalistycznie, jako tzw. catch-all category!), a wiec jako ka-
tegori¢ obejmujaca nazwy, ktdre znajduja si¢ poza gléwnymi kategoriami onimii — toponi-
mig, antroponimia, okre§lanymi jako uniwersalia onomastyczne (Kosyl 2003: 370), oraz zoo-
nimia i kosmonimia.

Baza materialowa pochodzi gtéwnie z Internetu: z urzgdowych spiséw, takich jak Kra-
jowy Rejestr Sadowy (dalej KRS), Panstwowy Rejestr Statkow (oba online), z witryn inter-
netowych firm, organizacji, fundacji, wykorzystuje tez artykuly onomastyczne poswiecone
roznym subkategoriom chrematonimicznym.

«Stowami kluczami» w poszukiwaniach internetowych staly si¢ gtéwnie tzw. hydroni-
my-drogowskazy, przywotane przez Ewe Rzetelskg-Feleszko:

[...] nazwy te utrwalily si¢ jako skamieliny i przetrwaly przez stulecia, przekazywane kolejnym

generacjom wedrowcéw i zmieniajacym si¢ pokoleniom ludéw osiadtych w dolinach rzek. Prze-

trwaly, bo byly wyznacznikami waznych szlakéw. Dzi§ zas daja swiadectwo jezykowe siegajace —
by¢ moze — dwoch tysiecy lat [...]. Nazwy-drogowskazy istnieja w ogdlnym zasobie nazw geo-
graficznych, nie rzucajac si¢ w oczy. Mozna je jednak dostrzec, wytowié z masy innych (Rzetel-

ska-Feleszko 2006: 146-7).

1) Chrematonym: name of a politico-economic or commercial or cultural institution or thing;
a catch-all category, por. http://www.icosweb.net/index.php/terminology.html/ (dostep 13 listopada 2010).
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Obiektem moich badan staly si¢ wedréwki takich potamoniméw, jak: Wista i jej wariant
lac. i ang. Vistula, nazwy doptywéw prawobrzeznych: Poprad, Sola, Skawa, Raba, Dunajec, Wi-
stoka, San (z Wistokiem)), Wilga, Swider, Bug (z Nurem), Narew (z Biebrzq, Omulwiq, Orzycem),
Wkra, Drweca, nazwy doplyw6w lewobrzeznych: Przemsza, Nida, Pilica, Brda, Skrwa, Wda,
Wierzyca. Te «wylowione» hydronimy zostaly «wrzucone» w sie¢ (Internet) i ponownie «wy-
lowione» juz jako nazwy z innej subkategorii onomastyczne;.

Badacze zajmujacy si¢ chrematonimia wyr6zniaja trzy giéwne subkategorie:

1) chrematonimi¢ marketingowa (Gatkowski 2008: 52, 61), zwana tez chrematonimia
wlasciwa (Kosyl 2003: 370), reprezentowana przez nazwy firm, nazwy obiektéw, produktéw,
nazwy Srodkéw transportu,

2) chrematonimie¢ spoteczno$ciowa (Gatkowski 2008: 52, 129), zwana tez ergonimia
(Kosyl 2003: 370), socjoideonimia, reprezentowana przez nazwy klubéw i zespot6éw sporto-
wych, nazwy organizacji spolecznych,

3) chrematonimig¢ ideacyjna (Gatkowski 2008: 52, 191), zwana tez ideonimia, repre-
zentowana przez nazwy zespolow muzycznych, nazwy przedsigwzig¢ kulturalno-rozrywko-
wych oraz nazwy medialne (Skowronek, Rutkowski 2004).

Zebrany material prezentuj¢ i omawiam wedtug tych kategorii, stosujac jednoczesSnie
podzial wewnetrzny ze wzgledu na typ nazywanego obiektu, a w obrebie subkategorii — we-
dlug rozmaitych sposobéw morfologiczno-gramatycznego i leksykalno-semantycznego
uksztaltowania poszczeg6lnych nazw, tak by opis pozwolit przedstawi¢ «ztoze hydronimicz-
ne» w chrematonimii i wewnatrzkategorialne wlasciwosci chrematonimoéw. Sa to giéwnie
chrematonimy wspélczesne, cho¢ historia niektérych sigga poczatku XX wieku.

Chrematonimy marketingowe

Nazwy firm sa chyba najbardziej eksplorowana kategoria chrematoniméw, lecz do
petnego opisu — ze wzgledu na jej r6znorodno$c¢ i dynamike oraz stosowanie réznych me-
tod badawczych — jest chyba jeszcze daleko. Prezentowane oficjalne nazwy firm pochodza-
ce z KRS sa w wigkszosci wieloelementowymi deskrypcjami zawierajacymi informacje o ty-
pie i rodzaju dziatalnosci, cudzystowem wyodrebniona jest «nazwa wlasciwa — symbol firmy»
(Przybylska 1992: 139-40), a ostatnim skladnikiem jest okreslenie charakteryzujace status
prawny podmiotéw, np. Zaktady Przemystu Cukierniczego ,,Skawa” Spotka Akcyjna. W wy-
padku spélek jawnych obligatoryjnie w nazwie wystepuja takze nazwiska whascicieli, np. Firma
Handlowa ,,Wista” K. Bryk i W. Gwozdziowski Spotka Jawna. Te koncowe obligatoryjne ele-
menty nie beda poddawane analizie. Przedmiotem zainteresowania w nazwach rozbudowa-
nych beda tzw. nazwy wiasciwe, a wigc elementy odhydronimiczne wyodrebnione cudzysto-
wem, ich miejsce i funkcja w pelnej nazwie.

Nazwy firm sa tak réznorodne, ze nie poddaja si¢ tatwo klasyfikacji — reprezentuja
rézne dzialy gospodarki i rozne branze, sa to zaklady produkcyjne, handlowe, ustugowe, rol-
ne, spoldzielnie, przedsigbiorstwa turystyczne, transportowe, motoryzacyjne, sklepy, apteki
oraz przychodnie. Najstarsza firma (cho¢ juz nieistniejaca) majaca w swojej nazwie hydronim
jest Polska Zegluga Rzeczna ,,Vistula”, jeden z najwigkszych przedwojennych armatoréw
pasazerskich statkow Srédladowych. Interesujaco réwniez przedstawia si¢ ewolucja nazwy
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i historia firmy odziezowej, ktorg potocznie okreslamy jako Vistula. W 1967 r. Krakowskie Za-
ktady Przemystu Odziezowego zmienily nazwe na Zaktady Przemystu Odziezowego ,, Vistula”.
Kolejne przeobrazenia (zmiany wlasnosciowe) wiazaly si¢ ze zmianami nazwy firmy: w 1991 r.
powstala spotka Zaktady Przemystu Odziezowego ,,Vistula” S.A., w 2001 Vistula Spotka Ak-
cyjna, w 2006 Vistula & Wolczanka S.A., w 2008 Vistula Group S.A. Oprécz nazwy firmy
wspolczesnie mozemy tez méwi€ o wykreowanej marce Vistula.

Ze wzgledu na strukture firmonimy mozna podzieli¢ na:

1. Nazwy jednosktadnikowe (jednowyrazowe), w ktérych nie ma zadnych informacji
o rodzaju czy zakresie dziatalnoSci, np.: Biebrza, Drweca, Bug, Poprad, Dunajec.

2. Nazwy dwusktadnikowe i dwuwyrazowe, w ktérych hydronim wystgpuje na pierw-
szym badz drugim miejscu, a czton dyferencyjny, nacechowany leksykalnie, wskazuje bez-
posrednio lub posrednio na rodzaj, typ dziatalnosci, branz¢ i ma form¢ skrécona lub peina,
polska lub obca, ale o charakterze internacjonalizmu dobrze zaadaptowanego w jezyku pol-
skim. Do «zlepkowcéw» (Rzetelska-Feleszko 2003: 191) zaliczy¢ mozna nazwy: Sanbus?),
San-Sped (cztony -bus, -sped wskazujg na transport), San-Tech (czton -tech wskazuje na na-
rzedzia techniczne), Agro-San, Agro-Wista (czton agro- wskazuje na zwigzek z rolnictwem),
Okno-San i San-Glass (sprzedaz okien), Eko-Bug (zaktady komunalne), Carbo-San (pro-
dukcja brykietéw), Tank-Nida (stacja paliw), Raba-Medic (prywatna przychodnia). Wyrdznia
si¢ tu nazwa ,, Pol-Bug”; firma prowadzi szerokg dziatalnos¢ gospodarcza na obszarze przy-
granicznym, stad uzycie cztonu pol-. Zestawienia dwuwyrazowe z cztonami polskimi to: Na-
rew Styl (krawiectwo), Pilica-Styl (producent odziezy), Nida Media (dystrybucja i sprzedaz
energii elektrycznej), Wista-Sport, Wistok Inwestycje, Wista Aluminium (budowa aluminiowych
kadhubéw i nadbuddéwek dla statkéw i jachtow), Biuro ,, Dunajec”, Elektrownia Wierzyca, Ga-
leria Narew, Galeria Wista, Piekarnia Swider, Stocznia Wista, Telewizja Wista, Projekt Wista, Pro-
jekt Vistula (projektowanie wnetrz). Zestawienia z cztonami obcymi to: Sofa-Tour, Biebrza
Eco-Travel, Biebrza Explorer, Vistula Travel (turystyka), Energum Drweca (energia czerpana
zwody), Skawa Invest, Wista Consulting (inwestycje, doradztwo).

Na uwage zastuguja dwa firmonimy, w ktérych oba elementy sa odonimiczne i w na-
zwie nie ma informacji o typie dziatalnosci: Lewiatan Brda (pierwotnie mityczny zoonim
+ hydronim okre$laja siec¢ sklepdw spozywczych) oraz Narew-Ostrof¢ka (hydronim +
ojkonim okreslaja firme zajmujaca si¢ produkcja artykutéw chemii gospodarczej i poli-
granitu).

3. Nazwy trojsktadnikowe, w ktérych oprécz hydronimu wystepuja elementy polskie lub
obce (angielskie) wskazujace na rodzaj prowadzonej dziatalnosci: Wista Przesytki Expresowe,
Pilica — Produkcja Odziezy, Biuro Podrozy Raba, Sie¢ Handlowa ,, Wista”, Farmy Wiatrowe Vi-
stula, Firma Budowlana Sota, Firma Handlowa ,,Wista”, Vistula Rail Operator (transport),
Retail Park Dunajec (park handlowy), Vistula-Park Swiecie (teren inwestycyjny), Vistula Invest
Polska. W dwu ostatnich oprocz hydronimu wystepuje nazwa miejscowa i nazwa kraju, kto-
re dodatkowo lokalizujg obiekty.

2) Zostaly wyeliminowane wszystkie nazwy z czlonem san-, ktérych motywacje mozna taczy¢
z przymiotnikiem sanitarny.
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4. W nazwach wieloelementowych czton hydronimiczny znajduje si¢ prawie zawsze
w postpozycji i jest opatrzony cudzystowem. Poprzedzaja go rozbudowane zestawienia cha-
rakteryzujace typ dziatalnosci, np.: Centralna Sie¢ Handlowa ,,Wista”, Przedsigbiorstwo Prze-
mystowo-Handlowe ,,Nida”, Centrum Rehabilitacyjno-Rekreacyjne ,,San”, Rolnicza Spotdziel-
nia Produkcyjna ,,Raba”, Spoldzielcza Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa ,,Wista”, Spoldzielcze
Zrzeszenie Transportowe Radio-Taxi ,,Brda”, Spotdzielnia Mieszkaniowa Lokatorsko-Wiasno-
Sciowa ,,Drweca”, Zaktady Przemystu Cukierniczego ,,Skawa”. Hydronim w prepozycji ma jed-
na nazwa: , Poprad” Firma Handlowo-Ustugowa, w §rédpozycji réwniez jedna: KDI Raba
Przedsiebiorstwo Realizacji Inwestycji. «Nazwa wkaSciwa» w chrematonimach rozbudowanych
moze mieé posta¢ hydronimu (jak w powyzszych przyktadach), a takze «zlepkowca» zawieraja-
cego hydronim, z sylabami wzigtymi z nazwy petnej, np. Archiwum Przechowalniczo-Sktadowe
LAr-San”, albo z nazwy miejscowosci, w ktorej jest zlokalizowana firma, np. Przedsigbiorstwo
Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe ,,San-Ust” w Ustrzykach Dolnych. Dos¢ popularna jest tez
czastka eko-, np. Przedsiebiorstwo Wodno-Kanalizacyjne ,, Eko-Skawa”, Spétdzielnia Produk-
cyjno-Handlowo-Ustugowa ,,Eko-Narew” w Graqdach Woniecko3). Nierzadko jako nazwa wia-
$ciwa wystepuje wyrazenie przyimkowe zawierajace hydronim, np. Apteki ,,Nad Wistq”, Cen-
trum Medyczne ,,Nad Brdq”, Przedsigbiorstwo Inwestycyjno-Budowlane ,,Nad Drwecq”. Zda-
rzaja si¢ takze zestawienia hydronim + antroponim, np. Fabryka Pieczywa Cukierniczego
»San”-Pajda, hydronim + ojkonim, np. Zaktad Przemystu Cukierniczego ,,San-Jarostaw”, oraz
hydronim + termin toponimiczny (zdrdj), np. Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowe ,, Nida
Zdréj”. Hydronim moze by¢ poprzedzony réwniez elementem obcym, np. Beef San Zaktady
Miesne (ang. beef ‘wotowina’). Wéréd firmoniméw rozbudowanych zwraca uwage uzycie
oprécz hydronimu takze innych elementéw toponimicznych, takich jak przymiotnik od-
miejscowy lub nazwa miejscowosci, np. Lomzyriskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Turystycznej
. Biebrza”, Chemiczna Spétdzielnia Pracy ,, Wkra” w Sochocinie, a nawet obu tych elementow
naraz: Bydgoskie Zaktady Obuwia ,,Brda” w Bydgoszczy, Lomzyriskie Zaktady Przemystu Ba-
wetnianego ,,Narew” w £omzy.

Kolejng kategoriag chrematoniméw, ktora stata si¢ juz przedmiotem analiz onoma-
stycznych, sa porejonimy, czyli nazwy Srodk6w transportu. Jerzy Glowacki poswigcit artykut
nazwom samolotéw — zamiescit w nim m.in. 17 nazw odhydronimicznych, ktére okreslaty
dwusilnikowe turbo$migtowce AN-24, wsrdd nich porejonimy od nazw rzek z dorzecza Wi-
sly, takie jak: Brda, Bug, Dunajec, Narew, Nida, Pilica, Poprad, Raba, San, Wista, Wistoka,
Wkra (Glowacki 1990: 106-8). Chrematonimy kolejowe byly przedmiotem dwu artykutéw
tego autora (Glowacki 1990: 106-7, 2001: 356-9), tym tematem zajat si¢ réwniez Wilodzimierz
Wysoczanski (2000: 245-63). Obydwaj badacze zwracaja uwage na czesty model porejoniméw
od nazw geograficznych4), w tym od hydroniméw. Nazwy pociagéw wigza si¢ gldwnie
z obiektami wodnymi, w ktérych poblizu zlokalizowane sa stacje koficowe albo biegng tory.

3) W prezentowanych nazwach zachowano oryginalna pisownig; tu zwraca uwage forma nazwy
miejscowej bez tacznika i odmiany drugiego czlonu.

4) W. Wysoczafiski (2000: 255) okresla je jako topochrematonimy. Nalezatoby raczej uzywac ter-
minu chrematonimy odtoponimiczne; w literaturze onomastycznej nie ma terminéw typu antropoto-
ponimy, hydrotoponimy na okreslenie derywatéw odantroponimicznych czy odhydronimicznych.
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Derywaty od hydroniméw z dorzecza Wisty uwzglgdnione przez badaczy to: Bystrzyca, Narew,
Nida, San, Solina, Sota, Wista. Uzupelnieniem zebranych przez J. Glowackiego i W. Wyso-
czanskiego chrematoniméw kolejowych jest wykaz nazw pociagéw zamieszczony w Interne-
cie, wraz z opisem tras i ich zmiennoSci oraz okresami kursowania, opracowany przez «mi-
tosnika kolei» Adama Witocha (www.btpk.beworld.info/nazwy.htm/, dostep 18 sierpnia
2010). Zawiera on nastepujace nazwy odhydronimiczne: Biebrza, Brda, Drweca, Dunajec,
Poprad, Wetlina, Wistok.

Kolejnym typem porejoniméw sa nazwy statkéw. W Pafistwowym Rejestrze Statkéw
znalaztam tylko dwie nazwy odhydronimiczne dla statkéw morskich: Poprad i Wista oraz 11
dla statkow zeglugi Srédladowej, przy czym sa to gléwnie maszyny robocze typu poglebiar-
ka, pchacz, holownik, o nazwach: Brda, Bzura, Narew, Nida, Nur, Pilica, Wierzyca, takze mo-
toréwki: Drweca, Skawa, prom liniowy Dunajec i statek pasazerski Dunajec.

Ostatnia subkategoria wérod chrematoniméw marketingowych, w ktérej pojawiaja si¢
derywaty odhydronimiczne, sa nazwy produktéw. Do juz historycznych (bo nieprodukowa-
nych, ale zywych w pamigci uzytkownikéw, o czym $wiadcza dyskusje na forach interneto-
wych) zaliczy¢ mozna telewizor Wista, kombajn Vistula, wédke Vistula, autobus San. Inne,
wspOlczesnie wytwarzane to: ciastka San, koszule Poprad, domki letniskowe Brda, domy jed-
norodzinne (a wtasciwie ich projekty) Poprad, Wista, jachty motorowe Vistula Cruiser 30,
§cianki dziatowe, sufity, tynki o nazwie ogélnej Nida, dwusystemowe rozdzielnice energii
elektrycznej Brda oraz samobiezny zestaw przeciwlotniczy Poprad.

Chrematonimy spolecznoSciowe

Wsrod chrematoniméw spotecznosciowych derywaty odhydronimiczne najliczniej re-
prezentowane sa w nazwach klubéw sportowych, ktére maja w wigkszosci status stowarzyszen
kultury fizycznej. Socjoideonimy te, a w szczegélnosci nazwy klubéw pitkarskich, wielokrotnie
byly przedmiotem analiz onomastycznych. Wspomng tu tylko trzy nowsze artykutly: Kazimie-
rza Jaruszewskiego pt. Nazewnictwo polskich klubéw i organizacji sportowych (2000: 223-4),
Zenona Licy pt. Nazwy pomorskich klub6éw pitki noznej (2005: 379-87) i Bogustawa Dunaja pt.
Teoretyczne problemy onomastyki sportowej. Sposoby identyfikacji klubéw (2007: 489-94).

K. Jaruszewski zauwaza, ze wéréd nazw klubowych

pod wzgledem frekwencyjnym najobszerniejszy zesp6t nazewniczy (36,2%) stanowia nazwy lo-
kalizujace — poprzez bezposrednie odniesienie do miejsca dziatalnoSci sportowej organizacji.

Do najczgsciej rejestrowanych nalezy nazwa Wista, odnotowana 23 razy w przywoly-
wanym przez autora materiale (Jaruszewski 2000: 231), w moim zestawieniu 33 razy. Nazwy
klub6éw sportowych bedace w kregu mojego zainteresowania (ogétem 133) sg strukturami
wielowyrazowymi, a ich model mozna przedstawi¢ za pomoca schematu: okreslenie charak-
teryzujace osobowos¢ prawna (staly komponent nazwy, ktéry moze wystepowaé tez w formie
skrotu) + hydronim + nazwa miejscowa. W nazwach urzedowych zarejestrowanych w KRS
hydronim czgsto brany jest w cudzyslow, a nazwa miejscowa moze wystepowacé po taczniku
(sygnalizujac niejako calo$¢ nazwy), niekiedy tez jako element wyrazenia przyimkowego,
np. Klub Sportowy ,, Sota-Kobiernice”, Ludowy Klub Sportowy Wista — Grobla, Klub Sportowy
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, Dunajec” w Nowym Sqczu, Klub Sportowy ,, Wda” w Swieciu n/Wislq, Miejski Klub Sportowy
»Narew” w Puttusku, Ludowy Klub Sportowy ,, Poprad” w Muszynie.

Kluby te w wigkszos$ci powstaly po II wojnie §wiatowej, nieliczne maja dtuzsza histo-
rig, np. Towarzystwo Sportowe Wista Krakéw istnieje od 1906 r., Klub Sportowy ,, Wistoka” De-
bica od 1908 r., Miejski Klub Sportowy Pilica Biatobrzegi od 1922, a Klub Sportowy Pilica To-
maszoéw Mazowiecki od lat 30. W nazwach oficjalnych jako pierwszy komponent nazwy wy-
stepuja takie okreslenia, jak: klub sportowy (21), gminny klub sportowy (3), miejski klub spor-
towy (12), ludowy klub sportowy (40), ludowy zespot sportowy (5). Pojawiaja si¢ réwniez inne
zestawienia, takie jak miejsko-ludowy, ludowo-uczniowski, gminny ludowy itp., oraz zesta-
wienia wskazujace na uprawianie okreslonej dyscypliny sportu, np. Stowarzyszenie Pitki Recz-
nej ,,Wista Sandomierz”, Klub WioSlarski ,, Wista” w Grudzigdzu. W kilku nazwach wystepuja
dodatkowe okreslenia lokalizujace w postaci przymiotnikéw odmiejscowych, np. Bydgoski
Klub Pitkarski ,,Brda”, Nidzicki Klub Szachowy Wkra Nidzica, Rzeszowski Klub Bokserski ,, Wi-
stok” Rzeszow, Kociewski Klub Pitkarski ,, Wierzyca”, Lecki Klub Sportowy Sota £.¢ki, Sando-
mierski Klub Sportowy ,, Wista” w Sandomierzu. Natomiast w uzyciach w prasie i innych me-
diach oraz w adresach stron internetowych prawie bezwyjatkowo te kluby pitkarskie sg okre-
Slane tylko przez dwa elementy: nazwg wodna i nazwe miejscowa.

Na uwage zastuguja rowniez nazwy dwu klubéw polonijnych: SC Vistula (powstat
w 1952 r. w Stanach Zjednoczonych) i Szczep Wodny Poprad (Kanada).

Oprécz klub6éw pitkarskich, bokserskich i wiolarskich hydronimy w swoich nazwach
majg réwniez nieliczne kota wedkarskie, np. Kofo Wedkarskie PZW Nr 38 ,, Narew” w Ostro-
tece, oraz kota lowieckie. Tym ostatnim poswiecita artykut Malgorzata Magda-Czekaj, kt6-
ra zarejestrowata wéréd nich réwniez nazwy motywowane nazwami rzek: Wista, Bzura, Nida,
Raba (2002: 144)5).

Kolejnym typem chrematoniméw spotecznosciowych sa nazwy organizacji, stowarzy-
szef i fundacji — ogétem 55 nazw. Dwie najstarsze organizacje (studencka i militarna), kto-
re nie wpisuja si¢ we wspotczesne modele i dziatania, to Korporacja Akademicka ,,Z.A.G. Wi-
sta” (pierwsza polska organizacja studencka w Gdansku, zalozona w 1913 r. jako Zwigzek
Akademikow Gdanskich ,,Wista”, a od 1921 r. Korporacja Akademicka ,,Z.A.G. Wista”) oraz
Samodzielna Grupa Operacyjna ,Narew” (zwiazek operacyjny Wojska Polskiego powstaty
podczas wojny obronnej 1939 r.). Hydronim Wista pelni w pierwszej nazwie funkcje symbo-
liczng, natomiast Narew — lokalizujaca, wyznaczajaca obszar dziataf.

Wsrod wspétezesnych polskich stowarzyszen zarejestrowanych w KRS sa organizacje
majace bardzo réznorodny charakter: pomocowy, ekologiczny, turystyczny, hobbystyczny,
wspierajacy dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci oraz idee samorzadu terytorialnego.
Wiele ich dziatafi ma bezposSredni zwigzek z ochrong rzek, ktérych nazwy tkwig w socjoide-
onimach. Socjoideonimy te, podobnie jak firmonimy, tworza bardzo rozbudowane deskryp-
cje, co jest zwigzane, jak si¢ wydaje, z wymaganiami urzgdowymi KRS. Sktadaja si¢ one
z okreslenia charakteryzujacego typ organizacji: stowarzyszenie, fundacja, grupa, towarzystwo,

5) Autorka wsréd nazw motywowanych odhydronimicznymi nazwami herbéw wymienia Bzure

(Sochaczew) i Mozgawe (Wodzistaw) (Magda-Czekaj 2002: 148). Ze wzgledu na lokalizacje i czas po-
wstania tych kot zwiazek z nazwami wodnymi wydaje si¢ bardziej oczywisty niz z nazwami herbéw.
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zespot, zwiqzek, klub, z dodatkowych okreslen, ktore charakteryzuja rodzaj, zakres dziatal-
noéci, oraz z «nazwy wlasciwej» opatrzonej cudzystowem. Ta nazwa wia$ciwa ma postac hy-
dronimu najczesciej w postpozycji, np. Grupa Rekonstrukcji Historycznej ,,San”, Lokalna Gru-
pa Rybacka ,,Drweca”, Stowarzyszenie — Klub Abstynenta ,, Biebrza”, Stowarzyszenie Dorzecza
Wisty ,, Wista”, Stowarzyszenie na rzecz Rozwoju Turystycznych Produktow Markowych ,, Brda”,
Stowarzyszenie Samorzqdow Euroregionu ,,Bug”, Stowarzyszenie Wiascicieli i Uzytkownikéw
,Narew”, Zwigzek Komunalny ,, Wistok”, Zwiqzek Komunalny Biebrza. W kilku nazwach
oprécz hydronimu wystepuja inne elementy odtoponimiczne, najczgsciej w formie przy-
miotnika, okreslajace zasieg organizacji: Podlaska Stacja Przyrodnicza ,,Narew”, Zwigzek Ho-
dowcow Kanarkéw i Ptakow Egzotycznych ,San” Okreg w Przemyslu, Fundacja Wspierania
Rozwoju Ziemi Przemyskiej ,,San”, Mazowieckie Stowarzyszenie Edukacji i Kultury Regionalnej
,,Narew” w Puttusku, Stowarzyszenie Kotowskie Centrum Aktywnosci Lokalnej ,, Omulew”.

«Nazwy wlasciwe» w socjoideonimach rozbudowanych maja tez forme:

1) «zlepkowca» wylacznie z czastka eko: Fundacja ,,Eko Pilica”, Stowarzyszenie Eko-Na-
rew, Stowarzyszenie Gospodarstw Ekologicznych Eko Wistoka,

2) wyrazenia przyimkowego zawierajacego jeden lub dwa hydronimy: Klub Sympatykéw
Telewizji Kablowej ,, Nad Wistq” w Bydgoszczy, Stowarzyszenie Kobiet ,,Nad Brdg” w Mecikale,
Stowarzyszenie Koto Gospodyn Wiejskich ,,Nad Skrwq”, Lokalna Grupa Dziatania ,Nad Czar-
nq i Pilicq”, Lokalna Organizacja Turystyczna ,,Nad Skrwq i Sierpienicq”, Lokalna Grupa Ry-
backa ,,Miedzy Nidq a Pilicq”,

3) zestawienia zawierajacego przymiotnik i hydronim, np. Fundacja Ekologiczna ,,Czy-
sta Wistoka”, oraz dwa hydronimy lub toponim i hydronim, np. Lokalna Grupa Dziatania
,Orzyc-Narew”, Stowarzyszenie Agroturystyczne ,, Wista-San”, Polsko-Sudariskie Stowarzyszenie
na rzecz Wspétpracy i Przyjazni ,,Nil-Wista”, Stowarzyszenie Rekreacyjno-Ekologiczne Joniec-
-Wkra, Stowarzyszenie Moje Mikoszewo Nasza Wista.

W tej kategorii chrematoniméw wyrdznia si¢ nazwa fundacji Ja Wista, w ktorej zasto-
sowano zabieg stylistyczny polegajacy na antropomorfizacji hydronimu. W statucie tej fun-
dacji wszystkie apelatywne okreSlenia rzeki pisane sa duzg literg (por. http://jawisla.pl/,
dostep 18 sierpnia 2010). Na uwage zastuguje réwniez najbardziej rozbudowana nazwa Lo-
kalna Grupa Dziatania ,, Vistula-Terra Culmensis — Rozwdj przez Tradycje”, w ktorej elementy
odtoponimiczne (Wista, ziemia chetmiriska) wystepuja w formie tacinskie;j.

Chrematonimy ideacyjne

Granice chrematonimii ideacyjnej (inaczej ideonimii) nie sg ostre (Gatkowski 2007: 40-1).
Nie wdajac sie w teoretyczne rozwazania co do zakresu terminu, gdyz nie to jest celem tego
szkicu, zaliczam tu takie (nieliczne) chrematonimy, jak: Festiwal Filméw Polskich ,,Wista” (od-
bywajacy sic w Moskwie), nazwy zespoléw tanecznych i muzycznych, np. Zespot Piesni i Tarica
»Wista”, Dzieciecy Zespot Muzyki Ludowej Vistula, Camerata Vistula (zesp6t muzyki kameral-
nej) oraz polonijny Dunajec Song and Dance Ensemble, polskie radio internetowe Wisla w Seattle,
w Stanach Zjednoczonych, tytuly serii przewodnikéw dla kajakarzy: Wda, Drweca, Dunajec.

Na krétkie om6wienie zastuguja medionimy internetowe. Portale i strony internetowe
poswigcone rzekom i od nich majace swe nazwy to: Biebrza (przewodnik po Biebrzafiskim
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Parku Narodowym i Dolinie Biebrzy), Wista Warszawska (portal o tym, co si¢ dzieje nad Wi-
sta w Warszawie), Wirtualna Wda (strona internetowa o rzece, z galerig i informacjami
o splywach kajakowych), Moja Pilica (portal, ktérego celem jest promocja regionu), Moja Bie-
brza (prywatny fotoblog Marka Syguly), Poprad i Dunajec (fotoblog), Projekt Wista (blog be-
dacy relacja z podrozy do zZrédel Wisly). Powyzsze medionimy sa bytami wylacznie interne-
towymi, natomiast wigkszo$¢ prezentowanych firm, klubéw, stowarzyszen i fundacji posiada
witryny internetowe, gdzie jako adres lub element adresu wystepuje najczesciej tzw. nazwa
wiasciwa zawierajaca hydronim. O atrakcyjnosci nazewniczej hydroniméw, o tym, ze do-
strzezono potencjal onimiczny nazw rzek, §wiadczy¢ moze zainteresowanie «piratéw dome-
nowych», ktérzy zajeli np. domeng Dunajec i pod adresem www.dunajec.com.pl (dostep 15 li-
stopada 2010) oferuja jej sprzedaz.

Zebrany przeze mnie materiat obejmuje 434 chrematonimy odhydronimiczne: w tym
230 firmonimoéw, 188 socjoideoniméw oraz 16 ideoniméw. Jak pokazata powyzsza analiza,
hydronimy sa do$¢ uniwersalnym tworzywem onimicznym, wykorzystywanym w réznym stop-
niu w tworzeniu wszystkich subkategorii chrematonimicznych. Nie wystepuje tu specjaliza-
cja w obrebie réznych typéw nazywanych obiektéw, «cho¢ to jest jedna z wazniejszych zasad
organizujacych nazewnictwo zwiazane ze Srodkami konsumpcji» (Siwiec 2003: 267).

Nie przeanalizowatam calego ztoza hydronimicznego w chrematonimii, jedynie trans-
onimizacj¢, takze — wybiérczo — kompozycjg, ok. 30 hydroniméw okreslajacych wicksze rze-
ki w dorzeczu Wisly oraz kilka mniejszych. Najczgsciej ponawiana jest nazwa Wista (96) i jej
wariant Vistula (22), ogétem 118 razy, co stanowi 27% ogétu zebranych chrematoniméw.
W poszczegoblnych subkategoriach udzial procentowy tego hydronimu wyglada podobnie.
Inne hydronimy ponawiane sa rzadziej: San 37 razy (8%), Narew 29 (6%), Dunajec 24 (5%),
Brda 21 (4,8%), Poprad 19 (4%), Drweca i Pilica po 16 razy (3,6%), Biebrza i Nida po 15 (3%),
udzial pozostalych wynosi ponizej 3%. Aleksandra Cieslikowa w artykule pt. Nazwy wiasne
w historii i we wsp6iczesnoscei jezyka polskiego poswigcita kilka stron transonimizacji oniméw;
zastanawia si¢ tam nad czynnikami wplywajacymi na liczbg przeniesieni (2005: 135). Jak po-
kazuje zebrany przeze mnie material, niewatpliwie najwigkszy wplyw na frekwencj¢ pono-
wiefi®) ma wielkoS¢ i ranga obiektu — sktad foniczny, liczba sylab (sg tu zaréwno nazwy jed-
no-, dwu-, trzysylabowe), brzmienie maja mniejsze znaczenie.

«Zasadniczym czynnikiem regulujacym proces nazewniczy w klasie chrematonimow sa
tematyczne serie nazewnicze», stwierdza Czestaw Kosyl (1993: 442-3); zjawisko to okresla
mianem irradiacji onomastycznej. O irradiacji hydronimicznej nie mozna méwi¢ w odnie-
sieniu do catej klasy omawianych chrematoniméw — seryjnos¢ taka jest wyraznie widoczna
w nazwach klubéw sportowych, nazwach pociagéw, samolotéw, moze tez roboczych obiek-
toéw plywajacych, takich jak holownik czy pogiebiarka.

W réznych kategoriach chrematoniméw rézne sa formy i miejsce hydroniméw. Moga
one wystepowac jako samodzielne nazwy (element «zlepkowca», wyrazenia przyimkowego,

6) Przez ponowienie rozumiem tzw. kreacj¢ z wyboru, czyli wybér nazwy z istniejacego zbioru
oniméw i nadanie jej innemu obiektowi, zob. Cie§likowa 1996: 7, 14.
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zestawienia z przymiotnikiem, zaimkiem, rzeczownikiem polskim lub obcym albo inng nazwa
whasna) oraz jako cze$¢ rozbudowanej deskrypcji, w ktore;j sa tzw. nazwa wlasciwg wydzielona
cudzystowem lub kursywa (podobnie zr6znicowang w formie jak nazwy samodzielne) w post-
pozycji, rzadziej w prepozycji.

Chrematonimy odhydronimiczne pelnia gléwnie funkcje identyfikacyjno-dyferencja-
cyjna. Jednoczesnie zestawienie hydroniméw wystepujacych w firmonimach, nazwach klu-
béw sportowych, nazwach organizacji z lokalizacjg obiektow, ktére nazywaja, a nazw pocia-
g6w z trasami kursowania pokazuje, ze bardzo wyrazna jest tu dodatkowa funkcja lokalizujaca.
Wiekszos¢ tych obiektow znajduje si¢ w miejscowosciach potozonych nad rzekami, z wyjatkiem
kilku, np. Vistula Travel (Kielce), Skawa Invest (Warszawa), ,, Poprad” Firma Handlowo-Ustu-
gowa (L6dz), ,Wista Corporation” (Ozaréw Mazowiecki). Nowa przestrzen chrematonimicz-
na mozna natozy¢ na dawna geograficzng. Réznica migdzy tymi dwoma typami oniméw wy-
nika z roli i pozycji kreatora: w pierwszym wypadku mozna méwic o nadawcy «kreatywnym»,
ktéry stosuje pewne strategie jezykowe w tworzeniu onimu, w drugim — o nadawcy «neu-
tralnym» (Skowronek, Rutkowski 2004: 38, 160-1).

Rozbudowane deskrypcje firmoniméw, nazw organizacji, zawierajace czgsto «zsynte-
tyzowany opis denotatu», petnia tez funkcje charakteryzujgco-informacyjna.

W wypadku wigkszosci chrematoniméw odhydronimicznych mozna réwniez mowic¢
o funkcji symbolicznej: Wista — jako symbol Polski, nazwy doptywéw — jako symbole re-
gionéw, matych ojczyzn (Rzetelska-Feleszko 2006: 62-3). Funkcja ta jest najbardziej wyraz-
na w chrematonimach tzw. polonijnych oraz w nazwach zespotéw tanecznych i muzycznych
(zob. wyzej).

Chrematonimy odhydronimiczne tworzg «proprialng przestrzef», stanowiac rodzaj
wizytéwek, szyldow, co zwiazane jest z ich funkcja identyfikacyjno-dyferencjacyjng. Hydro-
nimy zawarte w chrematonimach stanowia zas$ rodzaj «drogowskazéw» i symboli, co taczy si¢
z ich funkcjami dodatkowymi: lokalizujaca i symboliczna.
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Anna Andrzejczuk, Warszawa, IJP PAN

Dwoje urodzin to brzmi dziwnie.
Norma jezykowa dotyczaca potaczen rzeczownikéw plurale tantum
z liczebnikami a jej realizacja w tekstach!)

Stowa kluczowe: rzeczowniki plurale tantum, liczebnik zbiorowy, liczebnik gtéwny, sktadnia.

Niniejszy artykut dotyczy jednej z bardziej kontrowersyjnych regut poprawnosciowych.
Regula ta, cho¢ propagowana przez wydawnictwa poprawnosSciowe, dla wielu uzytkownikow
polszczyzny jest dziwna i niezrozumiata. Jako ze autentyczne teksty sg dobrg metodg weryfi-
kacji postulatéw dotyczacych opisu jezyka, a takze w pewnym sensie Swiadomosci jezykowej
uzytkownikéw, opartam swoje badania na tekstach z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego
(dalej NKJP) oraz na tekstach internetowych. Z powodu szczuptych ram artykutu ograniczy-
tam si¢ do potaczen liczebnikéw zbiorowych rozumianych tradycyjnie (tzn. od 2 do 9 oraz 10
i jego wielokrotnosc) ze standardowymi, jednostkowymi rzeczownikami plurale tantum (PT).
Termin standardowe pluralia tantum przyjetam za Joanng Gradkowska (1989: 148) i okreslam
nim takie nazwy desygnatdéw, dla ktérych w odniesieniu do pojedynczego obiektu (PT poli-
czalne, inaczej: jednostkowe) czy tez w wypadku jednolitej masy — jednej porcji (PT niepoli-
czalne, inaczej: jednolite) nigdy nie uzyjemy formy singularnej (Andrzejczuk 2007: 182).

1. Klasyfikacja rodzajowo-sktadniowa rzeczownikéw PT wedlug Zygmunta Saloniego

Zygmunt Saloni (1976: 72) podzielit rzeczowniki PT wedtug cech sktadniowych. Pierw-
szg cecha jest opozycja polaczenia tychze rzeczownikéw z zaimkiem wskazujacym ci lub fe.
Stad mamy dwie bardzo wyrazne grupy rzeczownikéw PT — meskoosobowe i niemegsko-
osobowe. Réznice sktadniowe widaé w polaczeniach tych rzeczownikéw nie tylko z zaimka-
mi, ale réwniez z przymiotnikami i czasownikami. PT meskoosobowe Z. Saloni oznaczyt
symbolem P1. Druga opozycja, dotyczaca bardzo roznorodnej grupy rzeczownikéw PT nie-
meskoosobowych, polega na taczeniu lub nietaczeniu si¢ PT z liczebnikiem zbiorowym. PT
niemeskoosobowe taczace si¢ z liczebnikami zbiorowymi zostaly oznaczone symbolem P2,
a nielaczace si¢ z liczebnikiem zbiorowym oznaczono symbolem P3. P1, P2, P3 sg zatem ro-
dzajami rzeczownik6w PT.

Klasyfikacje rodzajowo-sktadniowg Z. Saloniego mozna przedstawi¢ za pomoca sche-
matu:

1) Praca naukowa finansowana ze §rodkéw na nauke w latach 20072010 jako projekt rozwojo-
wy «Narodowy Korpus Jezyka Polskiego».
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Schemat 1. Klasyfikacja rodzajowa rzeczownikéw PT wedtug Zygmunta Saloniego

Rzeczowniki PT
/ \
Nieosobowe Osobowe
taczace sie z zaimkiem te taczace sie z zaimkiem ci
ci panstwo,
/ \ ci rodzice
taczace sie Nietgczgce sie
z liczebnikiem z liczebnikiem zbiorowym
zbiorowym perfumy, urodziny,
drzwi, skrzypce, spodnie, schody
sanie

Pokrdtce przedstawi¢ rodzaje rzeczownikéw PT, skupiajac si¢ na sposobach ich kwan-
tyfikacji.
Rzeczowniki P1

Zofia Zaron (2009: 212) pisze, ze rzeczowniki z grupy P1 acza si¢ z liczebnikiem zbio-
rowym. Nalezaloby jednak doprecyzowac to stwierdzenie. Gdyby w przyktadzie, ktory podaje
«Dwoje twoich rodzicéw, dwoje moich i my to razem sze$¢ os6b», chodzito o PT rodzice, to
mowa by byla o dziesigciu osobach, a nie o szeSciu, bo 6w rzeczownik z definicji odnosi si¢
do dwdch 0s6b. Z. Zaron pisze, ze liczebnik

w tej podklasie nie stuzy oczywiScie do charakterystyki iloSciowej zbioru, lecz wskazuje jedynie

(jako forma liczby podwdjnej) na opozycje ze wzgledu na ple¢ cztonk6éw pary (Zaron 2009: 212).

Jednak liczebnik zbiorowy w tego typu kontekstach przekazuje nam, oprocz informa-
¢ji 0 réznoplciowosci zbioru, informacje o liczbie desygnatéw. Tylko ze sa to desygnaty sta-
nowiace sktadniki desygnatow, ktérych nazwa jest PT. Zatem w takich konstrukcjach to nie
rzeczownik PT laczy si¢ z liczebnikiem. Z. Zaron jest tego $wiadoma:

Uzycie liczebnika zbiorowego wskazuje zaréwno na liczbe sktadnikéw w zbiorze, jak i na zréz-
nicowanie jego elementéw (Zaron 2009: 213).

Pytanie, jak wyrazamy informacje¢ o konkretnej liczbie zbioréw (bo do tej grupy PT na-
leza tylko nazwy zbioréw), ktorych nazwa jest pluralna, jest zatem niebanalne. Zagadnienie
to jednak nie miesci si¢ w ramach tego artykutu, poniewaz rzeczowniki P1 nie naleza do PT
standardowych.

Rzeczowniki P2

Do rzeczownikéw P2 naleza te, ktére tacza si¢ bezposrednio z liczebnikiem. Zwr6¢my
uwagg, ze w takich konstrukcjach rodzaj liczebnika dostosowuje si¢ do rodzaju rzeczownika.
Trzeba przy tym pamietaé, ze uzytkownicy polszczyzny oswojeni sg giéwnie z uczonymi
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w szkole podstawowej rodzajami: meskim, zenskim i nijakim. Ta sytuacja moze miec istotny
wplyw na to, ze konstrukcje polaczef rzeczownikéw PT (ktorych nie da si¢ tatwo weisnac
w szkolne rodzaje) z liczebnikami zwykle stanowia niebagatelny problem dla uzytkownikéw
polszczyzny.

Z. Zaron pisze, ze do grupy PT wspétwystepujacych z liczebnikami zbiorowymi nale-
zg cztery grupy rzeczownikoéw PT, a w zasadzie pigc takich grup:

1. Nazwy parzystych czesci ciata,

2. Nazwy garderoby tych parzystych czesci ciala,

3. Nazwy szeroko rozumianych narzedzi,

4. Nazwy waznych, uroczystych zdarzefi w naszym zyciu,

5. Nazwy kolektywne par malzenskich (lub in spe matzenskich) (Zaron 2009: 211-2).

Leksemy nalezace do 1 i 5 grupy sa rzeczownikami PT szeroko rozumianymi, wigc
omawianie ich wykracza poza ramy niniejszego artykutu. Do drugiej, trzeciej i czwartej gru-
py powrdce w dalszej czesei artykutu.

Rzeczowniki P3

Do rzeczownikéw P3 naleza PT catkowicie niejednorodne. Z jednej strony sa to PT nie-
policzalne, np. mydliny, z drugiej — policzalne, np. spodnie, urodziny. Rzeczowniki te nie
tacza si¢ z liczebnikami bezpoSrednio, lecz poSrednio (za posrednictwem pomocniczego lek-
semu), zgodnie ze schematem: liczebnik gléwny (np. dwa, trzy, dziesiec) + sposéb zorgani-
zowania przedmiotu (pary, talerze, pudetka) + rzeczownik PT w dopetniaczu (nozyczek, fla-
kow, scrabbli), albo wystepujac w zupetnie dowolnych konstrukcjach opisowych (rézne nazwy
Swiat typu: imieniny, juwenalia).

2. Polaczenia rzeczownikéw PT z liczebnikami wedtug WSPP

Przecigtny uzytkownik, checac sprawdzié, jak nalezy si¢ wyrazic, gdy si¢ chee zakomu-
nikowac co$ o wielu desygnatach, ktérych nazwa jest rzeczownikiem PT, zawsze moze siggna¢
do Wielkiego stownika poprawnej polszczyzny PWN (dalej WSPP). Okazuje si¢ jednak, ze
to najprostsze rozwigzanie moze sprowadzi¢ go na manowce. Spéjrzmy, czego moze si¢ do-
wiedzie¢ z hasta problemowego rzeczownik:

[..] rzeczowniki pospolite majace tylko formy liczby mnogiej, np.: chrzciny, imieniny, rajstopy,

sanie, skrzypce, spodnie, urodziny, usta, wrota; ich okreslenia iloSciowe moga by¢ wyrazane tylko

liczebnikami zbiorowymi, np. troje skrzypiec, czworo san, pigcioro wrét (nie: *trzy skrzypce, *czte-
1y sanie, *piec wrot); potaczenia z liczebnikami zbiorowymi nie dotycza tych rzeczownikow, kt6-
re moga si¢ taczy¢ z wyrazem para, np. trzy pary rajstop, dwie pary spodni.

Instrukcja nie wydaje si¢ skomplikowana. Wynika z niej, ze generalnie rzeczowniki
PT tacza sie z liczebnikami zbiorowymi. Istnieja jednak wyjatki, przy ktorych trzeba uzyé
pomocniczego stowa para. Uzytkownikowi pozostaje zatem dowiedziec sig, jaki typ desyg-
nat6w liczony jest na pary. Sprawdzmy wigc w WSPP, ktore to sa rzeczowniki. Okazuje sie,
ze WSPP podaje tylko trzy takie leksemy: slipy, spodenki i spodnie. Zatem uzytkownik moze
przypuszczad, ze informacja sktadniowa podana w ogélnym hasle problemowym rzeczownik,
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wskazujaca, ze jezeli jaki$ leksem wymaga uzycia pomocniczego stowa para, to nie taczy sig
bezposrednio z liczebnikiem zbiorowym, dotyczy nazw garderoby.

Ponadto jest grupa wyrazéw, ktéra ma podang taka informacje sktadniowa, jak przy-
ktadowe okulary:

okulary blp, D. okularéw [...] Okulary leza na stole, ale: dwoje, troje itd. okularéw lezy
nastole. Mie¢ dwie pary okularow.

Do tych rzeczownikéw naleza: cqzki, cegi, gogle, kalesony?), kombinerki, nozyce, no-
zyczki, obcgzki, obcegi, okulary, szczypce.

3. Norma wzorcowa

Przypus$émy jednak, ze nasz uzytkownik jest bardziej dociekliwy (cho¢ wtedy trudno go
nazwac przeci¢gtnym). Razem z nim zajrzyjmy do hasta problemowego liczebnik. Czytamy:

We wspolczesnym jezyku polskim liczebniki zbiorowe sa uzywane coraz rzadziej. Wiele z nich
mozna zastgpi¢ kontekstami zawierajacymi wyraz para, np. dwie pary nozyc, cztery pary spodhni. |...)
Wszystkie te konstrukcje sa poprawne, ale usuwanie liczebnikéw zbiorowych z tego typu kon-
tekstéw najpierw wyraZnie ogranicza ich frekwencj¢, a p6zniej prowadzi do automatycznego
zwickszania zakresu uzycia liczebnikéw gtéwnych, np. *siedem san, *czternascie nozye. |[...] Nor-
ma wzorcowa wspolczesnej polszczyzny preferuje potaczenia z liczebnikami zbiorowymi, tzn.
siedmioro san, czternascioro nozyc.

I w tej sytuacji nasz potencjalny uzytkownik, nazbyt wnikliwie czytajac 6w fragment,
moze zrozumieé (z powodu Zle dobranego przyktadu), ze norma wzorcowa zaleca méwienie
czworo spodni. Wydaje mi sig, ze brak konsekwencji w oficjalnie ustalonej normie oraz
sprzecznos¢ z uzusem moga by¢ przyczyna jej catkowitego odrzucenia przez uzytkownikéw
polszczyzny.

SprawdZmy, jak uzytkownicy polszczyzny wyrazaja informacj¢ o konkretnej liczbie de-
sygnatow, ktérych nazwa jest pluralna. Postanowitam podzieli¢ PT jednostkowe (Andrzejezuk
2007) na trzy r6znorodne — pod wzgledem budowy, ksztattu desygnatéw — grupy seman-
tyczne. Do pierwszej grupy naleza nazwy obiekt6w, ktére maja wyraznie symetryczna, pa-
rzysta budowe, np. okulary, do drugiej — nazwy §wiat, uroczystosci, rytuatéw, a do trzeciej
— nazwy konkretnych obiektéw o jednolitej strukturze.

4. PT nazywajace desygnaty o dwuelementowej budowie w NKJP i w Internecie

Z analizy danych zawartych w tabeli 1 jasno wynika, ze wyrazanie informacji o licz-
bie desygnatéw o dwudzielnej, wyraznie dwuelementowej budowie, ktérych nazwa jest
rzeczownikiem PT, za poSrednictwem pomocniczego stowa para jest w polszczyZnie catkiem
dobrze zadomowione. Jednoczes$nie wyraznie wida¢, ze bigdne konstrukcje z liczebnikiem
gléwnym pojawiaja si¢ rzadko, a biorac pod uwage specyfike 0sob piszacych na forach,
czatach i portalach spoteczno$ciowych, mozna pokusic si¢ o twierdzenie, ze uzytkownicy

2) Przy leksemie kalesony podano informacjg, ze polaczenie dwoje kalesonéw jest przestarzate.
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polszczyzny czuja nielogiczno$c i niepoprawnosé tego typu konstrukeji. Wystgpowanie po-
taczen tychze PT z liczebnikami zbiorowymi jest réwniez marginalne, ale jednak czgstsze
niz pofaczenia z liczebnikami giéwnymi. Wynika to zapewne z tego, ze w Internecie na
wielu stronach cytowane sa wydawnictwa poprawnoSciowe (stad wyraznie wyzsza fre-
kwencja potaczenia dwoje nozyc3), ktore jest jednym z ulubionych przyktadéw potaczenia
rzeczownika PT z liczebnikiem zbiorowym), istnieja takze popularne fora poprawnoscio-
we, na ktérych domorosli jezykoznawcy, czesto bez giebszej refleksji, propaguja idee nor-
my WZOIcowe;j.

Tabela 1. Statystyka réznych sposob6éw kwantyfikacji rzeczownikéw PT o dwuelementowej budowie
w NKJP i w Internecie*

Leksem Liczebnik zbiorowy | Pomocnicze slowo para | Liczebnik giéwny
okulary 0/18 23 / ponad 500 0/64
cazki 0/0 0/2 0/0
cegi 0/5 0/15 0/0
gogle 0/2 1/184 0/1
kalesony 0/5 2/161 0/2
kombinerki 0/3 0/115 0/10
nozyce 0/49 0/145 0/15
nozyczki 0/21 1/283 0/4
obcazki 0/4 0/1 0/1
obcegi 0/4 0/24 0/0
szczypce 0/29 2/186 0/0
spodnie 0/81 26 / ponad 500 0/21
majtki 1/11 24 / ponad 500 0/22

* Na pierwszym miejscu podano liczbe wystapienn w NKJP 3.0, a na drugim, po ukos$niku,
liczbe wystapien w Internecie.

Na podstawie powyzszej tabeli mozemy odrzuci¢ tezg¢ Z. Zaron (2009: 211), ze do rze-
czownikow, ktore acza si¢ z liczebnikami zbiorowymi, naleza nazwy narzedzi (a przynaj-
mniej, ze naleza wszystkie takie nazwy), bo cqzki czy nozyczki niewatpliwie nazwami narze¢dzi
sa, ale z liczebnikami zbiorowymi facza si¢ z trudnoScia. Podobnie pluralnych nazw gardero-
by zwiazanej z parzystymi czeSciami ciata nie mozna zaklasyfikowa¢ do rzeczownikéw facza-
cych sig z liczebnikami zbiorowymi, jak sugeruje Z. Zaron.

Z. Saloni (2010: 58) natomiast nozyczki i nozyce klasyfikuje na pograniczu rodzaju
P2, P34). Zauwaza on, ze w wiclu jezykach (m.in. w angielskim i rosyjskim) nazwy tych de-
sygnatow sa rzeczownikami PT. Wyja$nia, ze przyczyna tego jezykowego zjawiska moze byé
wiasnie fizyczna budowa desygnatéw:

3) http://portalwiedzy.onet.pl/140895,,,,nozyce_nozyczki,haslo.html.
4) Ostatecznie jednak w SGIP nozyczki i nozyce zostaly oznaczone jako rzeczowniki P3.
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This is consequence of their physical structure — as paired objects, consisting of two mutually
symmetric parts. And for such objects there is another way of expressing specified plurality:
dwie pary nozyc (nozyczek)3).

5. Nazwy Swiat w WSPP

Druga grupa PT, dla ktérej WSPP podaje dwa mozliwe sposoby liczenia (bezpoSred-
nie laczenie nazwy z liczebnikiem zbiorowym oraz liczenie w sposéb opisowy), sa nazwy
Swiat, uroczystosci, rytuatéw. Informacja sktadniowa tych leksemoéw zostata zaprezentowa-
na tak:

urodziny blp, D. urodzin [...] W lutym obchodzimy w naszej rodzinie az troje urodzin
a. urodziny az trzech oséb (nie: obchodzimy az trzy urodziny).

Hasta, ktére w WSPP maja analogiczna informacje sktadniowa, to: chrzciny, imieniny,
zareczyny. W stowniku zanotowano réwniez m.in. hasta: bachanalia, juwenalia, gody i wiele
innych, przy ktérych w zasadzie powinna zosta¢ podana identyczna informacja dotyczaca
sposobu liczenia, ale niestety zostala pominigta.

O trudnosci w wyrazaniu informacji o liczbie desygnatéw, ktérych nazwa jest PT w pol-
szczyznie, pisata Halina Jadacka (2006: 161-9). Zwrdcita ona uwage na sprzecznosS¢ uzusu
z norma dotyczaca sposobu liczenia §wiat, uroczystosci, rytuatéw, mszy:

[...] uzus pozostaje tu w pewnym konflikcie z norma wzorcowa [...] Jako pluralia niewatpliwie po-

liczalne, powinny one podlega¢ regularnej kwantyfikacji. [...] owych uroczystosci, modlitw, na-

bozenstw w praktyce nigdy nie liczymy; zgodna z norma wypowiedz W marcu bytam na trojgu imie-
ninach jest dzi§ catkowicie sztuczna. Taka i podobna mysl wyrazamy na ogét za pomocg zdan typu:

Bylam trzy razy na roratach (nieszporach), W lutym oblewaliSmy dwa razy zargczyny przyjaciét

— ze studiow i z klubu zeglarskiego, W ciggu dwdch tygodni bawiliSmy si¢ az pigc razy na uro-

dzinach kolegéw [...].

Zapewne zbyt uogélniajace jest twierdzenie, ze w praktyce nigdy nie liczymy $wiat,
nabozenstw itp., ktérych nazwa jest PT, jednakze rzeczywiScie unikamy wyrazania informa-
¢ji 0 ich wielosci. Natomiast spos6b formutowania informacji o kilku $wigtach, ktérych na-
zwa jest PT, przedstawiony przez H. Jadacka, jest zgodny z moja intuicja. Nalezaloby jednak
sprawdzic, czy intuicja ta pokrywa si¢ z wyczuciem innych uzytkownikéw polszczyzny. Po-
szukiwania polaczen tych rzeczownikéw z liczebnikami w NKJP okazaly si¢ bezskuteczne.
Pozostato mi jedynie wykorzysta¢ do poszukiwan wyszukiwarke Google.

Dane w ponizszej tabeli 2 nie sa zadowalajace. Jezeli w ogéle mozna z nich wyciagnac ja-
kie$ wnioski, to raczej takie, ze rzeczywiscie uzytkownicy polszczyzny unikaja liczenia tych uro-
czystosci. Wida¢ wyraznie, ze zaréwno zgodne z norma wzorcowa polaczenia z liczebnikami
zbiorowymi, jak i niepoprawne potaczenia z liczebnikami gléwnymi sa sporadyczne. W zasa-
dzie réwnie marginalne jest liczenie §wiat w sposob opisowy. Aczkolwiek za twierdzeniem, ze

5) Jest to konsekwencja ich fizycznej konstrukeji — tego, ze sa to obiekty sktadajace si¢ z dwoch
symetrycznych czgsci. W wypadku takich przedmiotéw mnogos¢ jest wyrazana w inny sposob: dwie
pary nozyc (nozyczek).
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uzytkownicy polszczyzny, jesli juz licza $wieta, ktérych nazwa jest PT, uzywaja do tego kon-
strukcji opisowych, przemawia to, ze pomystowoS$¢ native speakeréw w zakresie tworzenia
r6znych, niekoniecznie standardowych konstrukcji opisowych jest tak wielka, ze autorka ni-
niejszego artykutu nie byta w stanie przewidzie¢ najbardziej typowych wzoréw.

Tabela 2. Frekwencja réznych sposob6w kwantyfikacji swiat o nazwach PT w Internecie

Leksem | Liczebniki zbiorowe | Liczebniki gléwne Opisowo
dwojga, dwoje dwoch »~dwa razy na...”, ., dwéch imprezach...”
»~dwa przyjecia” ,,dwéch przyjeciach™
urodziny 21 13 117
imieniny 8 7 5
chrzciny 3 7 9
zargczyny 0 0 6

Z danych zawartych w tabeli 2 mozna réwniez wywnioskowac, ze czgSciej liczymy wy-
darzenia, $wigta cykliczne niz okolicznosciowe. Zapewne dlatego, ze $wigta cykliczne (np. ju-
wenalia) przezywamy co roku, a okoliczno$ciowe (np. chrzciny) sa z reguly jednostkowymi wy-
darzeniami w naszym zyciu. Przyktadowo, urodziny w catkiem naturalny sposéb znacznie
czesciej laczymy z liczebnikami porzadkowymif), co prezentuje tabela 3.

Tabela 3. Frekwencja polaczen nazw $wiat z liczebnikami porzadkowymi w Internecie

Liczebnik porzadkowy urodziny | imieniny | chrzciny | zareczyny
Pierwsze 819 315 107 187
Drugie 903 136 62 207
Trzecie 903 27 9 35
Trzydzieste pierwsze 58 0 0 0

Juz pierwsze spojrzenie na dane z tabeli 3 prowadzi do wniosku, ze niezupehnie jest tak,
iz unikamy liczenia $wiat czy imprez okolicznosciowych, bo nie wiemy, jak wyrazi¢ informa-
cje o ich liczbie. Analizujac dane z tabeli 2 i 3, mozemy dojs¢ do przekonania, Ze nieko-
niecznie jedynie posta¢ znaku, a wigc to, ze sa to rzeczowniki PT, prowadzi do trudnosci
w ich liczeniu. Przyczyna moze tkwic¢ rowniez w tym, Ze sa to leksemy wieloznaczne. Naj-
czesciej liczone urodziny to (jak mozemy przeczyta¢ w ISJP):

1.1 rocznica dnia, w ktérym si¢ urodziliSmy.

1.2 przyjecie zorganizowane z tej okazji.

2 Urodziny to takze urodzenie si¢ dziecka.

W zasadzie informacje o liczbie kazdego z tych desygnatéw mogg by¢ inaczej wyra-
zane. Urodziny w zn. 1.1 liczymy przez polaczenie z liczebnikiem porzadkowym, poniewaz

6) Oczywiscie z liczebnikiem porzadkowym mozemy potaczy¢ kazdy rzeczownik PT, jednak
w wypadku leksemu urodziny potaczenie to ma wyjatkowo wysoka frekwencje ze wzgledu na znaczenie
desygnatu. Gdy méwimy o rocznicy jakiego$ wydarzenia, istotna jest informacja, ktéra to rocznica.
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zdecydowanie czgsciej méwimy o ktérychs z kolei urodzinach niz o ich wielokrotnosci. Jezeli
jednak wyrazamy wielokrotno$¢, to podobnie jak w wypadku urodzin w zn. 1.2, uzywamy
konstrukcji opisowych. Taki zabieg pozwala nam precyzyjnie sformutowa¢ mysli, unikna¢
wieloznacznosci. Desygnat6w, ktére obejmuje zn. 2, albo w ogéle nie liczymy (bo na przyktad
jest to jednostkowe wazne wydarzenie w rodzinie), albo (np. w statystykach narodzin lud-
nosci) zamieniamy stowo urodziny na urodzenia.

Autentyczny przykltad: W niedziele bylam na dwojgu urodzinach, po ktérych zaczelam Zle
sie czu¢ nie wzbudzi zdziwienia jedynie wowczas, gdy bedziemy wiedzie<, ze nadawca tego ko-
munikatu byta doktorantka prof. Saloniego i uzyta go w korespondencji z innymi jezyko-
znawcami. Jest to Swiadome zastosowanie nietypowej konstrukcji, zabawa jezykowa.

Podobne zdanie o potaczeniach tych rzeczownikéw z liczebnikami ma Z. Zaron (2009:
212), choé powtarza za norma wzorcowa, ze facza si¢ one z liczebnikami zbiorowymi, i pisze:
«Uzycia z liczebnikiem zbiorowym $wiadcza o pewnej pedanterii jezykowej».

Z. Saloni za$ o tych potaczeniach pisze tak:

This possibility is rather theoretical, but one can find on the Internet occasional examples of such

constructions. There is no other possibility for combining forms of these nouns with numeral
forms7) (Saloni 2010: 59).

W opublikowanej wersji SGJP nazwy uroczystosci, Swiat zostaly oznaczone jako
P2, natomiast w nowej, przygotowywanej do publikacji wersji SGJP wszystkie te leksemy
sg juz P3.

Zdziwita mnie wysoka frekwencja potaczen liczebnikéw porzadkowych z leksemem
chrzciny. Przejrzenie kontekstow wyjasnia nieco to zjawisko. Zwykle wyrazenie drugie chrzci-
ny dotyczy przezywania i przygotowywania si¢ do tego $wigta przez rodzicow po raz drugi,
z kolejnym dzieckiem. Ponadto o chrzcinach uzytkownicy polszczyzny méwia réwniez, gdy
moéwia o imprezie towarzyszacej chrztowi w znaczeniu 4 i 5 w ISTP:

4 Chrzest dzwonu, sztandaru, okretu itp. to uroczysto$¢ oddania go do uzytku, zwigzana z nada-
niem mu imienia.

5 Chrzest to uczestniczenie po raz pierwszy w jakiej$ akcji, zwykle wojennej, lub znalezienie si¢
po raz pierwszy w jakiej$ sytuacji.

6. Sztandarowe czy sztampowe PT?

Do trzeciej grupy interesujacych nas rzeczownikéw PT naleza nazwy konkretnych
obiektéw o jednolitej strukturze typu drzwi czy skrzypce. Leksemy te sa najczesciej przywo-
lywane, gdy wyjasnia si¢ istote rzeczownikéw PT. Wydaje sig, ze istotna przyczyng niezgod-
nej z uzusem normy jest zbytnie identyfikowanie grupy PT wlasnie z ta podgrupa, a w szcze-
g6Inosci z tymi najczesciej przywolywanymi PT. Postanowitam sprawdzi¢ w NKJP frekwen-
cje potaczen liczebnikéw z trzema prototypowymi PT oraz z trzema leksemami zblizonymi
do nich pod wzgledem ksztaltu i funkcjonalnosci desygnatow (tabela 4).

7) Ta mozliwo$¢ jest raczej teoretyczna, cho¢ w Internecie mozna znaleZ¢ sporadyczne przykia-
dy takich konstrukgji. Nie ma innej mozliwosci potaczenia form tych rzeczownikéw z liczebnikami.
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Tabela 4. Frekwencja réznych sposobéw kwantyfikacji rzeczownikéw PT typu drzwi, sanie w NKJP 3.0

Leksem | Liczebnik zbiorowy | Liczebnik gléwny | Pomocnicze slowo para
drzwi ok. 200 ok. 20 75
wrota 10 14 1
skrzypce ok. 110 12 5
gesle 0 0 0
sanie 5 7 6
sanki 3 2 6

Na podstawie frekwencji leksemo6w z tabeli 4 mozemy uznad, ze drzwi, skrzypce®) — na-
lezatoby jednak z tej grupy wylaczy¢ sanie (by¢ moze z powodu symetrycznej, dwuelemen-
towej budowy desygnatu: dwie ptozy?)) — faktycznie acza si¢ z liczebnikami zbiorowymi. Od-
powiedzie¢ na pytanie zawarte w tytule tego podrozdziatu nie jest fatwo, poniewaz mamy
obecnie zbyt mato danych (potaczenia liczebnikéw z leksemem wrota sa sporadyczne, a z rzad-
kim leksemem gesle w ogéle ich nie ma). Nalezatoby sprawdzi¢ taczliwo$¢ z liczebnikami innych
rzeczownikéw nalezacych do tej grupy, np. plecy, widly, sztalugi. W kazdym razie ta grupa rze-
czownikow PT w polszczyZnie jest niewielka.

7. Semantyczno-skladniowy podziat PT

Dotychczasowe rozwazania, w szczeg6lnosci zdanie sobie sprawy z réznorodnosci spo-
sobéw wyrazania my§li o wielosci desygnatéw, ktérych nazwa jest rzeczownikiem PT, do-
prowadzity do zmodyfikowania klasyfikacji Z. Saloniego. W zasadzie rozbitam bardzo r6z-
norodng — zaréwno pod wzgledem gramatycznym (sktadniowym), jak i semantycznym —
grupe rzeczownikéw P3. Ponizsza klasyfikacja nie jest jeszcze pelna i miejscami wybiega
poza omawiane w niniejszym artykule potaczenia. Bedzie ona jeszcze przeze mnie rozwija-
na i opracowywana. Jednak juz na tym etapie ilustruje réznorodnos¢ i bogactwo rzeczowni-
kéw PT, ktére w pracach jezykoznawczych sa nieraz traktowane po macoszemu.

W ponizszym schemacie uzywam dwoch réznych wyrazen, ktére z pewnego punktu wi-
dzenia moga by¢ uwazane za identyczne. Chodzi o okreslenie kwantyfikacji wyrazanej za
pomoca konstrukcji opisowych jako «wyrazanej peryfrastycznie» oraz «wyrazanej z uzyciem
stéw pomocniczych». Za wyrazenie peryfrastyczne uwazam takie sposoby kwantyfikacji rze-
czownikéw PT, gdy samo PT zostaje zastgpione innym leksemem (jak w wypadku przyktadu

8) Wyrazenie dwoje skrzypiec — jak pisze Z. Saloni (2010: 54) — réwniez odnosi si¢ do dwoéch zna-
czefi. Moga to by¢ dwa przedmioty o nazwie skrzypce albo dwa gltosy w zespole realizowane przez in-
strumenty o nazwie skrzypce, kazdy z nich moze by¢ realizowany przez wiele instrumentéw.

9) Przyktad sari pokazuje, ze granica mi¢dzy rzeczownikami jednolitymi a symetrycznymi, dwu-
czeSciowymi jest cienka i moze zaleze¢ od indywidualnego wyczucia.
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Schemat 2. Klasyfikacja semantyczno-sktadniowa rzeczownikéw PT

Rzeczowniki PT
-~ T
Nieosobowe Osobowe
ci panstwo, ci rodzice
- Ny ™
Policzalne Niepoliczalne
/ \ perfumy, mydliny
Kwantyfikacja numeryczna Kwantyfikacja wyrazana
wyrazana liczebnikiem zbiorowym za pomocg konstrukcji opisowych
dwoje skrzypiec g Xty
Wyrazana z uzyciem stow pomocniczych Wyrazana peryfrastycznie
urodziny —
/ \ dwa przyjecia urodzinowe
Z uzyciem stowa para Z uzyciem pomocniczego stowa
dwie pary spodni, nawigzujacego do sposobu
dwie pary okularéw zorganizowania przedmiotu
dwa sznury korali,
dwa ciggi schodéw

podanego na wykresie) albo samo PT pekni jedynie funkcje etykiety (np. dwa przedmioty
0 nazwie widly). Natomiast kwantyfikacja ,,z uzyciem stowa pomocniczego” jest wowczas,
gdy migdzy liczebnikiem a rzeczownikiem PT wprowadzamy pomocnicze stowo nawiazuja-
ce najczesciej do sposobu zorganizowania przedmiotu.

Niniejszym artykutem chciatam réwniez zaproponowac ograniczenie rodzajéw PT do
P1 (rzeczowniki mgskoosobowe) i P2 (rzeczowniki niemgskoosobowe). Glgbszy podziat
Z. Saloniego (czyli podziat rzeczownikéw niemeskoosobowych na P2 i P3) nie wydaje si¢ uza-
sadniony, poniewaz w jezyku polskim potaczenie rzeczownikéw PT z liczebnikami zbiorowymi
nie wydaje si¢ powszechnie akceptowane. Ponadto propozycja utworzenia specjalnego ro-
dzaju w klasie PT niemeskoosobowych dla niewielkiej grupy leksemow (PT taczacych sig
z liczebnikami zbiorowymi) w sytuacji, gdy dla znacznie wigkszej i bardziej akceptowanej
przez uzytkownikow jezyka grupy (PT taczacych si¢ z pomocniczym stowem para) si¢ go nie
tworzy, wydaje si¢ iS¢ za daleko.
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Danuta Skowronska, Warszawa, IPI PAN

Konstrukcje hybrydalne typu stare profesory wiedzieli,
miode doktory pytali w jezyku polskim?)

Stowa kluczowe: deprecjatywnosé, konstrukcje hybrydalne, rzeczowniki meskoosobowe.
Konstrukcje hybrydalne — zarys problemu

Zjawisko zréznicowania form typu radiowcy — radiowce, ktére wystgpuje w mianow-
niku liczby mnogiej rzeczownikéw meskoosobowych, jest opisywane z réznych perspektyw
(zob. Bobrowski 2006, Bogustawski 2009, Grzegorczykowa i in. (red.) 1998, Makowska 2008,
Saloni 1988, Szatkiewicz 2010). W niniejszym artykule opozycje t¢ traktowac bedziemy jako
kategorie fleksyjna przystugujaca wszystkim rzeczownikom meskoosobowym (m1) i nazy-
wac — za Zygmuntem Salonim — deprecjatywnoscia.

W literaturze fachowej zagadnieniu poprawnosci konstrukcji zawierajacych formy de-
precjatywne poswieca si¢ niewiele uwagi. £aczliwos¢ sktadniowa form typu dyrektory rzadko
omawiana jest jako osobny problem. Zwykle w podrecznikach gramatyki i kultury jezyka
albo pomija si¢ ich specyficzne wlasciwosci2) (zob. Jadacka 2007: 138-48), albo tez ograni-
cza do informacji o charakterze ogélnym (zob. Baniko 2007: 147-8).

Istotna cecha opozycji form mianownika liczby mnogiej rzeczownikéw meskoosobo-
wych, oprécz zréznicowania fleksyjnego, ktére moze by¢ zneutralizowane (np. ci/te lekarze),
jest obligatoryjne zréznicowanie na poziomie sktadni, por.: ci lekarze byli i te lekarze byly.
W zakresie faczliwosci sktadniowej pomigdzy forma rzeczownika a formami innych czesci
mowy powinna zachodzi¢ peina zgodno$¢ wartosci wszystkich kategorii gramatycznych rze-
czownika, zaréwno tych standardowych, tj. przypadka, liczby i rodzaju, jak i niestandardowej
— deprecjatywnosci. Formy typu radiowcy, profesorowie, generatowie wymagaja form me-
skoosobowych ci, dobrzy, przyszli, byli itp., natomiast formy typu radiowce, profesory, genera-
fy — niemegskoosobowych: te, dobre, przyszly, byly.

Deprecjatywnosc jest wigc nie tylko kategoria fleksyjna, ale takze kategoria sktadnio-
wa uzalezniajaca, gdyz

deprecjatywne (odpowiednio: niedeprecjatywne) formy rzeczownikéw wymagaja formy depre-

cjatywnej (odpowiednio: niedeprecjatywnej) od zaleznych czasownikéw, przymiotnikéw, zaimkow

przymiotnych, imiestowéw przymiotnikowych i liczebnikéw (Bafiko 2007: 147).

1) Artykut powstat w ramach projektu nr N N104 1797 36 finansowanego ze §rodk6w na nauke
w latach 2009-2011.

2) Specyfika form deprecjatywnych typu dyrektory polega na tym, ze sa to formy rzeczownika
meskoosobowego, ale w zdaniu zachowuja si¢ jak niemeskoosobowe.
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Za zgodne z powyzsza regula, a co za tym idzie — za poprawne — uznamy zdania:

W samochodzie zaczeliSmy rozmawiaé i dowiedziatem sig¢, ze tamci tobuzi to synowie oséb,
ktérzy nie lubia jego ojca. (www.opowiadania.pl)

To te tobuzy ubeckie uwzig¢ly si¢ na Prezesa Jarostawa i gmeraty w jego teczce.
(forum.o2.pl)

Przeciez te lekarze to takie uczciwe goScie. (forum.sagnet.pl)

Ach ci lekarze — tyle si¢ na rézne sktadki odprowadza, a to — jak si¢ okazuje — Slepe faj-
tlapy. (www.nasz-bocian.pl)

W tekstach pisanych w jezyku polskim trafiaja si¢ niekiedy takie potaczenia, ktére
odbiegaja od przedstawionej wyzej normy wzorcowej, i zamiast poprawnych zdan typu

Kanary mnie ztapaly.
Irakijczycy dokonali egzekucji.

styszy si¢ lub czyta:

*Kanary mnie ztapali.
*Irakijczyki dokonali egzekucji.

Potaczenia takie jak w przyktadach oznaczonych gwiazdka nazywaé bedziemy kon-
strukcjami hybrydalnymi. Przez pojecie to rozumiemy kazde potaczenie form deprecja-
tywnych (analogicznie: niedeprecjatywnych) z mgskoosobowymi (analogicznie: niemeg-
skoosobowymi) formami przymiotnikéw, czasownikéw i liczebnikéw. Relacje sktadniowe,
w jakie wchodza formy deprecjatywne typu radiowce, profesory, (te) lekarze, (te) ztodzieje,
wiadciwie nie byly przedmiotem doktadniejszej analizy. A problem — jesli si¢ mu blizej
przyjrzeé¢ — jest bardziej ztozony i nie daje si¢ sprowadzi¢ do wniosku, ze kazde potacze-
nie hybrydalne jest blgdem. Istota zjawiska tkwi glebiej, na co zwrécit uwage Lukasz Szat-
kiewicz:

Wydaje sig, ze zdeprecjonowanie lub sfamiliaryzowanie samego rzeczownika lub tez niekt6-

rych (najblizszych) sktadniowo zaleznych wyrazéw wystarczy méwigcemu [...]. Inng rzecza

jest, przy jak dalekim braku uzgodniefi uznamy takie zdania za poprawne [...]. Jesli nawet
uznaliby§my je za bledne gramatycznie, to wydaja si¢ uzasadnione pragmatycznie i tam, gdzie
gramatyka liczy si¢ mniej (tzn. w potocznym jezyku), dobrze petnia swoja funkcje (Szatkiewicz

2010: 229).

Wsréd zgromadzonych przeze mnie przyktadéw uzycia form deprecjatywnych pocho-
dzacych z Internetu (zebranych w latach 2009-2010) oraz korpuséw jezyka polskiego — przede
wszystkim Korpusu IPI PAN (dostgpnego pod adresem korpus.pl) i Narodowego Korpusu Je-
zyka Polskiego (www.nkjp.pl) — potaczenia hybrydalne trafiaja si¢ rzadko. Nie zdarzylo si¢
tez, by jedynymi przyktadami uzycia form deprecjatywnych byly konstrukcje hybrydalne.
W materiale badawczym nie ma wigc takiego rzeczownika, dla ktérego nie udatoby si¢ zna-
lez¢ potaczen standardowych (wzorcowych), jesli trafily si¢ przyktady hybrydalne. Najczestsze
typy niestandardowych konstrukeji zawiera tabela 1. Zgromadzone przyktady potaczen hy-
brydalnych sa realizacja jednego z zaprezentowanych typéw badz kombinacja kilku z nich.


http://www.opowiadania.pl
http://www.nasz-bocian.pl
http://www.nkjp.pl
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Tabela 1. Typy potaczen hybrydalnych

Typ polaczenia Przyklad
forma depr + mo czasownik ... sapery wybudowali...
forma depr + mo przymiotnik ... wszyscy Mozarty...

forma depr + mo przymiotnik

w zduniiu podribdhym Mamy takie $lamazary u wladzy, ktorzy...

forma depr + mo liczebnik i czasownik | Dwaj obdartusy usiedli...

forma depr/ndepr (?) + przymiotniki:

: ... te sekretarze wykonawczy...
mo i -mo

Znamienne, ze wiekszo$¢ zaprezentowanych w tabeli potaczen dotyczy naruszenia zgo-
dy miedzy forma deprecjatywna rzeczownika i zaleznymi formami innych czeSci mowy. Wiek-
sz0§¢ przytoczonych w artykule przyktadoéw pochodzi z Internetu. Niestaranny jezyk wynika
w duzym stopniu ze specyficznych cech komunikacji internetowej: spontanicznosci i kolo-
kwialnoSci (zob. Grzenia 2006: 100-7). Nie mozna jednak thumaczy¢ pojawiania si¢ kon-
strukcji hybrydalnych wytacznie specyfika Srodka przekazu, z ktérego pochodzg przyktady.

Te olewacze wyszli. Problem z rozpoznaniem Kkategorii deprecjatywnosci

Konstrukcje hybrydalne utrudniaja niekiedy prawidtowa interpretacje wypowiedzi
i rozpoznanie kategorii deprecjatywnosci. Z taka sytuacja mamy do czynienia w ostatnim
wierszu tabeli 1. Brak zr6znicowania formy deprecjatywnej i niedeprecjatywnej rzeczowni-
kéw typu sekretarz na poziomie fleksji powoduje, ze warto$¢ kategorii deprecjatywnosci rze-
czownika mozna ustali¢ jedynie na podstawie kontekstu sktadniowego. W wypadku wyraze-
nia te sekretarze wykonawczy nie jest to mozliwe. Z jednej strony mamy forme fe faczaca si¢
z formami deprecjatywnymi, z drugiej — forme przymiotnika (wykonawczy), ktora jest ako-
modowana przez formy niedeprecjatywne. Jak nalezy prawidtowo oznacza¢ forme rzeczow-
nika (sekretarze) ze wzgledu na kategori¢ deprecjatywnosci, nie wiadomo.

Podobny problem pojawia si¢ w ponizszych przykiadach:

On powinien to wyczué w szatni i nie pozwoli¢, aby te olewacze wyszli na murawe. (pil-

ka.pl

G 1?1 39 ie nauczyciele musieli akurat teraz zrobi¢ wywiadowke. (sylka89.blog.pl)

Tutaj jednak zachowana zostata zgoda pomigdzy rzeczownikiem i przymiotnikiem,
a naruszona pomiedzy rzeczownikiem i czasownikiem. W zaleznosci od tego, ktdra z tych
relacji uznamy za wazniejsza3), formy olewacze i nauczyciele uznamy za deprecjatywne lub
niedeprecjatywne.

3) Z punktu widzenia struktury wypowiedzi relacja pomigdzy rzeczownikiem a czasownikiem, kto-
ry jest czlonem konstytuujacym zdanie, powinna by¢ traktowana jako nadrzedna. Taka decyzja w wy-
padku omawianych przyktadéw miataby jednak charakter arbitralny. Rzetelna analiza wymagataby na-
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Powyzsze rozwazania pozwalaja wysnu¢ wniosek, ze w wypadku rzeczownikéw o syn-
kretycznej postaci depr i ndepr konstrukcje hybrydalne utrudniaja prawidtowa interpretacje
wartosci gramatycznych, na ogét jednak sens wypowiedzi i intencje autora pozostaja czytelne.

Doktorka czy doktorek?

Konstrukcje hybrydalne nie zawsze jednak utrudniaja interpretacje zdan. Zdarza sig,
ze wlasnie niestandardowe, niezgodne z norma potaczenie precyzuje wypowiedzZ i pozwala
whasciwie odczytac jej sens. Przyjrzyjmy si¢ zdaniu:

Nasze (polskie) madre doktorki poddaty si¢ wszelkim dostepnym odtruciom,
wiacznie z plukaniem...

Bez znajomosci szerszego, pozaj¢zykowego kontekstu nie jesteSmy w stanie ustali¢, czy au-
tor powyzszego zdania mial na mysli kobiety doktorki, czy tez mgzczyzn — doktorkéw.
W tym drugim wypadku forma doktorki bytaby forma deprecjatywna. Powyzszy przyktad nie
jest jednak autentyczny. W wypowiedzi odnalezionej w Internecie zostata uzyta konstrukcja
hybrydalna:

Nasi (polscy) madrzy doktorki poddali sie wszelkim dostgpnym odtruciom, wiacz-
nie z plukaniem... (www.kki.pl)

Problem niejednoznacznosci znika, mimo ze zdanie jest gramatycznie niepoprawne.
W tym wypadku nie ma juz watpliwosSci, ze autor uzyt formy deprecjatywnej. Cala wypo-
wiedz nabrata przez to ironicznego wydzwigku. Niestety, nie jesteSmy w stanie ustali¢, czy uzy-
cie takiej konstrukcji bylo swiadome i celowe, czy tez zabraklo wiedzy i kompetencji do
utworzenia poprawnego zdania. By¢ moze intuicja podpowiadata potaczenie niepoprawne,
ale akceptowane przez autora po to, by komunikat stat si¢ skuteczny i by unikna¢ wielo-
znacznoSci.

Chiopacy i chlopaki — przypadek szczegolny

Przy okazji omawiania problemu konstrukcji hybrydalnych warto wspomnie¢ o rela-
cjach sktadniowych, w jakie wchodzi rzeczownik chlopak. Status tego leksemu w polszczyz-
nie jest szczegdlny. Uzytkownicy internetowych poradni jezykowych czgsto pytaja o to, jak
prawidlowo utworzy¢ jego forme¢ mianownika liczby mnogiej. Niejasne sa dla nich takze re-
lacje skladniowe.

Szanowni Pafistwo! Jak powinno by¢ poprawnie: ,,Na moim podworku chiopaki grali w pitke” czy:

»Na moim podwérku chtopaki graly w pitke”? Dzigkuje za odpowiedz. (http:/poradnia.pwn.pl/

lista.php?id=448)

Moim zdaniem wyraz chfopacy nie jest poprawny. Wydaje mi si¢, Ze poprawna forma to chlopcy

lub chlopaki. Bardzo prosze wyttumaczyé mi, dlaczego w wiekszosci przypadkéw ludzie uzywaja
wyrazu chiopacy. Zawsze w szkole uczono mnie, iz chtopacy to btedna forma

tomiast poznania pozatekstowego kontekstu, kompetencji jezykowej, a zwlaszcza whasciwego odczyta-
nia intencji nadawcy.


http://www.kki.pl
http://poradnia.pwn.pl/

288 JEZYK POLSKI XCI4

[wyréznienie — D.S.]. A teraz juz zupelnie nie wiem. Prosze o poradg. (http://poradnia.pwn.pl/

lista.php?id=1738)

Pytania te pokazuja najwazniejsze problemy zwigzane z interpretacja gramatyczng
form rzeczownika chtopak. Po pierwsze, niedeprecjatywna forma (chfopacy) czgsto uwazana
jest za niepoprawna. Po drugie, deprecjatywna forma mianownika (chfopaki) pojawia si¢
czgdciej w konstrukcjach hybrydalnych niz typowych. Nie sg to problemy nowe. Status form
mianownika liczby mnogiej leksemu chfopak dla wielu Polakéw nie jest jasny, mimo ze wy-
jasnienia na ten temat mozna znalez¢ w licznych ksiazkach dotyczacych poprawnosci jezy-
kowej. W Stowniku wyrazéw klopotliwych czytamy:

Forma chiopacy budzi [...] watpliwosci niektérych oséb, forma chtopaki zas nie tylko nie jest

zabarwiona ujemnie, lecz wrgcz przeciwnie — moze wykazywac ocen¢ dodatnig i wyrazac solidar-

nos¢ méwiacego z osobami, ktére oznacza. Rodzi si¢ wigc pokusa, by taczy¢ ja z me¢skoosobowymi
formami czasownikéw, wbrew gramatyce, np. Chiopaki zagrali dobry mecz. Lepiej byloby Chio-

paki zagraty dobry mecz, Chiopacy zagrali dobry mecz (Bafiko, Krajewska 1994).

Zauwazmy, ze w cytowanym fragmencie Stownika wyrazéw klopotliwych potaczenia hy-
brydalne nie zostaly nazwane blgdnymi, lecz jedynie uznane za gorsze. O takiej kwalifikacji
w wypadku leksemu chfopak zdecydowata zapewne frekwencja. Konstrukcje hybrydalne sa
czestsze od poprawnych, wzorcowych potaczen, co nalezy uznac za sytuacj¢ wyjatkowa wsrod
rzeczownikéw meskoosobowych. Jesli jednak doktadniej przyjrzymy si¢ potaczeniom formy
chiopaki, dostrzezemy ciekawa zalezno$¢. W prezentowanym nizej zestawieniu liczby w dru-
giej kolumnie oznaczaja liczbg potaczen znalezionych w NKJP:

chtopaki byli / chtopaki byly P9
chtopaki zrobili / chtopaki zrobity 9/0
chiopaki chcieli / chtopaki chcialy 5/
chtopaki méwili / chtopaki mowity i

fajni chtopaki / fajne chtopaki 1/70
madrzy chiopaki / madre chiopaki 0/4
ci chtopaki / te chtopaki 0/33

Potaczenia formy chfopaki z mgskoosobowymi formami czasownikéw trafiaja sig zde-
cydowanie czg¢Sciej od jej potaczen z meskoosobowymi formami przymiotnikéw. Konstruk-
cje typu fajni /| mgdrzy |/ dobrzy chiopaki odczuwane sa jako nienaturalne. W potaczeniu
z przymiotnikiem forma chfopaki — mimo wyraznej tendencji do neutralizacji i wypierania
meskoosobowej postaci mianownika — wciaz zachowuje wlasciwosci formy deprecjatywne;.

Imiona i nazwiska

Imiona i nazwiska tworza ciekawa, wyraznie odrdzniajaca si¢ od rzeczownikéw po-
spolitych grupe. Potaczenia hybrydalne trafiaja si¢ czgsciej w zdaniach zawierajacych antro-
ponimy niz w zdaniach z rzeczownikami pospolitymi. Imiona i nazwiska czgsto zestawiane sa
w szeregi, formy deprecjatywne pojawiaja si¢ obok niedeprecjatywnych, a konsekwencja
tego jest naruszenie zasad akomodacji migdzy forma rzeczownika i przymiotnika lub rze-
czownika oraz czasownika, np.:


http://poradnia.pwn.pl/
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Przez ostatnie 16 lat wigkszo$¢ czasu rzadzili millerzy, olekse, kwaSniewskie.
(www.coztapolska.wp.pl)

Zeby kolejni Kaczynscy, Giertychy i Leppery nie przychodzily na $wiat.
(www.tvn24.pl)

Nieprzestrzeganie regut akomodacji syntaktycznej pomigedzy formami czasowniko-
wymi i rzeczownikowymi w powyzszych zdaniach jest wynikiem konstruowania wypowiedzi
spontanicznie w trakcie pisania. W pierwszym przyktadzie forma czasownika zostata uzgod-
niona z najblizszym, sgsiadujacym rzeczownikiem: rzqdzili millerzy, mimo p6zniej pojawia-
jacych si¢ form deprecjatywnych olekse, kwasniewskie. Analogicznie w drugim zdaniu przy-
miotnik kolejni uzgadnia si¢ jedynie z nazwiskiem Kaczyriscy, natomiast pojawiajace si¢
p6zniej formy Giertychy, Leppery zmuszaja juz autora do uzycia formy niemgskoosobowej
czasownika: nie przychodzity.

Inna przyczyng stosowania potaczen hybrydalnych zawierajacych formy deprecjatyw-
ne nazwisk moze by¢ potrzeba réznicowania obiektow, do ktérych odnosza si¢ rzeczowniki.
Formy deprecjatywne mgskoosobowych antroponiméw czg¢sto sa uzywane w funkcji meto-
nimii4). Przyktadem sa ponizsze zdania, w ktérych nazwisk uzyto na oznaczenie dzieta lub wi-
zerunku (pomnika)s):

Na te jej bony poszty kolejno wszystkie Kossaki, Fataty, a wreszcie, z bélem serca,
jedyna Boznanska. (Korpus IPI PAN: Cezary Michalski, Sita odpychania, Warszawa 2002) —

obrazy

Chetnych na filozofi¢ przybywa z kazdym rokiem, a liczba miejsc maleje. Poza tym, sa dwa
Ajdukiewicze otym samym tytule (dtuzszy i krétszy), a wydziat nie okreslit, ktéry obowiazuje.
(czerski.art.pl) — podreczniki autorstwa Kazimierza Ajdukiewicza

Przed szeScioma laty, gdy powstawat park, zdemontowane, wysadzone w powietrze Le-
niny, Staliny poniewieraty si¢ gdzie§ w podworkach. (serwisy.gazeta.pl/swiat) — po-
mniki

W tego typu uzyciach nie trafiaja si¢ konstrukcje hybrydalne. Zwiazek pomigdzy for-
ma deprecjatywna i akomodowanymi przez nia przymiotnikami i czasownikami ulega roz-
luznieniu wowczas, kiedy forma deprecjatywna nazwiska odnosi si¢ do cztowieka: gdy jest uzy-
ta, by zdeprecjonowac jego nosiciela, lub gdy oznacza reprezentanta za grupe:

4) Niemal w kazdym wypadku uzycie formy deprecjatywnej meskoosobowego antroponimu (r27)
wiaze si¢ z ostabieniem prymarnej funkcji onimicznej. Wtérne uzycia moga mie¢ charakter meto-
nimiczny lub (rzadziej) metaforyczny. Formy deprecjatywne najczeSciej realizuja metonimie¢ typu
‘reprezentant za grup¢’, rzadziej inne typy, np. ‘autor za dzieto’, ‘osoba za wizerunek’. Wigcej na temat
specyficznych cech form deprecjatywnych nazw wlasnych pisz¢ w artykule Formy deprecjatywne an-
troponiméw w jezyku polskim (w druku).

5) W tego typu metonimiach zwigzek pomi¢dzy nazwa a desygnatem ulega tak silnemu rozluz-
nieniu, Ze mozna by si¢ zastanawia¢, czy w wyniku tego procesu nie powstaja nowe jednostki leksykalne
rézniace si¢ nie tylko znaczeniem, ale takze rodzajem gramatycznym (mielibySmy wéwczas pary lekse-
méw typu AJDUKIEWICZ, — ‘osoba noszaca nazwisko Ajdukiewicz’ — rodzaj m1 albo z oraz AJIDUKIE-
WICZ, ‘podrecznik’ — rodzaj m?2). Jednak ze wzgledu na specyficzna wigz, ktéra cho¢ zostaje ostabiona,
wciaz faczy pierwotne i wtorne uzycia nazw wlasnych, przyjmuje, Zze w wyniku metonimii nie powstaja
nowe jednostki leksykalne. Szerzej problem ten omawiam w: Makowska 2010.
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Czy te Bochniarze, Bieleckie, Geremki, Lewandowskie, Watgsy, nie zrozu-
mieja tego, ze juz pokazali, co potrafia? (rozmowy.onet.pl)

Czyz tacy Chopiny, Mickiewicze, nie rozstawili Polski, nie wytyczyli dla niej
w rzeszy narod6w stanowiska zaszczytnego i niepodleglego? (univ.gda.pl)

Rzeczowniki plurale tantum

W tekstach internetowych niekiedy mozna znaleZ¢ przyktady form o cechach depre-
cjatywnych, jednak utworzonych nie od rzeczownikéw m1, ale od rzeczownikéw p1, Scislej
mowigc, nazwisk lub imion uzytych na oznaczenie pary malzenskiej. Rzeczownik rodzaju
ml (typu Szymczak) i rzeczownik rodzaju pl (Szymczakowie) maja takie same formy w licz-
bie mnogiej. Ustalenie, o ktéry z tych lekseméw chodzi w zdaniach typu

Szymczakowie odwiedzili nas wezoraj;
Szymczaki odwiedzily nas wezoraj;

jest whasciwie niemozliwe bez znajomosci pozatekstowego kontekstu. W interpretacji moga
jednak pomdc konstrukcje hybrydalne. Pojawiaja si¢ one zdecydowanie czesciej w wypadku
uzycia meskoosobowych rzeczownikéw plurale tantum. Przyjrzyjmy si¢ ponizszym przy-
ktadom:

Lisy to sprzedajni dziennikarze? (www.pudelek.pl)
,Cichopki” znalezli wigc sposéb na zmegczenie — na Wielkanoc wyjezdzaja w Alpy.
(www.kaprysy.pl)

W pierwszym zdaniu mowa o znanej parze dziennikarzy telewizyjnych — o Hannie
i Tomaszu Lisach. W drugim forma Cichopki utworzona zostata od nazwiska kobiety, ale
uzyto jej na oznaczenie pary malzenskiej: Katarzyny Cichopek i Marcina Hakiela. W obydwu
wigc wypadkach zostala uzyta forma rzeczownika plurale tantum, forma czasownika po-
zwala nawet okresli¢ podrodzaj — p1.

Istnienie form deprecjatywnych meskoosobowych rzeczownikéw plurale tantum budzi
watpliwosci natury normatywnej. Ich istnienie wyklucza Z. Saloni. We wstepie do pierwsze-
go wydania Stownika gramatycznego jezyka polskiego czytamy:

Rzeczowniki przymnogie osobowe (rodzaju pl) nie maja kategorii deprecjatywnosci: istnieja
tylko formy majace aczliwosé z typowymi formami meskoosobowymi lekseméw przymiotniko-
wych i czasownikowych, np. dla leksemu rodzice mozliwe jest tylko 7o byli dobrzy rodzice. Zdanie
To byly glupie rodzice [...] moze oczywiscie wystapi¢ w tekscie polskim, natomiast interpretacja
ostatniego stowa jako formy leksemu rodzice w obrgbie standardowej polszczyzny literackiej jest,
naszym zdaniem, wykluczona: albo zdanie to nalezy do nizszych rejestréw wspoélczesnej pol-
szczyzny (np. takiego wariantu polszczyzny potocznej, w ktérym nie ma zr6znicowania rodzajo-
wego w liczbie mnogiej), albo tez zawiera forme innego leksemu: zefiskiego rodzica lub meskie-
20 osobowego (m1) rodzic (w tym wypadku jest to forma deprecjatywna). Tak jest dla wszystkich
rzeczownikow rodzaju pl, dla ktorych istnieja pary paralelnych rzeczownikéw obu rodzajéw.
Rzeczowniki typu paristwo, wujostwo nie moga w ogble tworzy¢ form deprecjatywnych (zdanie *7o
byly dobre parnistwo to, wedlug naszego odczucia, wykolejenie we wszystkich wariantach wspét-
czesnej polszczyzny) (Saloni 2007: 39-40).
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Utworzenie form deprecjatywnych dla rzeczownikéw p! formalnie nie stanowi pro-
blemu. Ich uzycie nie jest ograniczone wytacznie do konstrukeji hybrydalnych. Mozemy wigc
spotkac zdania zawierajace schematy charakterystyczne dla form deprecjatywnych — pota-
czenie formy niemeskoosobowej rzeczownika p! z niemgskoosobowymi formami czasowni-
kéw lub przymiotnikéw

N depr pl - V-mo
N geprpt + Adj o

W autentycznych tekstach, zwlaszcza anonimowych, pochodzacych z Internetu trudno
odnaleZ¢ dajace si¢ jednoznacznie interpretowac przyktady. Najbardziej czytelne zdaja sig cy-
taty zawierajace nazwiska medialnych par6). Formy deprecjatywne chetnie uzywane sa w na-
gltéwkach artykutéw umieszczanych na popularnych portalach internetowych:

Cichopki obrazity ich, demonstracyjnie lekcewazac goralska tradycje. (www.pudelek.pl)

Cichopki stracity pét miliona ztotych. Kryzys finansowy dotyka nawet polskie gwiazdy.

(www.lansik.pl)

Rubiki o mitosci i §lubie. (www.plejada.pl)

Rubiki planujg tréjke dzieci. (www.plotek.pl) — o matzefistwie popularnego muzyka i mo-

delki: Piotrze i Agacie Rubikach

Nie jesteSmy w stanie w tym miejscu rozstrzygna¢ problemu form rzeczownikéw plu-
rale tantum typu Cichopki, Rubiki, dlatego ograniczymy si¢ do zasygnalizowania kilku moz-
liwych rozwiazan. Jednym z nich jest uznanie kategorii deprecjatywnosci dla rzeczownikéw
pl. Bez odpowiedzi pozostawiamy pytanie, czy wszystkie p/ maja formy depr. Innym roz-
wigzaniem jest pofaczenie klasy p! i m1. Rozwigzanie to ma swoich zwolennikéw wsrod je-
zykoznawcéw (zob. Przepidrkowski i in. 2001: 120; Wolinski 2001). Mozliwa jest wreszcie trze-
cia koncepcja — uznanie form rzeczownikéw plurale tantum typu Cichopki, Rubiki za formy
rodzaju p2.

Podsumowanie

Mechanizm naruszenia zgody w wypadku deprecjatywnosci podobny jest do tego, kto-
ry zostatl opisany w odniesieniu do rodzaju. Ogélna regute dotyczaca naruszenia zgody ro-
dzajowej sformutowal Robert Rothstein:

w obregbie zdania pojedynczego zwycigza zwykle rodzaj gramatyczny [...], lecz im bardziej od-
dalone od danego rzeczownika (w strukturze powierzchniowej) beda wyrazy wiazace si¢ z nim
syntaktycznie, tym prawdopodobniejsza bedzie przewaga rodzaju naturalnego (Rothstein
1976: 248).

Podobny wniosek dotyczacy jezykéw stowianskich wysnut Greville Corbett. Dostrzegt
on, ze prawdopodobienstwo uzgodnienia rodzaju ad sensum?) wbrew gramatyce roSnie

6) Oczywiscie nie wykluczam mozliwosci utworzenia formy deprecjatywnej od nazwiska prze-
cigtnych Kowalskich. W zasadzie nalezatoby przyja¢, ze formalnie nie ma przeszkéd do utworzenia for-
my deprecjatywnej dla kazdego nazwiska uzytego na oznaczenie pary malzefiskiej.

7) Dwa typy zgody podmiotu z orzeczeniem — ad sensum (realnoznaczeniowa) i ad formam
(formalnogramatyczna) zostaly oméwione przez D. Butler (zob. 1973: 329-51).
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w szeregu nastgpujacych funkcji sktadniowych: przydawka przymiotna — orzeczenie — za-
imek wzgledny — zaimek anaforyczny (zob. Corbett 1991: 225).

Pojawiajace si¢ w tekstach internetowych konstrukcje hybrydalne mozna uznac za
przejaw braku dostatecznie dobrej znajomosci polszczyzny ogélnej oraz wyczucia subtel-
nych norm obowiazujacych w dialekcie kulturalnym. Na og6t sa to przyktady konstrukeji ad
sensum, w ktérych formy czasownikowe i przymiotnikowe dostosowuja si¢ nie do formy gra-
matycznej rzeczownika, ale do jego znaczenia. Pomagaja w ten sposéb réznicowac sens wy-
powiedzi i utatwiaja wlasciwe jej zrozumienie przez odbiorcg.

Nalezy przy tym uwzgledni¢ to, ze w mowie potocznej form deprecjatywnych uzywa si¢
znacznie swobodniej, a potaczenia hybrydalne sa w wielu wypadkach uzasadnione pragmatycz-
nie. W zwigzku z tym ocena dopuszczalnosci konstrukeji hybrydalnych powinna uwzglednia¢
szerszy kontekst i wykracza¢ poza ramy gramatyki.

Artykut ten nie omawia wszystkich probleméw zwiazanych z konstrukcjami hybrydalny-
mi. Pominigte zostaly kwestie dotyczace przenikania do jezyka ogdinego elementéw gwarowych
i nierozrézniania podrodzajoéw rodzaju meskiego przez uzytkownikéw polszezyzny. Nie
uwzgledniono takze odbiegajacych od normy relacji pomigdzy formami deprecjatywnymi
a liczebnikami. Takze we fragmencie dotyczacym imion i nazwisk zostaly zasygnalizowane tyl-
ko niektére problemy zwiazane z opisem konstrukcji hybrydalnych. Szczeg6lnie kwestia rze-
czownikéw plurale tantum zastuguje na wigcej uwagi i zamierzam si¢ nig zaja¢ w osobnym ar-
tykule.
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Beata Jezierska, Poznan, UAM

Innowacje leksykalne w polskim dyskursie prasowym
na przykladzie tygodnika Newsweek (proba typologii)

Stowa kluczowe: innowacje leksykalne, neologizmy, zapozyczenia, stownictwo w prasie, nowe stow-
nictwo.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie najciekawszych przyktadéw innowacji
leksykalnych wyekscerpowanych z pigédziesigciu numeréw tygodnika spoteczno-polityczne-
go Newsweek (od numeru 45 z listopada 2008 do numeru 43 z pazdziernika 2009 roku).
W wyniku systematycznej lektury udato mi si¢ stworzy¢ bogata kartoteke cytatow §wiadcza-
cych o zjawisku przyrostu stownictwa. Czes¢ stownikowa pracy magisterskiej, na podstawie
ktorej powstal niniejszy tekst, zawiera ponad 250 jednostek leksykalnych niewystepujacych
w najnowszych (tj. wydanych po roku 2000) stownikach naukowych (ogélnych jezyka pol-
skiego i wyrazéw obcych) oraz w mniejszych, szczegétowych opracowaniach leksykograficz-
nych z przetomu wiekéw XX i XXI oraz poczatku wieku XXI.

Odwolujac si¢ do ustalen Teresy Smoétkowej, rozr6zniajacej neologizmy ustabilizowane
(leksemy) i neologizmy nieustabilizowane, ktérych przysztosé jest trudna do przewidzenia,
a dla ktorych badaczka proponuje termin «neologizm tekstowy» lub «innowacja tekstowa»
(Smotkowa 2000: 67-8), musze zaznaczyC, Ze takze w zebranym przeze mnie materiale jest
sporo wyraz6éw o statusie neologizmu tekstowego. Na pewno nie wszystkie zasilg system le-
ksykalny, to znaczy wejda do stownikéw, gdyz jak czytamy we wstepie do Nowego stownic-
twa polskiego: «Dopiero po uplywie pewnego czasu bedzie mozna stwierdzié, jaka cze$é
tego stownictwa wzbogacita zas6b leksykalny polszczyzny, a jaka jest jedynie Swiadectwem ist-
nienia rzeczy i zjawisk, ktére przeminety wraz z ich nazwami» (Smétkowa (red.) 2004: 11);
jak zauwaza migdzy innymi Bogustaw Dunaj, «z czasem utrwalg si¢ w jezyku gléwnie wyra-
zy potrzebne, znikng natomiast najrozmaitsze okazjonalizmy» (Dunaj 2001: 83).

Porzadkujac zebrany materiat leksykalny, wyréznitam kilka grup formalnych, z ktérych
chciatabym oméwic wybrane, zwykle najciekawsze, przyktady wyrazow.

Przedstawiony ponizej podziat postuzyt do uporzadkowania zbioru ponad 250 wyrazéw
niepotaczonych w zaden sposéb tematycznie (wszak ekscerpcja objeta teksty prasowe wyse-
lekcjonowane jedynie na podstawie okreSlonego przedziatu czasu: wydane od listopada 2008
do pazdziernika 2009 roku). W tym sensie stanowi on jedynie propozycj¢, niekoniecznie
uniwersalna, a nawet — co pisz¢ z petna Swiadomoscia — niewystarczajaca.

1. Neologizmy stowotworcze

Neologizmy stowotworcze, a wigc te elementy, ktére «zostaly utworzone od jakiej$
podstawy stowotworczej (jakichs podstaw stowotwérezych) na gruncie (w tym wypadku) je-
zyka polskiego» (Jadacka 2001: 37), stanowia ponad jedng czwarta opracowanego przeze
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mnie stownika (doktadnie 26%). Tworzenie neologizméw stowotwodrczych jest — obok two-
rzenia nowych frazeologizméw, neosemantyzacji i zapozyczania — jednym z czterech wy-
mienianych przez jezykoznawcéw sposobéw bogacenia zasobu leksykalnego, a wspomniane
tu dane procentowe §wiadcza o stosunkowo duzym udziale tej podklasy neologizméw lek-
sykalnych w badanym wycinku dyskursu prasowego. Biorac pod uwage wsp6lczesne ten-
dencje w zakresie stowotwérstwa polszczyzny, zdecydowatam si¢ podzieli¢ zgromadzone for-
macje ze wzgledu na kryterium rodzimosci badz obcosci podstaw stowotwérczych (whaczajac
do grupy rodzimych te formacje, ktére zostaly utworzone od zapozyczen obecnie nicodczu-
wanych jako wyrazy obce, notowanych w stownikach sprzed roku 1989).

1.1. Formacje rodzime i od zapozyczen dawno przyswojonych

Hanna Jadacka, w cytowanym juz weze$niej podreczniku do kultury jezyka polskiego,
osobny rozdziat poswigca nazwom zefiskim. Zauwaza, ze «polszczyzna dysponuje zaledwie
jednym wyktadnikiem stowotwoérczym, ktéry moze by¢ uzyty w tej funkcji — przyrostkiem
-ka. Element ten, wykorzystywany do tworzenia wielu udanych, tradycyjnych nazw zefiskich
(aktor-ka, autor-ka, malar-ka, nauczyciel-ka, pisar-ka, Spiewacz-ka), nie nadawat si¢, nieste-
ty, na uniwersalny formant obstugujacy t¢ kategorie, gdyz jego stosowanie podlegalo troja-
kim ograniczeniom: fonetycznym, semantycznym i stylistycznym» (Jadacka 2007: 128). W kre-
gu tej problematyki sytuuja si¢ nastgpujace nazwy, ktére wynotowatam ze wspomnianych
numeréw Newsweeka:

Antropolozka kultury Mary J. Rogers w eseju ,,Barbie jako ikona kultury” uznata, ze Bar-

bie narodzita si¢, by konsumowac, a jej cialo jest idealng metafora wspétczesnosci — plastikowe
i zestandaryzowane (09, 10, 90)1).

A to w biedng emigrantke z Turcji (Niewidoczni, 2002), a to w luksusows call girl (Mitos¢. Nie prze-
szkadzac!), to znéw w przenikliwa policyjng kryptolozke (Kod da Vinci, 2006) (09, 26, 85).
Jak w jednym z ostatnich wywiadéw z seksuolozka dr Alicja Dlugotecka: ,, Wiekszo§é kobiet

odkrywa piekno narzadéw piciowych dopiero w relacji z jakim$ fajnym facetem, ktéry potrafi im
to powiedzie¢” (09, 17, 80).

Wyrazy: antropolozka ‘kobieta antropolog’, kryptolozka ‘kobieta kryptolog’ i seksu-
olozka ‘kobieta seksuolog” wlaczytam do mojego stownika, uznajac je za innowacje leksy-
kalne, gdyz mimo wielu wezesniejszych prob seryjnego tworzenia nazw zenskich z sufiksem
-ka przytaczanym do podstaw stowotwdérczych z czastka -log nie weszly one do normy, zasi-
lajac wszakze uzus. Henryk Duda polemizuje z tradycyjnym stanowiskiem jezykoznawcow
normatywistow, podtrzymywanym takze we wspomnianej publikacji Hanny Jadackiej:

Mozna jednak sformutowac teze, iz w ,,polszczyznie konica XX wieku” istnieje typ stowotworczy

nazw zefiskich derywowanych sufiksem -ka od odpowiadajacych im rzeczownikéw meskich za-

konczonych na -log, przy czym derywacji sufiksalnej towarzyszy wymiana g na z. Z punktu wi-
dzenia jezykoznawstwa (scil. jezykoznawstwa opisowego przeciwstawionego szeroko pojetemu

j¢zykoznawstwu normatywnemu) jest to oczywiste — tak zbudowane wyrazy mozna znalez¢ w teks-
tach polskich, a ich analiza stowotwércza nie przedstawia zadnych trudnosci. Z punktu widzenia

1) Przytaczajac cytaty z Newsweeka, podaje w nawiasie ich lokalizacje — kolejno: rocznik, numer
istrone.
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normatywnego sprawa jest bardziej skomplikowana. Trzeba bowiem zapytac o status werdyktéw
poprawnosciowych. Czy w §wietle przedstawionego wyzej materiatu mamy obowiazek kierowac si¢
dyrektywami SPP Dor, PSPPol i innych wydawnictw normatywnych? (Duda 1999: 119).

Jesli chodzi o nazwy zenskie, to do okazjonalizméw nalezy z kolei forma kierowczyni
‘kobieta kierowca’, uzyta w funkeji zartobliwe;j:

Zatrzymano 1500 pijanych kierowcéw i kierowczyn (08, 46, 79).

W ten sposéb zostato podkreslone to, ze wiréd kierowcow zatrzymanych za jazde po
pijanemu byly takze kobiety.

Roéwnie zartobliwy charakter majg ztozenia z interfiksem -o-: katolikozerca ‘zartobliwie
o osobie zwalczajacej katolicyzm’:

Musze dodaé, ze kolega nie jest katolikozerca, ale tez nie jest ortodoksyjnym wyznawca. Jako

Polak, chyba jak wigkszoS¢ z nas, z zainteresowaniem i cickawoscia przyglada si¢ Kosciotowi
(09, 17, 23),

i — analogiczne — muzutmanozerca ‘zartobliwie o osobie zwalczajace;j islam’:

Krewki muzutmanozerca jest wige spadkobierca apostota walki bez uzycia przemocy i pra-
wnukiem pierwszego premiera Indii, stynacego z elegancji, dobrych manier oraz niezachwianej
wiary w réwnos$¢ kazdego obywatela Unii Indyjskiej (09, 17, 48).

1.2. Formacje od zapozyczei notowanych w stownikach dopiero po 1989 roku
W poréwnaniu ze wspomnianymi wezesniej nazwami zenskimi z sufiksem -ka watpli-
wosci poprawnos$ciowych nie powinien budzi¢ nowy leksem blogerka ‘kobieta bloger’, beda-
cy derywatem od wyrazu bloger (nicuwzglgdnionego w opracowanym przeze mnie stowniku,
notowanego wszakze w innych Zrédtach, takich jak WSJPDun), stworzony za pomoca wy-
odrebnionego z zapozyczen angielskich sufiksu -er — co juz nie dziwi — gdyz jak przyznaje
Joanna Zimnowoda: «Obce morfemy zaczynaja pelic w jezyku polskim okreslone funkcje
semantyczne, wspétorganizuja na réwni z rodzimymi morfemami system stowotworczy»
(Zimnowoda 1999: 15). Podobnie stworzony zostat wyraz lanser ‘ten, kto si¢ lansuje’, moty-
wowany przez zapozyczony z j¢zyka francuskiego czasownik lansowaé ‘czyni¢ modnym, pro-
pagowad, reklamowac, promowac’ (USJP), ktory postuzyt takze za podstawe derywatu o wy-
sokiej frekwencji w badanym roczniku Newsweeka lans ‘promowanie siebie poprzez nie-
konwencjonalny ubiér, hobby czy sposéb zachowania’:
To okreslenie zrobilo ostatnio zawrotna kariere, gléwnie w sieci. Wida¢ je w nazwach portali, np.
lansik.pl, rankingéw lansu, a takze w tytutach artykutéw zamieszczanych na witrynach inter-
netowych: ,,Rodzicielski lans”, ,Kasai lans”, ,Klubowa lans moda” czy ,Kammel si¢ lansuje
z Kwa$niewska”. — Samo stowo pochodzi od francuskiego ,lanser” — rzucaé, a to z tacinskie-
go ,lancea”, co oznacza dzide, kopi¢. W polskim jezyku jest to odpowiednik lancy. Francuskie
lanser znaczy wigc tyle co rzucac na rynek, wprowadza¢ w modg, upowszechnia¢ — tlumaczy je-
zykoznawca prof. Jerzy Bralczyk w swoim programie internetowym ,,Na stéwko” (www.tvnlingua.
onet.pl). Ale 1ans to cos wigcej niz moda czy szpan. — To rodzaj promocji naszej wasnej mar-
ki, ktérej nie okresla pochodzenie ani status majatkowy (09, 27, 71).

Wyraz ten traktuje jako strukture paradygmatyczna, a wigc typ formacji niesufiksalnej
powstatej w wyniku zmiany paradygmatu i tendencji do skrétowosci (por. Jadacka 2007: 117).
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Do tego samego gniazda stowotworczego nalezy derywat lanserka ‘ogét lanserow’:

Rzymska lanserka nosi teraz biate buty typu adidas, im bardziej znoszone, tym modniej [...].
Lanserka zaSmiewa si¢ z programu Super Varieta (09, 27, 74),

ktéry — podobnie jak wyraz deweloperka ‘branza budownictwa i sprzedazy budynkow’:

Osiadt na Florydzie. Rok si¢ rozgladat, az zdecydowat si¢ na deweloperke. Rozwinat skrzy-
dfa w samym §rodku recesji (08, 46, 48).

Mafia zbudowata prawie calg hiszpanska Costa del Sol, zajmuje si¢ deweloperka na wielka
skale takze w Rumunii i Bulgarii (09, 07, 39),

mimo sufiksu -ka nie pozostaje w zwiazku z kategoria stowotworczg nazw zenskich, jak jest
to w wypadku blogerki czy leksemu copywriterka ‘kobieta copywriter’, utworzonych na wzor
tradycyjnych derywatéw od meskich nazw zawodéw (poetka, pisarka itp.):
Agnieszka, pochodzaca spod Poznania copywriterka wwarszawskiej agencji reklamowej: —
Pochodzg ze zlaicyzowanej rodziny (09, 19, 18).

Z kolei copywriterka i autorka rysunkowego bloga Adkuchni.blox.pl nie zostawia suchej
nitki na klientach swojej agencji reklamowe;j (09, 38, 108).

Podstawa kolejnego gniazda stowotwoérczego stat si¢ wyraz o bardzo wysokiej fre-
kwencji celebryta ‘znana osobisto$¢’ (moja kartoteka zawiera 30 cytatéw). Jego pierwsze uzy-
cia zanotowatam w 2008 roku:

Do sukcesu demokratéw przyczynili si¢ celebryci. W koszulce z podobiznag Obamy paradowat

aktor Pierce Brosnan i Ivey, syn rapera Coolia (08, 46, 35).

Tabloidy przy aktywnym udziale celebrytéw licytuja si¢, kto w naszym show-biznesie drozej
sie ubiera i kto jest w zwiazku z tym fajniejszy (08, 49, 101).

Wtedy pojawiat si¢ tylko w liczbie mnogiej, zast¢pujac wezesniejszy anglicyzm celebri-
ties (por. ang. Ip. celebrity). Poczatkowo formutowatam nawet uwage o tym, ze wobec tego sys-
temowo mozliwa byltaby forma *celebryt. Nie trzeba bylo dtugo czekac na dalszy rozwdj wyrazu:

W strong pozycji celebryty z Wiejskiej zmierza tez coraz wyrazniej Kazimierz Kutz (09, 13, 21).

Bo Pratchett to nie tylko jeden z najpoczytniejszych wspétczesnych pisarzy angielskich, istna ma-

szyna do pisania od ponad 40 lat w zawrotnym tempie produkujaca ksigzki (do tej pory ukazato

si¢ ponad 50), ikona popkultury i najstynniejszy celebryta wsréd tworcow fantastyki (09, 26, 86).

Od celebryty zaraz utworzono derywaty celebrytka ‘kobieta celebryta’:

Laur pierwszej celebrytki polskiego parlamentu przypada bezsprzecznie Nelli Rokicie [...].
Jako prawdziwa celebrytka jest stala bywalczynia na tamach brukowcéw (09, 13, 21),

a nawet celebrytyzacja ‘wykorzystywanie w réznych dziedzinach popularnosci oséb zwanych
celebrytami’:
Celebrytyzacja chodnika. Co za ulga. Wreszcie mozemy mieszka¢ w Warszawie i si¢ tego nie
wstydzi¢! A wszystko to dzigki odstoni¢tej wiasnie alei gwiazd [...]. Przeciez celebrytyzacja
chodnikéw dotkneta juz co drugi powiat w Polsce. Aleje gwiazd mamy w Krakowie, Lodzi, Gdan-

sku, Biatymstoku, Toruniu, Opolu, Migdzyzdrojach, Wtadystawowie, a nawet — nomen omen —
w lubuskim siole o nazwie Stawa (09, 42, 110).

Powyzsze przyktady gniazd stowotworczych z zapozyczeniami w funkcji bazy derywa-
cyjnej potwierdzaja tez¢ Krystyny Waszakowej:
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Zastgpowanie rodzimymi odpowiednikami nowych okcydentalizméw, zyskujacych coraz wicksza
frekwencje w polszczyZnie, okazuje si¢ jednak wcale nietatwe réwniez z tego wzgledu, ze do wy-
razéw zapozyczonych niemal od razu sa ,,dorabiane” derywaty przymiotnikowe, czasownikowe,
rzeczownikowe oraz przystowkowe — te ostatnie w mniejszym zakresie. Tak na przyklad zapo-
zyczenia lobby, aborcja czy leasing stosunkowo szybko staly si¢ podstawami gniazd stowotwor-
czych, skupiajacych wyrazy takie, jak: lobbowy, lobbowaé, lobbowanie, lobbowany, lobbysta; abor-
cyjny, proaborcyjny, aborter, aborcjonista; leasingowy, leasingowaé, leasingodawca, leasingobiorca.
W wielu wypadkach powstata w ten sposéb grupa wyrazéw o wspélnym temacie jest rozbu-
dowywana za pomocg tzw. szeregow analogicznych, tj. ztozen lub zestawien utworzonych przez
powielenie jednego z czionéw. Tego typu seryjno$¢ wida¢ m.in. na przyktadzie gniazd, ktérych
podstawe stanowia wyrazy: wideo, porno, seks, punk (Waszakowa 1995: 3).

2. Neosemantyzmy

Neosemantyzmy stanowig 20% zebranego przeze mnie nowego stownictwa. Nie dziwi
to, gdyz jak zauwaza Andrzej Markowski, tworzenie neologizméw znaczeniowych to «jeden
z podstawowych proceséw rozwoju jezyka, obserwowany w catej jego historii» (Markowski
2009: 165).

Doskonatym przyktadem neosemantyzmu, wynotowanym z Newsweeka, jest wyraz
pirs okres§lany jako §rodowiskowy, pierwotnie znaczacy ‘pomost prostopadly do nadbrzeza,
wyposazony w urzadzenia przetadunkowe i caumownicze’ (SJPDor), ‘pomost w porcie wcho-
dzacy w glab basenu portowego, zwykle prostopadle do nadbrzeza, stuzacy do cumowania
statkéw, przetadunku towardw itp.; takze: pas suchego terenu pozostawiony mi¢dzy sasied-
nimi basenami portu wodnego’ (USJP):

Dlatego do 2012 roku na Okeciu ma si¢ zakonczy¢ budowa kolejnego pirsu (miejsca, gdzie pa-

sazerowie po odprawie czekaja na wejscie do samolotu), rozbudowa tacznika migdzy terminala-
mi i nowej plyty postojowej (09, 40, 42).

Jak pokazuje powyzszy cytat, pirs to takze ‘miejsce na lotnisku pomigdzy halg odlotéw
a regkawem, tj. krytym przejSciem na poktad samolotu’.

Nieraz nawet najnowsze zapozyczenia w niedtugim czasie zyskuja na gruncie jezyka do-
celowego dodatkowe znaczenie. Tak si¢ zdarzyto w wypadku wyrazu lifting ‘odnowienie’:

Jest przygotowywany takze gruntowny lifting wagonéw typu WARS (08, 49, 54).

Jednak prawdziwy lifting oSrodka zacznie si¢ po sezonie (08, 49, 79).

Interesujacy si¢ futbolem Polak wie, ze w Krakowie i Chorzowie sa stadiony, na ktérych po in-

tensywnym liftingu mozna bedzie rozgrywaé mecze najwyzszej rangi, za§ we Wroctawiu,
Gdansku i Warszawie wciaz sa glownie ambitne zalozenia i gigbokie wykopy (09, 21, 27),

ktory zyskat metaforyczne znaczenie w stosunku do tradycyjnego znaczenia ‘zabieg chirur-
gii kosmetycznej, polegajacy na naciaganiu skory twarzy i szyi w celu zlikwidowania zmarsz-
czek’. Podobny mechanizm zadziatat tutaj:
Z okazji 20-lecia Okragtego Stotu generat Kiszczak udziela wywiadéw, poucza dziennikarzy,
pozuje do zdjec i wyraZznie oczekuje podziekowan za to, co zrobit dla Polski. Dzigkujemy, panie

generale. Pewnie pan zatuje, ze nie mozna zrobi¢ rocznicowego replayu z ksigdzem Popie-
tuszka (09, 07, 10).
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Stowo replay ‘powtérne odtworzenie jakiego§ odcinka nagrania magnetofonowego lub
magnetowidowego’ (USJP) rozszerzylo w ten sposéb znaczenie i wystapito jako uogélnione
okreslenie na ‘powtérzenie jakiego$§ wydarzenia, czynu’.

3. Zapozyczenia

3.1. Zapozyczenia wlasciwe

W czasach globalizacji wplyw angielszczyzny na jezyk polski pozostaje niekwestionowa-
ny, dlatego nowe zapozyczenia inne niz angielskie naleza dzi$ do rzadkosci, jakkolwiek zdarzaja
sig, czego dowodzi ich obecnos¢ w stowniku opracowanym przeze mnie na podstawie Zrodet
prasowych. Sposrod 89 wyrazéw wiaczonych do tej grupy az 59 — czyli wigcej niz potowa, do-
kiadnie 66,2% — to wyrazy zaczerpni¢te z jezyka angielskiego. Mamy jednak w tym zbiorze tak-
ze kilka pozyczek francuskich (takich jak dirigisme ‘polityczny wplyw rzadu na ksztalt ekono-
mii pafistwa’ czy precaire ‘pokolenie niepewnosci’) i niemieckich (takich jak dirndl ‘ludowy
str6j kobiecy noszony w potudniowych Niemczech i Austrii, wzorowany na tradycyjnym stroju
chlopéw zamieszkujacych Alpy’ czy schilcher ‘austriackie rézowe wino’), a takze pojedyncze za-
pozyczenia wegierskie (furmint ‘wegierskie biate wino’, juhfark ‘szczep winogron wykorzysty-
wany w produkcji wegierskiego bialego wina’), rosyjskie (specnaz ‘sily specjalne rosyjskiego
wojska’), a nawet japonskie (shochu ‘gatunek japonskiej wodki’) czy chorwacko-serbskie (fur-
bo-folk ‘styl muzyczny, ktéry powstat w Jugostawii w latach 80. XX wieku’).

Nie sposéb wymieni¢ i oméwi¢ wszystkich nowych anglicyzméw, ktére udato mi si¢
wyekscerpowac z tekstéw Newsweeka. Postaram si¢ zatem zwroci¢ uwage tylko na jednost-
ki najciekawsze badz te o wyzszej frekwencji tekstowej. Czgs¢ z nich to oczywiscie stosunkowo
czesto pojawiajace si¢ w badanym korpusie stownictwo techniczne, zaczerpnigte w zwiazku
z potrzeba nazwania nowego desygnatu: audiobook ‘nagranie dzwigkowe z tekstem ksigzki
w czyjejS interpretacji glosowej; inaczej ksiazka méwiona’, blue-ray ‘format zapisu danych kon-
kurencyjny wobec DVD’, magnetoencefalograf ‘urzadzenie stuzace do obrazowania elek-
trycznej czynno$ci mézgu za pomoca rejestracji pola magnetycznego’, netbook ‘rodzaj matego
przeno$nego komputera, mniejszego od tradycyjnego notebooka’, pendrive ‘przenosne urza-
dzenie stuzace do gromadzenia danych, wspéipracujace z komputerem za posrednictwem
gniazda zwanego portem USB; pamig¢ USB’, smartfon ‘wielofunkcyjne, przeno$ne urza-
dzenie telefoniczne’.

3.2. Zapozyczenia strukturalne, czyli kalki
Do kalk naleza na przykiad doktadnie przeanalizowany przez Krystyng Date leksem
e-ksigzka (por. Data 2009a i 2009b):

Wprowadzenie wygodniejszej wersji czytnika e-ksiazek firmy Amazon zwigkszy zaintereso-
wanie wydaniami elektronicznymi (09, 07, 65).

Kindle numer dwa ma by¢ lepszy od pierwszego takze dlatego, ze wyposazono go w nowy pro-
cesor, ktory sprawi, iz strony e-ksiazek bedzie mozna przerzucac znacznie szybciej niz do-
tychczas (09, 07, 65).

W Polsce nie bedzie mozna korzystac ani z tych udogodnien, ani z jednej z najbardziej atrakcyj-
nych funkgji Kindle, pozwalajacej bezprzewodowo Sciggac e-ksiazki do pamigci urzadzenia
ze strony Amazon, kupione po znacznie nizszej cenie niz papierowe wersje (09, 07, 65),
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czy inny — e-szafa:

Tego typu wydawnictwa z roku na rok maja coraz mniej czytelnikéw, natomiast e-szaf ciagle
przybywa. W Polsce jest ich juz przynajmniej 200 (w tym jeden blog prowadzony przez szafiarza)
i weiaz zyskuja na popularnosci (09, 28, 68),

stanowiace potwierdzenie tezy o tym, ze jednostek tego rodzaju wciaz przybywa (por. Data
2009b: 268).

3.3. Zapozyczenia semantyczne

Jak twierdzi Andrzej Markowski, wiele zapozyczen, w tym zwlaszcza angielskich, to za-
pozyczenia semantyczne, «z natury rzeczy trudne do rozpoznania dla przecigtnego uzyt-
kownika jezyka» (Markowski 1992b: 156). Ten sam autor definiuje je w innej swojej pracy
jako «elementy leksykalne, w ktérych zaszta zmiana znaczenia pod wptywem odpowiednie-
go leksemu jezyka obcego» (Markowski 2000: 99). W zgromadzonym przeze mnie materia-
le w zasadzie nie wykrylam zapozyczen semantycznych.

Do omawianej grupy zapozyczen semantycznych wiaczytabym tylko jeden wyraz, mia-
nowicie pokdj ‘kanal komunikacji uzytkownikéw czatu internetowego’:

W wirtualnym pokoju o nazwie ,Bez majteczek” jest az tysiac czterystu uzytkownikéw. Jesli
mam pisac o cyberseksie, to jest to idealna okazja na znalezienie rozméwcéw (08, 47, 82).

Funkcjonujacy w tradycyjnym znaczeniu pokoj ‘cze§¢ domu, mieszkania, hotelu, biura
itp., oddzielona od innych pomieszczen Scianami, podtoga i sufitem, majaca okna i drzwi,
w odréznieniu od kuchni i tazienki niewyposazona w kuchenke, palenisko i urzadzenia sani-
tarne’ (USJP) zyskat dodatkowe, przenosne znaczenie, zapozyczone z angielskiego chatroom.

3.4. Zapozyczenia sztuczne
Zapozyczeniem sztucznym jest na przyktad kredytopolis:

Dubaj to kredytopolis. Miasto-pafistwo i jego przedsigbiorcy sg w sumie dtuzni wierzycielom
okoto 80 miliardéw dolaréw, czyli 107 proc. catego produktu krajowego brutto (09, 28, 34).

4. Eponimy

4.1. Eponimy proste — bezposrednie
Do eponiméw prostych naleza na przyktad wyrazy blackberry ‘komputer kieszonkowy
z funkcja telefonu komérkowego’ (od nazwy firmowe;j):

Odkad cztowiek nauczyt si¢ rozniecac ogien, odkrycia i wynalazki wplywaja na nasz sposéb my-
Slenia. Wplyw, jaki na nas wywiera blackberry, niekoniecznie jest korzystny (09, 12, 68).
Uzytkownicy tego gadzetu przekonuja §wiat, ze dzigki niemu sa bardziej wydajni i lepiej zorien-
towani w tym, co si¢ dzieje. Innego zdania sa specjalici od psychologii poznawczej, ktorzy badali
wplyw wyskakujacych okienek, sygnaléw zawiadamiajacych o nadejsciu nowego e-maila, przy-
pomnien kalendarzowych i komunikatoréw internetowych — czyli najbardziej natarczywych i po-
pularnych rozwiazan technicznych sprzed ery blackberry (09, 12, 68).

Moze iPhone nie jest tak szybki jak BlackBerry i nie sprawdza si¢ tak dobrze w korporacjach, ale
nadrabia multimedialnoscia (09, 37, 109),
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czy mac ‘komputer firmy Apple’ (od nazwy firmowe;j):

I dlatego za maca jest w stanie zaplaci¢ wigcej niz za zwyklego szarego peceta (09, 27, 92).
Drobny, ale znaczacy — bo rozwijaniu wiasnie tego watku Kentroversy poswigcit ostatnie dwa-
nascie miesigcy Zycia: wpisy na blogu, audycje nagrywane na domowym macu i udostgpniane
w sieci wywiady, jakie z nim przeprowadzali inni badacze tajemne;j historii §wiata... (09, 21, 70).

4.2. Derywaty i wyrazy ztozone
Do tej grupy naleza na przyktad barbieta ‘kobieta w wieku dojrzalym pragnaca wygla-
dac jak lalka Barbie’:
Poniewaz lata komunizmu catkowicie zerwaly z wzorem eleganckiego ubioru w wieku Srednim
i starszym, przez co od kobiet w wieku Barbie oczekiwano wygladu babci, wspéiczesne przebo-

jowe 50-latki (przez zlosliwych zwane barbietami), z braku wzorcéw desperacko prébuja do-
roéwnac wygladem wiasnie lalce (09, 10, 90),

czy potteromaniak ‘ten, kto fascynuje si¢ cyklem powiesci o Harrym Potterze’:

Mimo zastrzezef kinowych koneseréw film z pewnoscia zadowoli wigkszo§¢ potteromania-
k6w, ktérzy po obejrzeniu ,Ksigcia Potkrwi” znowu nie bedg mogli si¢ doczekaé ekranizacji
ostatniej, siodmej powiesci J.K. Rowling, zamykajacej caly cykl (09, 30, 85).

5. Skrétowce

Do skrétowcow nalezy na przyktad zapozyczony HR ‘dziat przedsigbiorstwa zajmuja-
cy si¢ rekrutacja, szkoleniem, motywowaniem i zwalnianiem pracownikéw’ od angielskiego
HR — human resources ‘zasoby ludzkie’:

Brakuje tam jednak wazniejszej konstatacji. Mianowicie takiej, ze jesli dzial HR wykryje blogera

i zwolni go za pranie brudéw w sieci, dla firmy moze to si¢ skonczy¢ jeszcze gorzej (09, 38, 109).

CzgSci wyekscerpowanych leksem6w nie da si¢ jednoznacznie zakwalifikowa¢ do zad-
nej z powyzszych grup. Jesli chodzi o proporcje iloSciowe, to — przyjmujac, ze sposréd 253
wyrazéw zakwalifikowanych do opracowanego przeze mnie stownika do 244 mozna zasto-
sowac zaproponowany tu podzial — przedstawiaja si¢ one nast¢pujaco: najwickszg grupe —
37% — stanowia zapozyczenia whasciwe, 26% to neologizmy stowotworcze, 18% — zapo-
Zyczenia sztuczne, 8% — neosemantyzmy, 4% — eponimy proste, po 3% — derywaty od
eponimow oraz skrotowce, 1% — zapozyczenia strukturalne.

Klasyfikacja semantyczna wyekscerpowanych innowacji leksykalnych (lekseméw i inno-
wagcji tekstowych w terminologii Teresy Smoétkowej) naturalnie krzyzuje si¢ ze struktura te-
matyczng publikowanych w magazynie Newsweek artykutéw, gromadzonych w nastgpujacych
dziatach: Polska, Swiat, Biznes, Nauka, Kultura, Spoteczefistwo, Smak zycia oraz rubrykach fe-
lietonistycznych: Sady ostateczne, Margines spoteczny i Z ukosa, cho¢ nie jest to zwiazek o cha-
rakterze regularnym, bo przeciez w dziatach Polska czy Swiat pojawiaja si¢ artykuly
o duzej rozpigtosci tematycznej. Przyjmujac rozwigzanie Andrzeja Markowskiego, postuguja-
cego si¢ terminem «stownictwo wspélnoodmianowe» i odwotujac si¢ do jego propozycji wy-
dzielenia 50 p6l tematycznych (Markowski 1992a), mozna by opracowaé w ten sposob zebra-
ny przeze mnie materiat leksykalny, ale zagadnienie to wymagatoby osobnego oméwienia.
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Wykaz skrotow

SJPDor: Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. 1-11, Wiedza Powszechna, Warsza-
wa 1958-1969.

USJP: Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, pod red. S. Dubisza, wyd. 2, t. 1-4, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2006.

WSJPDun: Wspétczesny stownik jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, Wydawnictwo Langenscheidt
Polska, Warszawa 2007.
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Ze zjawisk wspotczesnego jezyka

Czy optymalny nie jest stopniowalny?
Rozwazania po lekturze artykutu prof. Zbigniewa
Czerwinskiego!) pt. Czy mozna zrobi¢ cos$ lepiej
niz najlepiej, czyli o trudnych problemach opty-
malizacji?)

Na poczatku wymienionego w podtytule arty-
kutu jego Autor zauwaza karier¢ stowa opty-
malny. RzeczywiScie stowo to jest we wspotczes-
nym jezyku polskiej ekonomii i polityki bardzo
rozpowszechnione. W dyscyplinach zajmujacych
si¢ dobrym gospodarowaniem bardzo czgsto uzy-
wa si¢ go z dodatkowymi okre§leniami. Spotyka
si¢ tam zatem rzeczy i czynnos$ci optymalne, bar-
dzo optymalne3), najbardziej optymalne4) i nie-
mal optymalneS). Mysle, ze gdyby poszuka¢ w me-
diach, znalazlyby si¢ jeszcze inne okreslenia opty-
malnoSci. Profesor Czerwiniski zwraca uwage na
dziwolag jezykowy w postaci wyrazenia najbardziej
optymalny. Kilka lat temu sam zastosowalem ta-
kie wyrazenie. Recenzent artykulu zauwazyt to
i grzecznie zaproponowat zmiang. Zmiany doko-
nalem i zaczalem si¢ zastanawiac.

W logice klasycznej zdaniem nazywamy wypo-
wiedz orzekajaca, ktérej mozna przypisa¢ wartos¢
logiczng «prawda» lub «falsz». Zdaniem mozemy
orzec istnienie pewnej wiasciwosci obiektu z rozwa-
zanego uniwersum. Oznacza to, ze mozemy orzec, ze
dany obiekt pewna whasciwos¢ ma albo jej nie ma.

1) Artykul ten napisatem 18 maja 2010 roku
i chcialem przedyskutowaé jego tres¢ z Profe-
sorem. Niestety nie zdazylem. Profesor zmart
22 maja 2010 roku.

2) Z. Czerwinski, Czy mozna zrobi¢ cos lepiej
niz najlepiej, czyli o trudnych problemach opty-
malizacji, [w:] id., Moje zmagania z ekonomia,
Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Pozna-
niu, Poznan 2002, s. 575-590.

3) W Google (maj 2010) dla wyrazenia bardzo
optymaln- istnieje ponad 6000 odnos$nikéw.

4) W Google (maj 2010) dla wyrazenia najbar-
dziej optymaln- istnieje ponad 230 000 odno$ni-
kow, z czego wigkszo$¢ nie dotyezy krytyki tego

azenia.

5) W Google (maj 2010) dla wyrazenia niemal
optymaln- istnieje ponad 1200 odno$nikow.

Nie moze jej mie¢ na przyktad «trochg», «mniej wig-
cej» albo «nie wiadomo czy». Tertium non datur.
Wrhasciwosé, o ktdrej orzekamy w taki wiasnie
spos6b, nazywana bywa predykatywna. Taka to
wiasciwoscia jest optymalno$c6). Jezeli co$ jest
optymalne, to takie wlasnie jest, i koniec! Przy-
miotnika optymalny si¢ nie stopniuje. Nic zatem
nie moze by¢ optymalniejsze ani najbardziej opty-
malne (najoptymalniejsze). Logika wiaze ten
orzecznik z predykatywnym okreSleniem wiasci-
wosci. Jezyk naturalny oferuje jednak jeszcze inne
okreslenia wlasciwosci. Co§ moze by¢ szybkie,
pigkne, odpowiednie, ale i szybsze, pickniejsze, od-
powiedniejsze, a nawet najszybsze, najpi¢kniejsze
i najodpowiedniejsze. Nie sadze, aby dla wigkszosci
Polakéw (czy wigkszo$¢ tworzy norme?) razace
byly zdania: «Najszybsze samochody Swiata star-
tuja w Formule 1», «Najpigkniejsze obrazy po-
winny znajdowac si¢ w muzeach» czy «Najodpo-
wiedniejsze do spania sg godziny nocne». Do-
puszczalna jest tu takze mnogo$¢ obiektow naj-.
Do niedawna z okresleniami podobnymi do
powyzszych stabo radzito sobie modelowanie ma-
tematyczne. C6z bowiem znacza stowa szybki,
piekny, odpowiedni? Jak je przetworzy¢ na zero-
-jedynkowy jezyk maszyn? Stopa procentowa,
o ktérej cztowiek powiedzialby wysoka lub niska,
wymuszata podanie w modelu arbitralnej warto-
Sci rozgraniczajacej, dzielacej zbiér mozliwych
stop procentowych na dwa zbiory okreslone w tym
momencie jednoznacznie, aczkolwiek dos¢ sztucz-
nie. Pojawiat si¢ tu jednak problem, kto i jak ma
ustala¢ warto$¢ graniczna. Poza tym bezkonteks-
towe uzycie okreslenia wysoka stopa procentowa
nie ma sensu, gdyz co innego rozumie si¢ na przy-
ktad przez wysoka stope lokaty, a co innego przez
wysoka stope kredytu. Wiasciwos¢ wysoki, podob-
nie jak wiele innych okreslen z jezyka naturalnego,
nalezy do tzw. wlasciwosci niepredykatywnych,
tzn. takich, ktére dany obiekt ma lub ktérych nie
ma w pewnym stopniu, czyli, inaczej méwiac, kto-
re wykazuje lub posiada w pewnym stopniu.

6) Z tac. optimus ‘najlepszy’.
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W modelowaniu stopien ten przyjmuje si¢ najczes-
ciej jako liczbe z przedziatu [0, 1], przy czym 0 ozna-
cza, ze obiekt na pewno owej wlasciwosci nie ma,
a 1 — ze na pewno ja ma.

Formalny opis wiaciwosci niepredykatywnych
i przetwarzanie danych tego rodzaju umozliwita
logika wielowartoSciowa stworzona (odkryta?)
przez Jana Lukasiewicza’) na poczatku XX wie-
ku. W wielowartosciowym systemie logicznym do-
puszczalne sa zdania, ktérym przypisujemy sto-
piefi prawdziwosci z przedziatu [0, 1]. Kilkadziesiat
lat p6zniej logika wielowartoSciowa zwigzana zo-
stala z okresleniem zbioru rozmytego®$). Stopien
przynaleznosci — p, (x) € [0, 1] — elementu x do
zbioru rozmytego A moze by¢ interpretowany
jako stopien prawdziwosci zdania «x nalezy do 4»
w logice wielowarto$ciowej®).

Dlaczego rozpoczynajac od optymalnosci, pi-
sz¢ 0 zbiorach rozmytych? Ot6z optymalnosé
i zbiory rozmyte zwiazane sa z podstawowym pro-
blemem decyzyjnym, jakim jest znalezienie decyzji
(wariantu) spetniajacej zadane ograniczenia i pro-
wadzacej do okreslonego celu. Ograniczenie i cel
moga by¢ podane w postaci zbioréw rozmytych C
i G, z kolei ich iloczyn (C N G) jest okreSlany mia-
nem zbioru decyzji lub zbioru decyzji optymal-
nych. Jezeli C i G sa zbiorami rozmytymi w pewnej
(zat6zmy, ze skoficzonej) przestrzeni X = {x;}” _,
to ich iloczyn réwniez jest zbiorem rozmytym w X
(zatem w poprzednim zdaniu powinienem uzy¢
sformutowania: C N G jest rozmytym zbiorem de-

7) Zob. np. J. Lukasiewicz, Philosophische
Bemerkungen zu mehrwertigen Systemen des
Aussagenkalkiils, Comptes rendus des séances
de la Société des Sciences et des Lettres de Var-
sovie 1930, CL III, nr 23, s. 51-77; J. Lukasie-
wicz, Uwagi filozoficzne o wielowarto$ciowych
systemach rachunku zdan, [w:] id., Z zagadnief
logiki i filozofii. Pisma wybrane, wyboru doko-
nal, wstepem i przypisami opatrzyl J. Stupecki,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1961.

8) Zob. np. L.A. Zadeh, Fuzzy sets, Informa-
tion and Control 1965, nr 8, s. 338-53; A. Lachwa,
Rozmyty §wiat zbioréw, liczb, relacji, faktow, regut
i decyzji, Akademicka Oficyna Wydawnicza EXIT,
Warszawa 2001.

9) Okreslenie nalezy jest w logice i matematyce
klasycznej pofc;ciem pierwotnym i moze si¢ wnik-
liwemu czytelnikowi nie podobaé¢ w tym miejscu.
Watpliwosci rozumiem, gdyz sam uczylem si¢ ma-
tematyki, nie wiedzac o istnieniu zbioré6w rozmy-
tych, ale nie znalazlem stowa oddajacego lepiej
istote rzeczy.

cyzji lub rozmytym zbiorem decyzji optymalnych).
W tym momencie kazda (sic!) decyzja x;, Xz, --s X,
moze by¢ uznana za optymalng. Oczywiste jest
jednak, ze stopien prawdziwosci zdania «decyzja x;
jest optymalna» moze by¢ rézny dla réznych x; € X.

Czy zatem wolno wiasciwo§¢ optymalnosci
(o ktérej napisatem wezeSniej, ze jest predykatyw-
na) uznac¢ za whasciwos¢ niepredykatywna? Uwa-
zam, ze jesli przyjmie si¢ logike wielowartoSciowa,
odpowiedz na to pytanie powinna by¢ twierdzaca.
Dlatego w warunkach rozmytosci sensowne wyda-
je si¢ wyrazenie «decyzja najbardziej optymalna»
rozumiane w naturalny spos6b jako «decyzja na-
lezaca do rozmytego zbioru decyzji optymalnych,
ktorej stopiefi przynaleznoSci jest maksymalny».
Oczywiscie uzycie wyrazenia najbardziej optymalna
nie jest konieczne. Mozna uzy¢ choéby przytoczo-
nego powyzej diugiego zwrotu «decyzja nalezaca
do rozmytego zbioru decyzji optymalnych, ktérej
stopiefi przynaleznosci jest maksymalny», tylko
czy naprawde tak diugi opis jest lepszy i bardziej
zrozumialy? Moze wia$nie w tym kontekscie to
najbardziej optymalne jest nie tylko dopuszczalne,
ale i optymalne?

Poznan, UE Piotr Dworniczak

Podejmujac decyzje o publikacji artykutu Pio-
tra Dworniczaka, matematyka z Uniwersytetu
Ekonomicznego w Poznaniu, Redakcja kierowata
si¢ checig uzmystowienia czytelnikom, ze proble-
mami jezykowymi zajmuja si¢ nie tylko jezyko-
znawcy i ze mozna o nich dyskutowaé, postugu-
jac sie argumentami o réznej proweniencji meto-
dologicznej. W zadnym wypadku nie Swiadczy to
jednak o tym, ze ktdrykolwiek z czlonkéw kole-
gium redakcyjnego jest sktonny podwaza¢ obo-
wigzujgca norme jezykowa, ktéra stopniowania
tego przymiotnika, zwykle definiowanego w stow-
nikach jako ‘najlepszy w danych warunkach’ (ISJP,
WSPP PWN) lub ‘najlepszy, najwyzszy, najko-
rzystniejszy z mozliwych do osiagnigcia’ (SJPDun),
nie dopuszcza.

Piotr Zmigrodzki
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Czy niewierny Tomasz
jest wyrazeniem recesywnym?

Pytanie zadane w tytule zdaje si¢ bezpodstaw-
ne. Wspdlczesni badacze jezyka wskazuja na po-
wszechno$¢ tego wyrazenia w jezyku codzien-
nym!), ze wzgledu na biblijne imi¢ umieszczaja
w grupie frazeologizméw wyraznie odczuwanych
jako biblijne?) i zauwazaja jego orzecznikowa
funkcje w tekscie3). Potaczenie niewierny Tomasz
notowane jest juz w Stowniku wilefskim (1861)¢4)
przy hasle Tomasz. Znaczenie wyrazenia rejestru-
je Stownik ilustrowany jezyka polskiego M. Arcta
(1916)3), podajac przy leksemie niewierny (jako
drugie): ‘niedowierzajacy, podejrzliwy, watpiacy.
N. Tomasz = cziowiek nie dajacy niczemu wiary,
az sam si¢ przekona naocznie’, podobnie Stownik
warszawski (1919)6). Frazeologizm obecny jest
w pozniejszych stownikach jezyka polskiego przy
kolejnych znaczeniach leksemu niewierny; tylko
dwa stowniki daja odwotanie do hasta Tomasz
(WSPol, USJP). Niektére stowniki opatruja wyra-
zenie kwalifikatorami. Zauwazy¢ mozna, ze nie
ma jednomyslnosci w okre$laniu wyrazenia, gdyz
pojawiaja si¢ kwalifikatory wskazujace zaréwno
na pewng oficjalno$¢ — przestarz.[ate], fraz.[a] dzis
zywa (SJPDor), fraz.[eologizm] ksigz.[kowy]
(USIP), ksigz.[kowy] biblij.[ny] (NSSF-MN), jak
i kolokwialno$é, np. pot.[oczny] (SIPSzym), wy-

1) «Metafory niewierny Tomasz nikt i nic z pol-
szczyzny nie usunie. Jest ona utrwalonym faktem

ﬁ:ykowym i — szerzej kulturowym», J. Miodek,
€czZ 0 ljc;zyku, Gazeta Wroctawska, 11 czerwca
2010 (online: http://www.gazetawroclawska.pl/ma-
ﬁazyn/267327,jan-mio ek-rzecz-o-jezyku,id,t.
tml?cookie=1, dost¢p 1 grudnia 2010); zob. tez
Z. Leszczynski, Doswiadczenic tekstow sakral-
nych odbite w obiegowych poréwnaniach, ¥.6dz-
kie Studia Teologiczne 1994, z. 3, s. 151-63.

2) B. Walczak, Biblia a jezyk. O warstwie bi-
blijnej w polskiej frazeologii, Zycie i Mysl 1985,
nr 11-12, s. 28-39.

3) W. Chlebda, Biblizmy jako skrzydlate stowa,
[w:] id., Szkice o skr‘z'%dlatych stowach. Interpre-
tacje lingwistyczne, Wydawnictwo Uniwersytetu
Opolskiego, Opole 2005, s. 228.

4) Stownik jezyka polskiego [a] wypracowany
przez Aleksandra Zdanowicza [et al.], wyd. M. Or-
gelbrand, Wilno 1861.

3810wnik ilustrowany jgz&l](a polskiego M. Arc-

ydawnictwo M. Arcta, Warszawa 1916.
6) Stownik jezyka polskiego, pod red. J. Karlo-
wicza, A. Krynskiego, W. Niedzwiedzkiego, t. 7,
Warszawa 1919.

ta,

razenie potoczne (ISJP). Dodaé nalezy, ze stow-
niki polszczyzny potocznej nie podaja tego wy-
razenia. Trudno byloby wigc na podstawie kwa-
lifikatoréw jednoznacznie stwierdzié, jaki jest
status stylistyczny tej struktury. Frazeologizm
niewierny Tomasz znajduje si¢ w powojennych
stownikach frazeologicznych badz pod hastem
niewierny (NSFLe, SFBL, NSSF-MN), badz To-
masz (SFSk, SFBSo; WSFKSS, SFKI, MSFBL
i SFBL).

Nieliczne stowniki sposrdd rejestrujacych ba-
dang strukture informuja o Zrédle tego potacze-
nia (WSPol, NSFLe, SFBL, MSFBL, NSSF-MN)?7).
Frazeologizm jest zaliczany do biblizméw, czyli
utrwalonych jednostek jezykowych, ktére pocho-
dza z jezyka polskich przekladéw Pisma Swigte-
go#). Wyrazenie przywolywane bylo w polskich
tekstach literackich od dawna, m.in. przez Wa-
clawa Potockiego, Franciszka Zabtockiego, Hen-
ryka Rzewuskiego, Elize¢ Orzeszkowa, Henryka
Sienkiewicza, Jacka Bochefiskiego i wspolczes-
nego powiesciopisarza Jerzego Ignaciuka. Bi-
blizm obecny jest takze w prozie i poezji religijnej
ks. Jana Twardowskiego, ktéry wiersz pt. Wyba-
czy¢ rozpoczyna od apostrofy: «Swiety Tomaszu
niewierny»?). Do omawianego wyrazenia nawig-
zuje takze potaczenie «Tomku nieufny», zastoso-
wane przez poet¢ w wierszu pt. Prosba. Okre-
Slenie wskazuje na pieska, ktéry wszystko scep-
tycznie obwachujel0). Warto zauwazy¢, ze — po-

7) Na temat rejestracji pochodzenia frazeologi-
zm6w biblijnych w polskich stownikach i postulatow
wysuwanych przez badaczy zob. W. Chlebda, o.c.,
s. 209-51; G. Dziamska-Lenart, Frazeologizmy bi-
blijne w nowych stownikach frazeologicznych jezy-
ka polskiego, [w:] Jezyk religijny dawniej i dzi§.
Materialy z konferencji Poznan 24-26 kwietnia
2006, pod red. P. Bortkiewicza, S. Mikolajczaka,
M. Rygkj, Wydawnictwo Poznanskie Studia Polo-
nistyczne, t. 3, Poznan 2007, s. 205-13.

8) Zob. J. Godyn, Od Adama i Ewy zaczynac.
Maly stownik biblizméw jezyka polskiego, Wy-
dawnictwo Towarzystwa Mito$nikéw Jezyka Pol-
skiego, Krakow-Warszawa 1995, s. 7.

9) Ks. J. Twardowski, Wybaczyé, z tomu Su-
mienie ruszyto i nowe wiersze, [w:] id., Utwory ze-
brane, t. 7. Wiersze z lat 1982-1990, zebrata
i oprac. A. Iwanowska, Wydawnictwo ,M”, Kra-
kéw 2002, s. 148.

10) «Kamieniu co nie pytasz / Zgrzybialy grzy-
bie w barszczu / Piesku — Tomku nieufny obwa-
chujesz» — Ks. J. Twardowski, Prosba, z tomu
Ktory stwarzasz jagody, [w:] id., Utwory zebrane,
t. 7, 0.c., 8. 99.
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mijajac poetycka inwencje — konstrukcj¢ niewier-
ny Tomasz zalicza si¢ do niezmiennych polaczen
wyrazowych!!). Wykorzystana zostata w powo-
jennym tekscie pie$ni religijnej pt. Zblizam si¢
w pokorze!2). OkreSlenie to funkcjonuje w je-
zyku polskim jako tytul obrazéw i rzezb przed-
stawiajacych spotkanie Tomasza Apostota ze
zmartwychwstalym Jezusem (np. Rembrandta,
Caravaggia czy Antoniego Wyrodka, Tadeusza
Boruty). Frazeologizm pojawia si¢ tez w nazwie
Kapela Niewiernego Tomasza, ktérej uzywali ar-
tySci wywodzacy si¢ z krakowskiego Srodowiska
kabaretowego. Warto zauwazy¢, ze siedziba
kabaretu nosi nieformalna nazwe¢ Zautek Nie-
wiernego Tomasza, gdyz znajduje si¢ przy ulicy
§w. Tomasza.

Poza sfera sakralnag omawiana struktura poja-
wia si¢ obecnie takze w tekstach publicystycznych,
np. w tygodniku Wprost:

Niestety, od pewnego czasu jestem wsrdd tych
niewielu. Niewierny Tomasz [wyr6z. J.G.]
musial wsadzi¢ rgke w bok, by uwierzy¢. Ja, pa-
trzac na wyczyny lekkoatletow, nie wierze juz
w nic. Gdy tuz przed mistrzostwami w Sewilli
zdyskwalifikowano za doping Linforda Chri-
stie’ego, Marlene Ottey, Dennisa Mitchella
i Javiera Sotomayora, a jeszcze wigksza grupa
lekkoatletow zrezygnowata z wystepow z po-
wodu przemeczenia albo ztej formy, nabratem
przekonania, ze w zawodach biora udziat tylko
drugoligowcy, a takze mistrzowie, ktérych le-
karze byli im w stanie zagwarantowac, iz sa
(juz sa) czyscil3).

W tygodniku Polityka okre§leniem tym nazy-

wa si¢ ludzi deklarujacych sceptycyzm:

W czwartek wieczorem po powrocie do domu
Jan Grosfeld, profesor, kierownik mysli spo-
fecznej Kosciota na warszawskim Uniwersyte-
cie Kardynata Stefana Wyszyniskiego, ustyszat
na automatycznej sekretarce glos przyjaciela:
»Czes¢, tu TW Krokodyl”. Zabawna forma
skrywata przykra tres¢: przyjaciel znalazt si¢ na
liscie. Profesor tez na niej byl, o czym dowie-
dzial si¢ w ciagu dnia. Ale zachowat si¢ jak
niewierny Tomasz [wyrdz. J.G.], co nie

11) Zob. M. Kucata, Modyfikacje frazeologii
biblijnej, Roczniki Humanistyczne 1997, z. 1,
s. 49-58.

12) «Jak niewierny Tomasz Twych nie szukam
ran» — tekst napisat ks. A. Poradowski w 1953,
za: J. Siedlecki, Spiewnik koscielny, wyd. 39, pod
red. K. Mrowca, M. Michalca, J. Weissmanna,
Instytut Teologiczny Ks. Misjonarzy, Krakow
1994, s. 301.

13) T. Lis, Zalegalizowa¢ brud, Wprost 1999,
nr 35, s. 98.

uwierzy, jak nie zobaczy. Wiaczyt komputer
i wéréd rzedu innych anonimowych imion i na-
zwisk odnalazt wiasne14).

W dzienniku Gazeta Wyborcza frazeologizm
pojawia si¢ sporadycznie, na prawach przytocze-
nia, np.:

Nie przypadkiem na poczatku tej ksiazki,
w stowie do czytelnika, pojawia si¢ figura
Niewiernego Tomasza [wyréz. J.G.].
Tylko pozornie jego gest byl wyrazem ciasnego
empiryzmu. C6z to bowiem znaczy — wlozyé
palec w rang w Jego boku? Tomasz nie chce
przeciez dotykac ciata, on chce namacalnie po-
twierdzi¢ nieobecno$¢ ciata, dotyka¢ tych
miejsc, gdzie ciala nie ma i jego miejsce zaj-
muje broczaca sensem ranald).

Biblizm wystepuje tez w prasie lokalnej, np.
w Gazecie Lubuskiej:

Niewierny Tomasz [wyréz. J.G.]. On ni-
komu nie wierzy. Ale nie w tym sensie, ze nie
ma zaufania do ludzi. Tylko do wszystkiego
musi doj$¢ whasnymi $ciezkami — moéwi o To-
maszu C!vollobie menedzer gorzowskiej druzy-
ny Stanistaw Chomskil6).

Wyrazenie niewierny Tomasz nie zostato prze-
niesione w catosci z tekstu Biblii, jest aluzja do
konkretnego zdarzenia opisanego w Ewangelii.
Jako uzasadnienie niedowiarstwa cytowany jest
w leksykonach dialog Tomasza z pozostatymi apo-
stotami (J 20, 21-25 — SFBL, tak tez w stowniku
biblizméw SBGod). Fragment ten jednak nie uza-
sadnia okreslenia Tomasza epitetem niewierny, ra-
czej mozna bytoby przewidywac okre§lenie niedo-
wierzajgcy czy niewierzqcy. Odpowiedniki takich
form imiestowowych wystepuja w tym biblizmie
w jezyku rosyjskim (Foma niewierujuszczyj | Foma
niewiernyj17)) i czeskim (neverici Tomds'8)). Epite-

14) J. Dziadul, A. Rybak, Opowiem moja histo-
ri¢, Polityka 2005, nr 6 (2490) s. 19.

15) T. Komendant, Niewierny Tomasz, Ksiazki
nr 12, dodatek do Gazety Wyborczej z 1 grudnia
1998 (online: www.gazeta.pl, dostep 16 grudnia
2010); zob. tez T. Maciejewski, £zy b6lu w Koto-
brzegu po Sebastianie Karpiniuku, Gazeta Wy-
borcza Szczecin, 11 kwietnia 2010 (online: http://
wyborcza.pl/portrety/1,105875,7760264,Lzy_bolu
w_Kolobrzegu_po_Sebastianie_Karpiniuku.html,
dostep 16 grudnia 2010).

16) R. Gorbat, Niewierny Tomasz, Gazeta Lu-
buska 2009, nr 238, s. 21.

17) Jako wariant: ‘czetowiek, kotorogo trudno
zastowit’ wo szto-to powierit’, za: D. Zuchowska,
M. Portniagina, Polskie i rosyjskie frazeologizmy
o proweniencji biblijnej, Poradnik Jezykowy 2007,
z.6,s. 27-37.
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tem niewierny okreSla Jezus Tomasza w dalszej
czgsci przywotanej Ewangelii (J 20, 27):

Potym rzékt Thomaszowi: W16z sam palec

twdy, a ogladay rece moie, y z§ciggni reke two-

j¢ w bok moy: a niebadZ niewierny, ale wierny

(WujVulg).

Powyzszy fragment nie zostat jednak przyto-
czony w stownikach. Tylko sigle do tej wypowiedzi
Jezusa przywotane zostaly w jednym stowniczku
frazeologicznym (SFBL). Natomiast Stownik
zwrotéw i aluzji biblijnych (SZKom 192-3), ktéry
przytacza caly passus z Ewangelii wedtug Jana
(J 20, 24-9), powoluje si¢ na wersj¢ nowego ttu-
maczenia Biblii (P§Tys), cytujac w interesujacej
nas wypowiedzi Jezusa inne okreSlenie Tomasza:

Nastepnie rzekt do Tomasza: «Podnies$ tutaj

swoj palec i zobacz moje re¢ce. Podnies reke

i wiéz [ja] do mego boku, i nie badZ niedo-

wiarkiem, lecz wierzacym!» (J 20, 27).

Nie pojawia si¢ tu jednak forma niewierny,
a w funkcji antonimu przymiotnika wierzqcy wy-
stepuje rzeczownik niedowiarek. Tak jest rowniez
w innych powojennych ttumaczeniach Pisma Swie-
tego (PSKow, P§Poz, NTJub, P§Paul). Niekiedy
wystepuje w tym miejscu zaprzeczenie rzeczowni-
ka wiara («nie badz bez wiary, lecz wierz» EwBT)
lub czasownika dowierza¢ («Przestan juz nie
dowierza¢, lecz uwierz» PSRom; «przestan nie do-
wierzag, ale zacznij wierzyé» PSNS). Sporadycznie
pojawia si¢ forma imiestowu niewierzqcy («nie
badz niewierzacym, lecz wierzacym» PSEku).
Przymiotnik niewierny obecny byt tylko w pierw-
szym powojennym tlumaczeniu Biblii («nie badz
niewiernym, lecz wierzacym» P§Dabr)!9). Inne
polskie przekiady unikaly tej formy, a przez to nie-
jako zamazywaly zwiazek frazeologizmu z jego
zrodtem. Wyjatkowo w jednym wspétczesnym thu-
maczeniu redaktorzy pozostawiaja dawna forme
niewierny («nie badZ niewierny, ale wierzacy»
PSKUL), ale w komentarzu, odwotujac si¢ do tego
wersetu z uzyciem znaku cudzystowu (sic!), stosu-
ja forme niedowiarek, popularna w innych wyda-
niach Biblii: «nie badZ niedowiarkiem, ale wierza-

18) Za: Z. Leszczynski, o.c.

19) To okupacyjne thumaczenie ks. Eugeniusza
Dabrowskiego ukazato si¢ w 1947 r. Cechowato
si¢ duza wiernoscia w stosunku do wersji Wujka,
zob. S. Koziara, Tradycyjne biblizmy a nowe prze-
kiady Pisma Swigtego, Wydawnictwo Nauko-
we Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2009,
s.36-7.

cym» (PSKUL 217)20). Ten przekiad, wprowadza-
jac po latach forme niewierny jako przeciwstawna
imiestowowi wierzqcy, nawigzuje do wersji ks. Ja-
kuba Wujka, ktdra jest oparta na tacifiskiej Wul-
gacie?!). Owo dawne tlumaczenie, podobnie jak
przelozona z greckiego protestancka Biblia Gdan-
ska??), odwotlywato si¢ do staropolskiego znaczenia
formy niewierny ‘niewierzacy, nie majacy wiary,
nieprawowierny, infidelis, non fidens, qui fidem
veram non profitetur’. Znaczenie to jako podsta-
wowe notuje Stownik staropolski (SStp). Nato-
miast obecnie jako podstawowe znaczenie przy-
miotnika niewierny podaje si¢ 1. ‘niedochowujacy
wierno$ci malzenskiej, popetniajacy zdrade, wia-
rolomny’, 2. ‘sprzeniewierzajacy si¢ komus, cze-
mus, nielojalny wobec kogo$’ (USJP). Stopniowe
przesunigcie semantyczne, jakie nastapito od cza-
su thumaczenia Biblii przez ks. Jakuba Wujka do
dzisiaj, moze by¢ przyczyna niezrozumienia frazeo-
logizmu, ktdry zawiera element uzyty w dawnym
znaczeniu.

Przeprowadzone wsréd miodych ludzi badania
pilotazowe dotyczace znajomosci frazeologizmoéw
o Zrdtach starozytnych wykazaly czesciowa tylko
znajomos¢ frazeologii biblijnej. Ankietami objeto
ponad 200 studentéw kierunkéw Wydziatu Hu-
manistycznego: historii, socjologii, filologii ger-
mafiskiej i filologii polskiej2?). Z badan wynika, ze

20) Wprowadzenie dawnej formy mozna trak-
towac jako prébe zachowania tradycyjnego bibliz-

mu, z uwzglednieniem zmian jezykowych, zgodnie
z postulatami Bogdana Walczaka — W sprawie {j(;-
zyka wspolczesnych przektadéw Biblii (Glos

w dyskusji), [w:] Od Biblii Wujka do wspéiczesne-
go jezyka religijnego, [...], pod red. Z. Adamka,
S. Koziary, Wydawnictwo Biblos, Tarnéw 1999,
s. 79-84 — i Stanistawa Koziary — Frazeologia bi-
blijna w jezyku polskim, Wydawnictwo Naukowe
Akademii Pedagogicznej, Krakéw 2001, s. 301.

21) Wulgata takze zawiera forme¢ przymiotni-
ka: «Deinde dicit Thomas: Infer digitum tuum
huc, et vide manus meas, et affer manum tuam et
mitte in latus menus, et noli esse incredulus, sed fi-
delis» (WujVulg).

22) Pierwsze wydanie z 1632 r.: «Potém rzekt
Tomaszowi: W16z sam palec twdy, a ogladay rece
moie, i Sciagniy re¢ke twoig i widz iag w bok méj,
a nie badZ niewiernym, ale wiernym» (P§Gd). Dodaé
nalezy, ze oryginalna wersja grecka takze w tym
miejscu podaje dwa przymiotniki — zaprzeczony
i jego antonim: «un yivov vmidtog ‘eAlG mdTogy
(NTg-Inter).

23) Badania przeprowadzono w latach 2007-
—2010, objeto nimi 203 studentéw Wydziatu Hu-
manistycznego Uniwersytetu Zielonogorskiego.
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co czwarty student nie zna wcale lub mylnie rozu-
mie wyrazenie niewierny Tomasz?4). Prébujac wy-
jasni¢ ten frazeologizm, mliodzi ludzie odwotywa-
li si¢ do wspélczesnego znaczenia stowa niewierny,
definiujac wyrazenie m.in. w nastgpujacy sposob:
‘osoba nieuczciwa’, ‘nieuczciwy chlopak’, ‘ktos,
kto jest niewierny, np. swojemu przyjacielowi’,
‘ktos, kto zdradzit przyjaciela’, ‘ktos, kto zawiodt
zaufanie’, ‘klamca’, ‘cztowiek ktamliwy, nieuczci-
wy, zdrajca’. OkreSlenie ‘zdrajca’ powtarzato si¢
najczesciej (8 razy), uzywano tez sformutowan
‘osoba falszywa’, ‘osoba, ktérej nie mozna ufac,
niewierna’, ‘oszust’. Jako swoisty znak czasu mozna
przyjac stowa studenta, ktéry nie znat frazeologiz-
mu majacego swoje zroédio w Biblii i probowat thi-
maczy¢ jego znaczenie potocznie: «no, cheater
taki...»25). Odpowiedz ta jest Swiadectwem rozpo-
wszechniajacej si¢ wiréd polskiej mtodziezy mody
na anglicyzmy i amerykanizmy. Mozna ja nawet po-
traktowac jako przejaw odchodzenia od europej-
skich zrédet kulturowych.

Recesywnosci wyrazenia zdaje si¢ przeczy¢
duza frekwencja frazeologizmu w zasobach Naro-
dowego Korpusu Jezyka Polskiego26), gdyz kon-
strukcja niewierny Tomasz notowana jest tam 1008
razy. Przyktadowo, inny frazeologizm wywodzacy
si¢ z Biblii — hiobowe wiesci zarejestrowany zostat
w tym korpusie 222 razy. Analizujac przytoczone
konteksty, zauwazymy, ze wsréd podanych cytatéw
zawierajacych wyrazenie niewierny Tomasz przewa-
zaja teksty internetowe — 894 przykltady?7),
z czego 798 razy uzyte sa fragmenty bedace pigcio-
ma cytatami kopiowanymi wielokrotnie w odpo-

24) Sposréd 203 os6b pytanych o znaczenie tego
frazeologizmu 36 (17,73%) odpowiedziato mylnie,
a 27 os6b (13,30%) nie udzielito w ogdle odpowie-
dzi; w sumie 63 osoby (31,03%) nie znaly znaczenia
tego biblizmu. Podobne wyniki znajomosci tego bi-
blizmu daja badania przeprowadzone wsrdd
uczniéw liceum na grupie 521 oséb — prawidlowo
zastosowalo ten frazeologizm 77,74%, zob. R. Ja-
bloniski, Biblia w edukacji polonistycznej szkoty po-
nadgimnazjalnej, Wydawnictwo Uniwersytetu Zie-
lonogoérskiego, Zielona Géra 2010, s. 203.

25) Cheater ‘oszust’ — M. Widawski, Stownik
angielszczyzny amerykanskiej, Wydawnictwo Ex
Libris — Galeria Polskiej Ksiazki, Warszawa—Chi-
cago 2004, s. 104.

26) Do weryfikacji wykorzystano wyszukiwarke
PELCRA: http://www.nkjp.uni.lodz.pl (dostep 31
stycznia 2010).

27) 90 przyktadéw pochodzi z prasy, a tylko 24
z ksiazek.

wiedziach internautéw. Warto takze zwroci¢ uwage
na inne proporcje. Zdecydowana wigkszoS¢ uzy¢
wyrazenia niewierny Tomasz odnosi si¢ do kontek-
stéw biblijnych (812), wskazujdc na jednego z apo-
stotéw. O wiele rzadziej (tylko 196 razy) frazeolo-
gizm pojawia si¢ z odniesieniem pozabiblijnym?28).
Dla poréwnania: hiobowe wiesci w kontekstach po-
zabiblijnych pojawiaja si¢ 219 razy??). Oba biblizmy
nie sa wigc czeste we wspoiczesnym jezyku. Przyj-
mujemy za Janem Godyniem, ze biblizm «stuzy do
nazywania realiéw pozabiblijnych»30). Statystycz-
nie liczne uzycia wyrazenia niewierny Tomasz zano-
towane w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego
wynikaja jedynie z goracych dyskusji internetowych
dotyczacych wydarzen opisanych w Biblii, wyrazenie
to nie petni natomiast funkcji biblizmu.

Swiadomos¢ jezykowa jest odbiciem znajomo-
Sci tekstow kultury. Brak doktadnej identyfikacji
zrédia frazeologizmu niewierny Tomasz przez czgs¢
miodych ludzi jest wiadectwem nie tyle nieznajo-
moféci Biblii w ogdle, ile nieznajomosci jezyka Pis-
ma Swi@tego w szesnastowiecznym tlumaczeniu
ks. Jakuba Wujka. Najpopularniejsze ttumaczenia
ostatniego pétwiecza nie moga by¢ Zrédiem tego
biblizmu, gdyz nie stosuja przymiotnika niewierny
na okreslenie Tomasza Apostofa. Z tego wzgledu
pytanie o zywotnoS¢ struktury niewierny Tomasz
w jezyku polskim moze by¢ uzasadnione. Woj-
ciech Chlebda, definiujac biblizm, zaznacza, ze ta
jednostka jezyka

niezaleznie od swej Eostaci formalnej i statusu
semantycznego — kodowana jest w pamigci
jezykowej danej etnicznej wspolnoty komuni-
kacyjnej, a w produkcji tekstéw dyskursu tej
wspolnoty jest dla nazwania odno$nych wiazek
senséw odtwarzana3!) [wyréz. J.G.].

Przeprowadzone badania ankietowe daja pod-
stawy, aby przypuszcza¢, ze dzisiejsze pokolenie
dwudziestolatkéw nie bedzie wykorzystywato tego
biblizmu w tworzeniu wlasnych tekstéw, gdyz za-
si¢g jego znajomosci zdecydowanie si¢ zmniejsza.

Zielona Gora, UZ Joanna Gorzelana

28) 120 przyktadéw pochodzi z Internetu, 61
z prasy, 15 z ksigzek. Cato$¢ odniesiefi pozabiblij-
nych stanowi ok. 19,44% wszystkich podanych
kontekstow.

29) Co daje 98,64% wszystkich uzy¢ frazeolo-
gizmu odnotowanych w Narodowym Korpusie Jg-
zyka Polskiego.

30; J. Godya, o.c., s. 20.
31) W. Chlebda, o.c., s. 209.
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Wykaz skrétéw

EwBT: Ewangelia wedlug Jana, Nowy przektad
tlumaczenie z jezyka greckiego, Brytyjskie
i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, l&larsza-
wa 1991.

ISJP: Inny stownik jezyka polskiego PWN, pod
red. M. Banki, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2006.

MSFBL: S. Baba, J. Liberek, Maly stownik frazeo-
logiczny wspolczesnego jezyka polskiego, Wy-
dawnictwo Towarzystwa Milosnikow Jezyka
Polskiego, Warszawa 1992.

NSFLe: R. Lebda, Nowy stownik frazeologiczny,

d red. A. Latuska, Wydawnictwo Zielona
owa, Krakow 2005.

NSSF-MN: P. Miildner-Nieckowski, £. Miildner-
-Nieckowski, Nowy szkolny stownik frazeolo-
giczny, Swiat Ksiazki, Warszawa 2004.

NTg-Inter: Grecko-polski Nowy Testament wyda-
nie interlinearne z kodami gramatycznymi,
przel. ks. R. Popowski SDB, dr M. Wojcie-
chowski, Vocatio, Warszawa 1994.

NTJub: Nowy Testament. Przektad na Wielki Ju-
bileusz dlzlgku 2000, z jez. grecli{ie*glz)s rzet.,

rowadzeniem i przypisami opa . R. Po-
ggwski SDB, Vocatio, Warszawa 2000.

PsDabr: Pismo Swigte Nowego Testamentu,

wstep, nowy przektad z Wulgaty, komentarz,
rzez ks. E. Dabrowskiego, wyd. 6, popr., PAX,
arszawa 1954,

PsEku: Pismo Swiete Nowego Testamentu. Prze-
ktad ekumeniczny z jc;zé;;k(;)w oryginla(\ln Cgi
migdzywyznaniowy zespo6t ttumaczy: Kosci
Rzymskokatolicki: J. Banak, K. Bardski,
A. Geniusz, S. Harezga [i in.], KoSciét Ewan-

elicko-Augsburski: Mg Cislar, Waldemar Preiss
1 in.], Kosciét Ewangelicko-Reformowany:
. Leszczynski, R. Lipinski, Kosciét Ewange-
licko-Metodystyczny: W. Benedyktowicz, Z. Ka-
mienski, Kosciot Zielonoswiatkowy: L. Janczuk,
Kosciét Adwentystéw Dnia Siédmego: J. Po-
g)k,7Towarzystwo Biblijne w Polsce, Warszawa
007.

PSGd: Nowy Testament Pana naszego Jesusa
Chrystusa. Z greckiego iezyka pilnie i wiernie
przettumaczony, Warszawa [wiasc. Wieden],
nakladem Adolfa Kantor.[owicza] 1869.

PsKow: Pismo Swigte Nowego Testamentu, przel.
zjez. greckiego ks. S. Kowalski, PAX, Warsza-
wa [1957].

PSKUL: Ewangelia wedtug $w. Jana, tlum., wstep
i komentarz ks. A. Paciorek, [w:] Pismo Swig-
te Starego i Nowego Testamentu w przekia-
dzie z jezykéw oryginalnych, pod red. ks.
A. Troniny, ks. A. Paciorka, Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin 2000.

P$NS: Pismo Swiete w przekiadzie Nowego Swia-
ta, przetltumaczono z New World Translation
of the Holy Scx:Iiptures, Straznica — Towarzy-
stwo Biblijne i Traktatowe, Rzym 1997.

P§Paul: Pismo Swiete Stare§0 i Nowego Testa-
mentu. Najnowszy przekiad z jezykow orygi-
nalnych z komentarzem, oprac. Zesp6t Bibli-

stow Polskich z inicja Towarzystwa Swig-
tego Pawla, Wydawnmo Swigtego Pawia,
Czestochowa 2009.

P§Poz: Pismo Swiete Starego i Nowego Testa-
mentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych,
ze wstepami i komentarzami, red. ks. M. Pe-
ter, ks. M. Wolniewicz, wyd. ITI, Wydawnictwo
Swiety Wojciech, Poznan 1987.

PSRom: Pismo Swigte Starego i Nowego Testa-
mentu ,,Biblia Warszawsko-Praska” w przekta-
dzie z jezyk6w oryginalnych, oprac. K. Roma-
niuk, pierwszy Biskup Warszawsko-Praski,
Warszawa 1979.

P§Tys: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamen-
tu w przekladzie z jezyk6éw oryginalnych, opra-
cowal zespo6t z inicjatywy Benedyktynow Ty-
nieckich, wyd. 3 popr., Pallotinum 1983.

SBGod: J. Godyn, Od Adama i Ewy zaczynac.
Maty stownik biblizméw jezyka é)olskiego, Wy-
dawnictwo Towarzystwa Mitosnikéw Jezyka
Polskiego, Warszawa—Krakow 1995.

SFBL: S. Baba, J. Liberek, Stownik frazeologiczny
wspolczesnej polszezyzny, Wydawnictwo Nau-
kowe PWN, Warszawa 2001.

SFBSo: Stownik frazeologiczny z Bralczykiem,
oprac. E. Sobol, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2008.

SFKI: Stownik frazeologiczny PWN, oprac. A. Klo-
siniska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2005.

SFESk: S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezy-
kg 7olskjego, Wiedza Powszechna, Warszawa
1987.

SIPDor: Stownik jezyka polskiegs, pod red. W. Do-
roszewskiego, Panistwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1958-1969.

SJPSzym: Stownik jezyka polskiego, pod red.
M. Szymczaka, Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1979-1981.

SStp: Stownik staropolski, pod red. S. Urbanczyka,
t. 5, Wydawnictwo PAN, Warszawa 1965.

SZKom: A.M. Komornicka, Stownik zwrotow
i aluzji biblijnych, Wydawnictwo Archidiece-
zjalne-Wydawnictwo Lédzkie, £.6dz 1994.

USJP: Uniwersalny stownik jezyka polskiego, \5(])\1
red. S. Dubisza, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2003.

WSFKSS: Wielki stownik frazeologiczny PWN
z przystowiami, oprac. A. Klosifiska, E. Sobol,
A. Stankiewicz, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa-Wroctaw 2005.

WSPol: Wielki stownik jezyka polskiego, pod red.
E. Polanskiego, Krakowskie Wydawnictwo
Naukowe, Krakéw 2008.

WajVulg: Biblia tacinsko-polska, czyli Pismo Swig-
te Starego i Nowego Testamentu. Podtug tekstu
tacifiskiego Wulgaty, i przektadu polskiego
X. Jakéba Wujka T.J. z komentarzem Meno-
chiusza T.J. przetozonym na jezyk polski. Wy-

danie X. S. Koztowskiego, Biskupa Lucko-Zy-
tomierskiego, t. 4, Gebethner i Wolff, Warsza-
wa 1887.
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O zwrocie wyplakiwaé sie komus w kamizelke

Zacznijmy od tego, ze SF i SJPDor odnotowa-
ly zwrot wyplakiwac si¢ komus w kamizelke w po-
staci plakad, wyplakiwa¢ sig itp. komu w kamizelke
‘uzalac¢ si¢ przed kim wylewnie (z glowa przytulo-
na do jego piersi)’. Oba stowniki ilustruja jego
znaczenie cytatem z Rodziny Polanieckich Hen-
ryka Sienkiewicza (1895): «Zwierzal mi si¢ ze
swoich nieszczgs¢ i wypltakiwat mi si¢ w kamizel-
ke». Oba umieszczaja uwage o jego genezie: «Za-
pewne ze zwrotu franc. pleurer dans le gilet
quelqu’un». Takie pochodzenie zwrotu potwierdza
IPE, w kt6rym dla francuskiej konstrukcji pleurer
dans le gilet de ggn podano polski odpowiednik
plakaé, wyplakaé sie, wyplakiwac si¢ komus w ka-
mizelke, w rekaw, definiujac go nastepujaco: ‘uza-
laé si¢ przed kim§ wylewnie, szukajac pocieszenia,
zwierza¢ sie komus ze swoich trosk i klopotéw'?).
Warto zauwazy¢, ze gléwny czton nominalny we
frazeologizmie francuskim, rzeczownik gilet, bywa
thumaczony nie tylko jako ‘kamizelka’, ale réwniez
jako ‘kaftan, kaftanik’ lub ‘sweter (damski) wycig-
ty z przodu’?). Bez doktadnych badan trudno
stwierdzi¢, czy te réznice leksykalne sa echem ja-
kich§ réznic kulturowych w zakresie «sztuki wyza-
lania sig» i $wiadcza na przyklad o tym, ze we
francuskiej obyczajowosci nadawca zaléw byt za-
zwyczaj mezczyzna, a odbiorca kobieta.

Z zapisu zwrotu w SF i STPDor plynie wazna
informacja o ograniczonej (do synoniméw) wy-
miennosci cztonu werbalnego przy niewymiennym
cztonie nominalnym. W pozostatych stownikach
frazeologicznych i ogélnych wymiennos$¢ czionu
werbalnego jest ograniczona do czasownikéw pfa-
kaé, wyplakiwa¢ sig, wyplakaé si¢ albo tez wcale nie
zachodzi, gdy cztonem werbalnym jest tylko cza-
sownik wyplakiwac sig. WymiennoSci zas podlega
czton nominalny — oprécz rzeczownika kamizelka
pojawiaja si¢ tu rzeczowniki rekaw, mankiet, kot-
nierz itp. I tak WSFIP odnotowuje wyplakiwac sie,
plakaé komus w kamizelke ‘zwierza¢ si¢, wyzalaé
si¢ komus$ wylewnie, uzala¢ si¢ przed kims na tro-
ski, ktopoty’3), USIP — plakaé, wyplaka¢ si¢ ko-

1) IPF, hasto plakac, wyptakaé sie, wyptakiwaé
si¢ komus w kamizelke, w rekaw.

2) Wielki stownik francusko-polski, t. 1, oprac.
S. Ciesielska-Borkowska i in., pod red. J. Do-
brzyniskiego, I. Kaczuby, B. Frosztegi, Wiedza
Powszechna, Warszawa 1983, hasto giler.

3) Zob. WSFIP, hasto kamizelka.

mus w kamizelke ‘zali€ sig, wyzali¢ przed kims,
zwierzac sig, zwierzy¢ si¢ komus ze swoich zmar-
twien'#), WSF — plakaé, wyplaka¢ si¢ komus
w mankiet, w kamizelke, w rekaw (z ta sama defi-
nicja, co w USJP)3), PSWP — wyplakaé si¢ komus
w kamizelke, w kotnierz, w mankiet ‘wyzali¢ si¢
przed kim§, zwierzy¢ si¢ komu$ z kiopotéw’®),
SFWP — wyplaka¢ si¢ (wyplakiwaé sig) komus
w kamizelke ‘wyzali¢ si¢ przed kim§, zwierzy¢ si¢
komus$ ze swoich trosk, kfopotéw’?), WSIJP — wy-
plakiwac sie — wyplaka¢ si¢ (komus) w kamizelke
(w rekaw) ‘zali¢ si¢ komus$, opowiadaé¢ komus$
o swych problemach, klopotach; zwierza¢ si¢’.
Stowniki nie dokumentuja wariantu z cza-
sownikiem plaka¢ ani wariantéw z rzeczownikami
mankiet, kolnierz, jedynie WSJP zamieszcza pre-
parowany cytat z wariantem rekaw: Catly dzien byla
osowiata, dopiero gdy wyplakata si¢ matce w rekaw,
humor jej si¢ poprawit. Dokumentacja wariantu
z rzeczownikiem kamizelka jest w nich bardzo
uboga. Nowsze, tj. SWIJP, PSWP i WSIJP, poprze-
stajg na odnotowaniu wariantu z czasownikami
wyplakac sie, wyptakiwac sie, co $wiadczy o wyco-
faniu si¢ z obiegu wariantu z czasownikiem pfa-
kaé, cho¢ nie wiadomo, kiedy to nastapilo8). Wa-
riant z rzeczownikiem rekaw pierwszy odnotowat
SWIP (1996), warianty z rzeczownikami mankiet
i kotnierz — PSWP (2004)9), co posrednio Swiad-
czy o tym, ze sa one stosunkowo nowe, upo-
wszechnione w uzusie pod koniec XX wieku. Wy-
daje sie, ze oba wspomniane stowniki, a za nimi
WSEF (2005) i SFB (2008) dos¢ pochopnie nobili-

4) Zob. USIJP, hasto kamizelka. Tak samo pod
tym haslem jest w WSE.

5) Zob. WSF haslo pfakaé. Tak samo jest
w SFB i tak samo w hasle pfaka¢ 1 w USJP.

6) Zob. PSWP, hasto wyplaka¢ sie.

7) Zob. SFWP, hasta kamizelka, wyptaka¢ si¢ —
wyptakiwac sie.

8) W podrecznej kartotece frazeologicznej
mamy cytat z innowacja z tym czasownikiem: Pfa-
kat miw klapy, §linigc si¢ jak niemowle: Co ja jesz-
cze mam wam gzokazaé" 6wno mozesz pokazac,
gnojku, powiedziatem (SiL. 1987/19/14). W prze-
sztosci funkcjonowat ten zwrot w dwu wariantach:
ptakaé komus w kamizelke i naptakaé komus w ka-
mizelke. Wariant z czasownikiem dokonanym od-
notowuje NKP pod hastem plakac 11, cytujac
z powiesci J. Weyssenhoffa Zywot Zygmunta Pod-
filipskiego (1898) zdanie: «Naptakat w kamizelke
tamtego». Jest to jednak wariant naplakac w czyjgs
kamizelke, nie zas wariant naptaka¢ komus w )ia
mizelke.

9) Zob. PSWP hasto wyplakiwacé sie.
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tuja te elementy uzusu, ktére wymagaja oceny
normatywnej, zanim si¢ je wprowadzi do stownika
lub odrzuci. Spostrzezenie to nalezy uzasadnié,
rozpatrujac konteksty z kanonicznymi i innowa-
cyjnymi uzyciami omawianego tu zwrotu. Zanim
to uczynimy, dodajmy, ze zwrot ten wystepuje
w dwu odmiankach rézniacych si¢ uksztattowa-
niem skiadniowym: wyplakiwaé si¢ komus w cos
(wyptakiwac si¢ komu$ w kamizelke) i wyplakiwaé
sie w czyjes cos (wyplakiwac si¢ w czyjas kamizel-
ke)!0), ale moze pojawiac si¢ takze bez czionu
markowanego zaimkami komus, czyjes (wyptaki-
wac si¢ w kamizelke).

Wroémy do kanonicznych i innowacyjnych
uzy¢ rozpatrywanego zwrotu. Oto one:

Zwierzal mi si¢ ich leiter, ten babiarz i pija-
czyna. Zaprosit mnie do Koniecznego na kieli-
chai akiwal mi si¢ w kamizelke, ze go wy-
sytaja z transportem opon na wschdd, a on
akurat namotat sobie tutaj jaka$ cud frelke.
Prawie godzing gadat o niej (Dz 1990/67/8);
Pozniej si¢ troche uspokoita i opowiedziala mi
catg histori¢. Musiatem mie¢ niezle zdziwiona
gebe, ale teraz mysle, Zze ona by to zrobita
przed kazdym, kto by ja wtedy odwiedzit, zeby
si¢ wyzali¢ i wyplaka¢ w kamizelke. Akurat ja
bylem pod r¢ka... (Wawrzak, Linia 121); Pani
Basiu, wezma nas za wojujace feministki, wro-
géw mezczyzn... Alez prosze pani! — trzepoce
rzgsami Pani Basia. — Jestem jak najdalsza od
tego — jak kazda kobieta, tak i ja chciatabym
mie¢ duzego, silnego faceta, o ktérego mogta-
bym spokojnie oprze¢ si¢ i wyptakac w kami-
zelke... (W 1987/g0/31) Krzysztof Czolczyfiski
w 1990 r. zostat adiunktem, cztery lata poZniej
obronil kolokwium habilitacyjne, po nastep-
nych dwoch latach byt juz profesorem Po-
litechniki L.6dzkiej. Jest pewien, ze nie do-
konatby tego bez pomocy zony, ktéra latami
tolerowata go w domu, gdy robit doktorat i ha-
bilitacje, a takze dawata moralne wsparcie wte-
dy, gdy zamiast by¢ opiekuficzym mezem,
akiwal si¢ jej w rekaw w chwilach zwatpienia
(P 2000/6/8&) Reakcje na brak poczciwosci sa
urozmaicone. Niekt6rzy politycy reaguja gwat-
townie i wdajq si¢ aj:rzewlekle wojny z pra-
sownikami, ktére — jak dowodzi doswiadczenie
Earszajq tylko |ch sytuacje. Inni obrazaja
su; jak wstydliwe panny, odmawiajac wywia-
déw i rozméw. Kategoria trzecia, psychicznie
najstabsza, wyptakuje si¢ w r¢kaw dziennika-
rzy, liczac na wspolczucie, ale srogo si¢ zawie-
dzie, tu nie ma litosci (Rz 2003/2(%2/ 12); Teraz
gdy nad policja zawista grozba ustawy emery-
talno- rentowej, znoszacej wszelkie przywileje,

02 Zob. S. Baba, Innowacle frazeologiczne
wspotczesnej polszczyzn X Mydawmctwo auko-
we Uniwersytetu im. ickiewicza, Poznan
1989, s. 173.

policjanci przybyli si¢ aka¢ w sutanne swe-

go duchowego przywodcy [...] (GP 1990/253/3

— 0 odwiedzinach ks. H. Jankowskiego przez

policjantéw); Wyplakuja si¢ kobieciny w m6j

wspdiczujacy mankiet, pochlipuje z nimi, bo co
prawda to prawda (SIL 1986/ 11/14); A jeszcze
nie tak dawno pisalem, Ze nie wspolczuje ska-
zanym, bo bez przerwy czytamy o kradziezach,
napadach, gwaltach, morderstwach i innych
patologicznych zjawiskach. Dzi$ tym bardziej
nie wspélczuje. Moze ktos zapytac: no i co

z tego, czy ty jedyny? Oczywiscie, ze nie! I nie

dlatego pisze, aby si¢ uskarza¢ lub ,wyptaki-

wac w klapy” (O 1995/46/11); Mam cig¢ — po-
mys$latam i tak wszystkim pokierowatam, ze
znalezliSmy si¢ w 16zku. On wyplakiwat si¢

w moja poduszke, ze zona go zdradza, tylko

nie wie, z kim... (7 1991/8/13).

W przytoczonych cytatach w pozycji cztonu no-
minalnego pojawia si¢ najczesciej rzeczownik ka-
mizelka. Nie Swiadczy to jednak o tym, ze we
wspotczesnej polszezyznie dominuje wariant z tym
rzeczownikiem. Jak wynika z materiatow NKJP,
zdecydowanie najczeSciej pojawia si¢ wariant
z mankietem (w korpusie tym sa tylko 4 cytaty
z kamizelkq, natomiast z mankietem sa az 42!). Je-
§li chodzi o komponent werbalny, to w cytowa-
nych kontekstach mamy do czynienia albo z nie-
dokonana postacia wyplakiwac sig, albo z dokona-
ng postacig wyplakac sie. Analiza danych NKJP
prowadzi do innych wnioskéw, wyrazna bowiem
przewage ma forma plakac (17 cytatéw); o wie-
le rzadziej wystepuje forma dokonana wyplakaé
si¢ (8 cytatéw) i forma niedokonana wyplakiwaé sie
(7 cytatéw). Sporadycznie pojawiaja si¢ inne cza-
sowniki, np. tka¢, chlipaé, beczec¢, poplakac sie, ry-
czed, pozali¢ sie, szlochaé.

Zwrot wyplakiwac si¢ komus w kamizelke nie
jest zbyt czesto uzywany, prawie nie pojawia si¢
w tekstach artystycznych. Jego modyfikacje w po-
staci innowacji wymieniajacych takze czeste nie sa,
ale oprocz odnotowanych w stownikach mamy
w naszej kartotece jeszcze takie, jak wyplakac sie
w czyjgs sutanne, wypltakiwac sie w czyjqs podusz-
ke, plakac¢ komus w klapy!!). Uzycie pierwszych
dwdch jest uzyciem doraznym, wynikajacym z do-
stosowania zwrotu do realiéw, ktére si¢ opisuje
w zdaniu (sutanna — ksigdz, 16zko — poduszka);
uzycie trzeciej przekracza sfer¢ doraznosci, na-
wigzujac do tych zwr6téw, w ktérych kamizelke

11) Innowacje plakac komus w klapy negatywnie
ocenit Stanistaw Baba w pracy Innowacje frazeo-
logiczne..., o.c., s. 173. Podobnie postapit z inno-
wacja wyplakaé si¢ w czyjs mankiet.
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zastgpiono nazwami innych elementéw ubioru (re-
kaw, mankiet). Nie mamy cytatu z innowacjg wy-
plakiwac si¢ komus w kotnierz. Odnotowujacy ja
redaktorzy PSWP tez jej nie udokumentowali,
a to, co nieudokumentowane, nalezy uznac za nie-
istniejace we frazeologiil2).

Innowacje z rzeczownikami rekaw, mankiet,
klapy $wiadcza o rozregulowanej pamigci uzyt-
kownikéw jezyka, za daleko bowiem odchodza od
swego pierwowzoru, wszak rekaw, mankiet czy
klapy i konierz nie sa akcesoriami kamizelki, bo ta
to wedtug USJP «czgs$¢ ubrania meskiego lub ko-
biecego, zwykle krotki zakiet lub sweter bez reka-
wow i kolnierza, noszony przez me¢zczyzn pod mary-
narka, a przez kobiety na bluzce». Nie przemawia
za nimi réwniez ten argument, ze rekaw, mankiet,
klapy, kotnierz to elementy tego samego pola se-
mantycznego, co kamizelka, bo do nich nie mozna
przytuli¢ glowy podczas wyzalania si¢ komu$
z czego§ — w przeciwienstwie do kamizelki nie okry-
waja one piersi adresata czyjego$ wyzalania si¢13).

Poznan, UAM  Stanistaw Bgba, Jarostaw Liberek

Wykaz skrétow

IPF: B. Kochan, L. Zargba, Idiomy polsko-
-francuskie. Expressions idiomatiques polono-fran-
caises, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
1999. — NKJP: Narodowy Korpus Jezyka Pol-
skiego (wersja demo korpusu jest dostgpna pod

adresem http://nkjp.pl/). — NKP: Nowa ksi¢ga
przystow i wyrazen przystowiowych polskich,
w oparciu o dzieto Samuela Adalberga opracowat
Zespot Redakceyjny pod kierunkiem Juliana Krzy-
zanowskiego, t. 1-4, Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy, Warszawa 1969-1978. — PSWP: Praktyczny
stownik wspéiczesnej polszczyzny, pod red. H. Zgot-
kowej, t. 1-50, Wydawnictwo Kurpisz, Poznan
1994-2005. — SF: S. Skorupka, Stownik frazeolo-
giczny jezyka polskiego, t. 1-2, Wiedza Powszech-
na, Warszawa 1967-1968. — SFB: Stownik frazeo-
logiczny PWN z Bralczykiem, oprac. E. Sobol,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008.
— SFWP: S. Baba, J. Liberek, Stownik frazeolo-
giczny wspoiczesnej polszczyzny, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2001. — SJPDor:
Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszew-
skiego, t. 1-11, PWN, Warszawa 1958-1969. —
SWIP: Stownik wspéiczesnego jezyka polskiego,
pod red. B. Dunaja, Wydawnictwo Wilga, War-
szawa 1996. — USJP: Uniwersalny stownik jezyka
polskiego, pod red. S. Dubisza, t. 1-4, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 2003. — WSF:
Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowia-
mi, oprac. A. Klosifiska, E. Sobol, A. Stankiewicz,

dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005. —
WSEFJP: P. Miildner-Nieckowski, Wielki stownik
frazeologiczny jezyka polskiego, Swiat Ksiazki,
Warszawa 2003. — W§IP: Wspotczesny stownik
jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, t. 1-2, Wy-
dawnictwo Langenscheidt Polska, Warszawa 2007.

Dz: Dzisiaj. — GP: Gazeta Poznanska. — O:
Odgtosy. — P: Polityka. — Rz: Rzeczpospolita. —
SiL: Sprawy i Ludzie. — W: Wprost. — 7: 7 dni. —
Wawrzak, Linia: J. Wawrzak, Linia, Wydawnictwo
Lodzkie, £.6dZ 1985.

Recenzje

Ewa Mtynarczyk, Polskie stownictwo handlo-
we XVI i XVII wieku (na materiale krakowskich
ksiag praw miejskich i lustracji krélewszczyzn),
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedago-
gicznego w Krakowie, Krakéw 2010, s. 215.

Ksigzka Ewy Miynarczyk kontynuuje tradycje
badania historycznego stownictwa tematycznego
na podstawie dawnych Zrédet drukowanych.

12) Podzielamy tu poglad Andrzeja M. Lewic-
kiego o tym, ze leksykograf nie wymysla jezyka,
ale go rzetelnie opisuje, a «we frazeologii nieudo-
kumentowane nie istnieje» (A.M. Lewicki, A. Paj-
dzifiska, B. Rejakowa, Z zagadnien frazeologii.
Problemy leksykograficzne, Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa 1987, s. 25).

13) Por. definicj¢ zwrotu w SJPDor i SE, w kt6-
rej jednym z semow jest «z glowa przytulona do

Przedmiotem rozwazan autorka uczynita stownic-
two handlowe obecne w polszczyZnie XVI i XVII
wieku. Zawezenia tematu Ewa Miynarczyk doko-
nala, przyjmujac definicj¢ handlu za opracowa-
niami historycznymi. Uznata mianowicie, ze jest
to «jedna z najstarszych sfer dziatalnosci czlowie-
ka, rozumiana jako wymiana débr materialnych,
ich przeplyw ze sfery produkcji do sfery kon-
sumpcji» (s. 7). Zawezenie to byto konieczne, po-
zwolito bowiem autorce ekscerpowac z poddane-
g0 jezykoznawczemu ogladowi materiatu tylko te
leksemy, ktére wykazuja bezposredni zwiazek z ta
sfera dziatalnosci cztowieka. Sw6j wybor autorka

jego piersi». Definicje zawarte w pozostatych
stownikach juz go nie odnotowuja, za to wymie-
niajag «powody» uzalania si¢ kogo$§ przed kim§
(troski, ktopoty, zmartwienia itp.).
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uzasadnita w uwagach wstepnych, piszac: «W zwigz-
ku z powszechnoscig tej sfery zycia spotecznego
stownictwo dotyczace wymiany towarowej stanowi
jeden z podstawowych elementéw leksyki prawie
kazdego jezyka» (s. 7). Podstawa bazy materiato-
wej byly ogloszone drukiem w latach 1885-1909
przez Franciszka Piekosifiskiego teksty praw,
przywilejow i statutow Krakowa, pochodzace z lat
1507-1696, a takze teksty lustracji dobr krélew-
skich z roku 1564 i z lat 1659-1664. Autorka zre-
zygnowata ze szczegétowego opisu Zrédel na rzecz
informacji ogélnych oraz dotyczacych ich struktu-
ry. I stusznie, mamy przeciez opracowania histo-
rykéw, a szczegbtowa lista ich publikacji zawarta
jest w bibliografii recenzowanej ksiazki. Podkre-
§li¢ trzeba konsekwentnie zrealizowane zatozenie
autorki, w my$l ktérego analizie poddata materiat
pochodzacy tylko z tekstéw polskojezycznych ciag-
tych, poza swoim zainteresowaniem pozostawia-
jac pojedyncze wyrazy polskie wstawiane do tek-
stow tacinskich lub niemieckich.

W pracy oméwiono okoto 480 wyrazow i zwiaz-
kéw wyrazowych (ich liczbe czytelnik musi sobie
odtworzy¢ na podstawie indeksu, poniewaz w ksigz-
ce informacji o liczbie oméwionych struktur nie
ma) zgrupowanych w pigciu polach wyrazowych.
W széstym polu podano wyrazy, ktére nie miescity
si¢ w pozostatych pigciu polach. Znaczenia wyra-
z6w autorka objasnia gléwnie na podstawie czg-
sto nietatwych kontekstéw, co pozwala jej zakwa-
lifikowac na przyktad wyraz targ do czterech réz-
nych pél. I tak targ rozumiany jako ‘zawieranie
transakcji handlowej, targowanie si¢’ (s. 34) zostat
wiaczony do pola «nazwy czynnosci i transakcji
handlowych», a rozumiany jako ‘regularne, coty-
godniowe spotkanie kupujacych i sprzedajacych
W oznaczonym miejscu i czasie’ (s. 56) do pola «na-
zwy spotkan handlowych». Ustalenie kolejnych
znaczen wyrazu targ ‘plac targowy, miejsce wyzna-
czone dla ogblnie dostepnego handlu’ (s. 65) i ‘prze-
cietna cena towaréw sprzedawanych na targu’
(s. 169) pozwolito autorce umiesci¢ badany wyraz
odpowiednio w polu «nazwy miejsc handlowych»
oraz «nazwy inne». Ksigzka Ewy Mlynarczyk jest
oparta na solidnych podstawach metodologicz-
nych — autorka przywoluje istniejace w polskiej
leksykologii prace poswigcone historycznemu
stownictwu tematycznemu, w ktérych zastosowano
teori¢ pol wyrazowych. Wymienia wigc prace Sta-
nistawa Gajdy, Ryszarda Tokarskiego i Aleksan-

dra Zajdy, a wybér metody uzasadnia bardzo
istotnym sadem A. Zajdy na temat przydatnosci
teorii pdl wyrazowych w badaniach leksykologicz-
nych, zwlaszcza w sytuacji, gdy stownictwo w bada-
nym okresie jest w «stadium rozwoju i ksztattowa-
nia» (s. 20). Autorka nie poprzestaje na teorii
pola, wykorzystuje takze elementy sktadnikowej
analizy znaczef i podstawowe zalozenia onoma-
zjologii traktowanej jako kierunek semantyki lek-
sykalnej — pozwala jej to «dotrze¢ do struktury
semantycznej kazdego wyrazu w celu ustalenia
granic pola i opisu wszystkich jego sktadnikéw
oraz relacji migdzy nimi» (s. 20). Relacje te to
przede wszystkim hiponimia i synonimia, rzadziej
konwersja, poza zainteresowaniem autorki pozo-
staja inne, zapewne — jak mozna sadzi¢ z anali-
zowanego materialu — o wiele rzadsze, czesto
wrecz marginalne. O wyrazach zgrupowanych
w polach otrzymujemy tez informacje¢ etymolo-
giczng (gtéwnie za stownikami Wiestawa Borysia
i Franciszka Stawskiego); w ten spos6b dowiadu-
jemy sig, ktére z nich stanowia dziedzictwo pra-
stowianskie, a ktore sa p6Zniejszymi pozyczkami,
najczesciej z jezyka niemieckiego. Mamy tez in-
formacje o frekwencji wyrazu w badanym mate-
riale, co pozwala autorce — juz w czesci anali-
tycznej, zamieszczanej po prezentacji materiatu
w poszczegdlnych polach — ustalié, ktére z bada-
nych wyrazow stanowia centrum pola, a ktére jego
peryferie. W wypadku wyrazéw polisemicznych
(np. oméwionego poprzednio wyrazu targ) fre-
kwencja pozwala takze przesledzié, ktére ze zna-
czefi byly najczestsze, a ktore, z racji rzadkosci wy-
stepowania, ulegly wycofaniu. Tak wigc ze wzgledu
na przyjeta metodologi¢ i konsekwentne jej sto-
sowanie prac¢ Ewy Mlynarczyk nalezy sytuowac
w strukturalistycznym nurcie jezykoznawstwa, co
zwlaszcza dzisiaj — w obliczu ekspansji nowych me-
todologii — jest szczegdlnie godne podkreslenia.

Jak juz wspomniano, zgromadzony materiat
zostat zgrupowany w szesciu polach wyrazowych.
W polu pierwszym autorka zebrata nazwy czynno-
§ci i transakceji handlowych, dzielac je na nazwy
ogolne (11 wyrazéw), np. handel, handlowa¢, kup-
czyé, kupia, przedaz, targ, targowac, oraz nazwy ro-
dzajow dziatalnoSci handlowej (15 wyrazéw), np.
kaczmarstwo, przekupstwo, szynkarstwo, tendeta.
Oprécez pojedynczych lekseméw w sktad pola we-
szto takze 36 zwiazkéw wyrazowych, np. bawi¢ sie
handlem, wies¢ handel, odtudza¢ kupno, odprawo-
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wac przekupstwo i wiele innych. Interesujace sa
zwlaszcza te, w ktérych widoczna jest powtarzal-
noé¢ jednego z cztonéw, np. bawic sie handlem,
kupiami, kupiectwy, przedazq, przekupienstwem,
przekupstwem, szynkiem, co §wiadczy o tym, ze
czasownik bawié si¢ uzywany w znaczeniu ‘zajmo-
wac si¢’ tworzyt state potaczenia z réznymi wy-
razami, a jego znaczenie nie bylo nacechowane.
Rozwazania autorki zamieszczone w czgéci anali-
tycznej pokazuja, Ze opracowanie i opis pozyska-
nego materiatu wyrazowego, dokonane na pod-
stawie wnikliwej analizy znaczen ujawniajacych si¢
w szerokich kontekstach, pozwalaja formutowaé
niezwykle ciekawe wnioski dotyczace zmian, kt6-
re zaszly w semantyce tej warstwy leksykalne;.

Pole drugie stanowia nazwy spotkan handlo-
wych. Tworzy je 7 wyrazéw i 17 zwigzkéw wyrazo-
wych, jak wigc widag, jest to pole nieliczne, ale we-
dlug autorki bardzo istotne, poniewaz w jego
sktad wchodza «wyrazy nazywajace podstawowe
formy organizacyjne handlu». Jest tu wiec dzieri
targowy, jarmark, jarmarczek, kiermasz, sochaczka,
targ i wolnica, a ze zwiazkéw wyrazowych jest
m.in. targ pospolity, wolny targ, roczny jarmark, jar-
mark zwyczajny. Pewna watpliwos¢ w tym zestawie
zwigzk6éw budza: jarmark bardzo lichy ‘jarmark
maly, o malych obrotach’, jarmark bardzo staby
‘jarmark mato dochodowy’ i targ bardzo lichy ‘targ
maly, o malych obrotach’. O ile bowiem inne na-
zwy sa takimi nazwami spotkan handlowych, w kt6-
rych czton okre§lajacy wnosi istotne informacje
specyfikujace, o tyle w tych watpliwych w czlonie
okreslajacym jest wyrazone warto$ciowanie wzmoc-
nione dodatkowo przystéwkiem bardzo. Nie wpro-
wadza ono do znaczenia okreslanego wyrazu do-
datkowych specyfikacji i nie powoduje powstania
zwigzku wyrazowego dajacego si¢ stosowaé w od-
powiednich kontekstach.

Kolejne pole stanowiag nazwy miejsc handlo-
wych. Autorka podzielita je na 3 mikropola: 1) na-
zwy placéw i miejsc otwartych, 2) nazwy pomiesz-
czefi i stoisk handlowych, 3) nazwy budynkéw.
Pierwsze mikropole (10 wyrazéw, 7 zwiazkéw wy-
razowych), z wyrazem rynek w centrum, zawiera
wyrazy tandeta, wendeta, targ, tret i wolnica. Oma-
wiajac wyraz targ (s. 65), autorka przytoczyta wy-
stepujacy w badanych zabytkach zwigzek wyrazo-
wy targ rakowy, ktory zdefiniowata jako ‘czgSc ryn-
ku krakowskiego o zmieniajacej si¢ lokalizacji’.
Definicj¢ t¢ oparta na opisie zawartym w Ency-

klopedii Krakowa, ktéry to opis znajdujemy na
s. 70 recenzowanej ksigzki. Przytocz¢ odnoSny
fragment: «oprocz nich istnialy efemeryczne targi,
np. chlebowy, rybny czy ,,rakowy”, o wcigz zmie-
niajacej si¢ lokalizacji». Na podstawie tego opisu
nie mozna definiowac zwigzku za pomoca cechy
semantycznie nieistotnej, jaka jest zmieniajgca si¢
lokalizacja — targ rakowy bowiem to miejsce, na
ktérym sprzedawano raki, tak jak targ chlebowy
to miejsce, na ktérym sprzedawano chleb, a rybny
— ryby. To, Ze nie mialy one na rynku krakowskim
stalego miejsca i dlatego mogtly odbywac si¢ w roz-
nych czgsciach rynku, to sprawa zupetnie inna.
Drugie mikropole — nazwy pomieszczen i stoisk
handlowych — zawiera 16 wyrazow i 49 zwiazkow
wyrazowych. W centrum znajduje si¢ jatka z ca-
lym szeregiem zwiazkéw wyrazowych, ktére nie
tylko uszczegdtawiajg znaczenie wyrazu okresla-
nego, ale i wprowadzaja nowe informacje, np.
o stosunkach wlasnosciowych: jatka najemna czy
dziedziczna. W grupie tej jest takze kram, sukien-
nica (co ciekawe — w 1. poj.), zapozyczone z nie-
mieckiego szragi, ktérych §lady odnajdujemy w na-
szym straganie, skiad i sklep, takze stét i okno. Tize-
cie mikropole, z nazwami budynkéw, zawiera
7 wyrazéw i 14 zwigzkow wyrazowych. W centrum
jest karczma rozumiana nie tylko jako miejsce wy-
szynku, ale i o§rodek lokalnego handlu, jest tez
gospoda, dom szynkowny i gosciniec. Wyrazy, kt6-
rych prymarnym znaczeniem jest nazwa budynku
przeznaczonego do handlu, to smatruz i waga.
Interesujace i duze jest pole wyrazowe, w kt6-
rym autorka zebrata nazwy uczestnikéw wymiany
handlowe;j. Ze wzgledu na znaczne zréznicowanie
wyrazéw zostato ono podzielone na cztery mikro-
pola: 1) nazwy oséb sprzedajacych towar, 2) na-
zwy 0s0b specjalizujacych si¢ w sprzedazy towa-
réw jednego rodzaju , 3) nazwy oséb nabywajacych
towar, 4) nazwy innych uczestnikéw wymiany hand-
lowej. Pierwsze mikropole zawiera 16 wyrazow
i 22 zwiazki wyrazowe. Frekwencja wyrazow
w omawianym materiale pokazata, ze najczgsciej
byly uzywane wyrazy przekupien, kupiec i kramarz,
czyli nazwy zawodowe, cho¢ ich znaczenie bylo
takze zr6znicowane. Kupiec handlowat drogimi to-
warami najczesciej w ilosciach hurtowych, kramarz
zwigzany byt z miejscem wykonywania czynnosci,
czyli z kramem, przekupier zas to osoba zazwyczaj
o niskim statusie spotecznym, zajmujaca si¢ po-
Sredniczeniem w handlu, czyli kupowaniem taniej
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i odsprzedawaniem drozej. Bardzo interesujaca
jest w tym rozdzialiku uwaga autorki o nazwach
zefiskich typu jateczniczka, kramarka, bedacych
derywatami od odpowiednich nazw meskich. Ina-
czej jest z wyrazem okienniczka, ktéry nie majac
odpowiednika meskiego (sprzedaza w oknach
kramow i jatek trudnily si¢ wylacznie kobiety),
musial powstaé przez analogie, tym bardziej ze ist-
niejacy w X VI-wiecznej polszczyznie wyraz okien-
nik oznaczat wytacznie rzemieslnika trudnigcego
si¢ wyrobem okien. W drugim mikropolu, zawie-
rajacym nazwy oséb specjalizujacych si¢ w sprze-
dazy jednego rodzaju towaréw, autorka umiescita
29 wyrazow, np. faryniarz, kijak, maznik, mgcznik,
paciornik, prasot i rybitw. Najczgsciej notowany
w analizowanych zabytkach jest wyraz kaczmarz/
karczmarz. Wsréd nazw os6b nabywajacych towar
sa tylko dwa rzeczowniki: kupiec i kupujgcy, kt6-
rych znaczenie autorka objasnia ta sama definicja
‘ten, kto kupuje’. Obecno$¢ wyrazu kupiec w dwoch
réznych mikropolach pokazuje, ze jest to nazwa
oznaczajaca zaréwno sprzedajacego, jak i kupuja-
cego, aczkolwiek frekwencja (94:13) wyraznie
wskazuje, ze zdecydowanie czeSciej wyraz ten
oznaczat sprzedajacego. Czwarte mikropole za-
wiera 4 wyrazy i 3 zwiazki wyrazowe. Jest tu faktor,
furman, leger i waznik — wszystkie one oznaczaja
ludzi, ktérzy mogli bra¢ udziat w wymianie hand-
lowej, choé¢ niektérzy, np. furman, trudnili si¢
sprzedaza okazjonalnie.

W nastepnym polu autorka zgrupowata wyra-
zy nazywajace przedmiot handlu. W ten sposéb
czytelnik uzyskuje komplet informacji o wszyst-
kich elementach aktu handlowego, rozumianego
jako akt kupna-sprzedazy. Jest tu 10 wyrazow i 82
zwigzki wyrazowe. W centrum pola znajduje si¢
rzeczownik towar, ktéry wchodzi w 18 zwiazkow
wyrazowych, tuz obok jest robota, ale w znaczeniu
‘praca rzemieSlnikéw’, tworzaca 60 zwiazkéw wy-
razowych. Najczesciej drugim cztonem zwiazku sa
przymiotniki okreslajace rzemieSlnicze specjalno-
Sci, np. robota rusznikarska, siodlarska, kotlarska,
krawiecka. Szczegdlnie interesujace, bo pokazuja-
ce pewne dobre obyczaje panujace wsréd cechow
rzemieSlniczych, sa zwiazki, za pomoca ktérych
nazywa si¢ wytwory ludzi spoza cechéw, czyli wy-
konujacych pewne towary niejako nielegalnie. Jest
tu robota partacka (partacz to osoba spoza cechu),
fatszywa robota, robota niewarowna ‘wykonana
przez mtodego rzemieslnika lub osobe spoza ce-

chu’. Sa takze zwiazki, ktére oddaja jakos¢ wyko-
nania towaru przeznaczonego na sprzedaz: robota
ladajaka czy niedorobiona.

I wreszcie w ostatnim juz polu Ewa Mlynar-
czyk zebrata nazwy inne, ktére — jak pisze — «nie
mieszcza si¢ w zadnym z opisanych wyzej pol»
(s. 164). Jest tu 13 wyrazéw i 25 zwiazkéw wyrazo-
wych. Osobne mikropole tworza nazwy oznaczaja-
ce szacunkowa warto$¢ towaru: cena, rynek, targ,
te dwa ostatnie ze znaczeniem ‘przecigtna cena to-
waréw sprzedawanych na rynku’. Dzi§ pewnie po-
wiedzielibySmy wartosé lub cena rynkowa.

W zakoficzeniu autorka formutuje wnioski, do
ktérych uprawnia jg przeprowadzona wcze$niej
analiza. Wnioski te dotycza relacji, w jakie wcho-
dza wyspecyfikowane przez autorke pola leksy-
kalne, relacji semantycznych miedzy wyrazami
znajdujacymi si¢ w obrebie jednego pola, a takze
Zrédet stownictwa handlowego i obecnosci tej lek-
syki w stownikach historycznych jezyka polskiego.
Autorka stwierdza m.in., ze «podstawowy zrab
stownictwa handlowego uksztattowat si¢ juz
w dobie prastowianskiej» (s. 179), a wiréd zapo-
zyczen «najliczniejsza grupe stanowia germaniz-
my» (s. 180). Dane statystyczne podawane w po-
szczegblnych rozdziatach autorka mogla byta
wykorzysta¢ chocby w postaci tabeli, ktéra zobra-
zowataby proporcje wyrazéw rodzimych i zapozy-
czen. Zaskakujacy, ale bardzo ciekawy jest roz-
dzialik zamieszczony na koncu ksiazki, zatytuto-
wany Jezykowy obraz §wiata. Zaskakujacy dlatego,
ze autorka pokazuje, jak mozna wykorzystywac
wyniki badan prowadzonych w ramach metodologii
strukturalistycznej do rekonstrukeji jezykowego
obrazu jedne;j ze sfer zycia codziennego cztowieka,
zawartego w leksyce tematycznej. A ciekawy choé-
by dlatego, ze w ten sposéb czytelnik otrzymuje
obraz faktyczny, zawarty w jezyku, a nie tylko do-
mniemany.

I jeszcze stowo o bibliografii. Autorka oddziel-
nie podaje wykorzystane przez siebie prace histo-
ryczne oraz prace jezykoznawcze. W obu grupach
widac rzetelny dobdr literatury, a w ksiazce znaé
jej whasciwe wykorzystanie. Niewielkie bledy w za-
pisie bibliograficznym dostrzegtem w pracach...
autorki, publikowanych wezes$niej w réznych wy-
dawnictwach.

Polskie stownictwo handlowe XVI i XVII wie-
ku Ewy Miynarczyk to wartoSciowa ksiazka, jed-
norodna metodologicznie, napisana bardzo dobra
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polszczyzna. Ksiazka przydatna dla badaczy daw-
nych dziejéw, dla historykéw jezyka i badaczy kul-
tury. Material w niej zebrany powinien wzbogaci¢
kartoteke Stownika polszczyzny XVII wieku.

Krakéw, UP Maciej Mqczyriski

Ewelina Kwapien, Ksztaltowanie si¢ zasobu
leksykalnego polszczyzny XIX wieku — rzeczow-
niki (na podstawie danych leksykograficznych),
Warszawa 2010, s. 301.

Od czasu do czasu w Srodowisku jezykoznaw-
czym daja si¢ slyszec glosy, ze wszystko to, co o je-
zyku polskim — o jego gramatyce i stownictwie —
nalezalo powiedzie¢, juz dawno zostalo powie-
dziane, wobec tego badacze powinni podejmowaé
tematy z pogranicza lingwistyki i innych nauk. Jest
to twierdzenie nieprawdziwe, o czym stale prze-
konuja nas autorzy prac, ktére wreszcie musialy
powstaé, aby zapetni¢ dotkliwa luke istniejaca
w badaniach. Do takich monografii niewatpliwie
nalezy opracowanie Eweliny Kwapien dotyczace
stownictwa polszczyzny XIX wieku. Jak wiadomo,
Irena Bajerowa opracowata juz zagadnienia zwig-
zane z ortografia, fonologia, fonetyka, morfono-
logia oraz fleksja jezyka polskiego uzywanego
w XIX wieku, powstato tez sporo prac o jezyku
tworcéw zyjacych w tamtym okresie, ale nikt nie
opracowat dotad catoSciowo systemu leksykalnego
polszczyzny dziewigtnastowiecznej. Autorka re-
cenzowanej pracy postanowita wypetnic t¢ luke
i zaprezentowata dynamike zmian w zasobie leksy-
kalnym polszczyzny XIX wieku w odniesieniu do
rzeczownikéw, postugujac si¢ danymi leksykogra-
ficznymi. E. Kwapien informuje w swojej pracy, ze
monografia ta wpisuje si¢ w szereg prac poswie-
conych Leksykonowi polszczyzny XIX wieku. Ba-
dania te s3 prowadzone w Pracowni Jezykoznaw-
stwa Stosowanego UW pod kierunkiem Stanistawa
Dubisza, a maja one na celu uzupeinienie badan
nad tym zakresem dziejow stownictwa (por. s. 33).
Catosciowe opracowanie systemu leksykalnego ja-
kiego§ okresu w rozwoju polszczyzny jest zada-
niem przekraczajacym mozliwosci jednego badacza
i pewno z tego wlasnie wzgledu nie doczekaliSmy
si¢ dotad takich syntez. Dlatego inicjatywe stwo-
rzenia Leksykonu polszczyzny XIX wieku nalezy
uzna¢ za niezwykle cenna. Analiza pracy E. Kwa-

piefi przekonuje, ze podstawy metodologiczne ta-
kiego przedsiewziecia sa solidne, a wyniki badan
wnosza wiele do naszej wiedzy na temat systemu
stownikowego tego okresu. Monografia ta wy-
czerpujaco pokazuje proces ksztattowania si¢ za-
sobu leksykalnego w omawianym okresie w odnie-
sieniu do rzeczownikéw. Sktada si¢ ona z dwoch
rozdziatéw teoretycznych (s. 17-68) i trzech ana-
litycznych (s. 69-224), zamykaja j3: podsumowa-
nie, indeks tabel, indeks wykreséw, wykaz wyko-
rzystanych stownikéw i encyklopedii, bibliografia
oraz indeks polskich form wyrazowych.

W czescei teoretycznej po interesujacej prezen-
tacji uwarunkowan historycznych i kulturowych
majacych wplyw na jezyk polski w wieku XIX i po
przedstawieniu stanu badan ze zwréceniem uwagi
na opracowania dotyczace jezyka pisarzy tego
okresu i oddzialywania jezykéw obcych na pol-
szczyzng oraz na te prace, ktore uwzgledniaja
funkcjonalne, terytorialne i socjalne zréznicowanie
jezyka, autorka omowita tez najwazniejsze dzieta
leksykograficzne rejestrujace stownictwo tego
okresu i sposéb prezentacji w nich stownictwa
dziewigtnastowiecznego. Gruntowne oméwienie
stownik6w tego okresu jest tutaj dlatego tak istot-
ne, ze podstawa analiz autorka uczynita fakty
jezykowe zarejestrowane w stownikach ogdlnych
jezyka polskiego, gdyz przedstawiaja one jezyk
w jego odmianie standardowej o zasiggu ogélno-
polskim, bez zaznaczajacych si¢ wplywow regio-
nalnych odmian jezyka. Procedura wyodrebniania
stownictwa dziewigtnastowiecznego ze stownikow
jezyka polskiego byla niezwykle zmudna. Autor-
ka ekscerpowata Stownik jezyka polskiego pod
red. Witolda Doroszewskiego, biorac pod uwage
wyrazy dawne, przestarzate i wychodzqce z uzycia,
a nastepnie skonfrontowata je ze Stownikiem je-
zyka polskiego Samuela B. Lindego, co pozwolito
na wyeliminowanie leksyki, ktéra funkcjonowata
w jezyku polskim juz przed wiekiem XIX. Tak wy-
odrgbnione dane zostaly skonfrontowane ze Stow-
nikiem polszczyzny XVI wieku, indeksem do tego
stownika, elektroniczng wersja Stownika jezyka
polskiego XVII i 1. potowy X VIII wieku oraz kar-
toteka tego stownika, a takze Stownikiem etymo-
logicznym jezyka polskiego Wiestawa Borysia oraz
pracami leksykologicznymi dotyczacymi zapozy-
czen i stowotworstwa. Konfrontacja ta miata na
celu wykluczenie stownictwa, ktére pojawito si¢
w jezyku polskim przed wiekiem XIX. Uzyskany
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w ten spos6b material badawezy o potwierdzonym
leksykograficznie pochodzeniu z XIX wieku obej-
muje wedlug pracochfonnych obliczeni autorki
6706 jednostek leksykalnych, rozumianych jako
wyraz z przyporzadkowanym mu jednym znacze-
niem. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢ rzecz bar-
dzo istotna. Ot6z selekcja materialu dokonana
przez autorke dotyczyta nie tylko wyrazéw odno-
towanych w stownikach, ale tez ich poszczeg6l-
nych znaczef, co umozliwito péZniej m.in. poka-
zanie zmian semantycznych zachodzacych w ob-
rgbie badanego zasobu leksykalnego. Tak wy-
odrgbniona grupa 6706 jednostek leksykalnych
zostata przez autorke przeanalizowana bardzo
skrupulatnie — pokazano ich semantyke, pocho-
dzenie i strukture.

Znaczenie analizowanych rzeczownikéw zo-
stato zaprezentowane w rozdziale drugim, doty-
czacym ksztaltowania si¢ pdl leksykalno-seman-
tycznych rzeczownikéw w XIX wieku. Podstawe
metodologiczng tego rozdziatu stanowi podziat
stownictwa zastosowany przez Stanistawa Dubi-
sza!), bedacy modyfikacja podziatu autorstwa An-
drzeja Markowskiego?). Autorka, postugujac si¢
metoda pola semantycznego, pokazata strukturg
tych pél w 1. i 2. potowie XIX wieku, poczynita
istotne ustalenia dotyczace ich sktadu leksykalne-
go, charakterystycznej dla nich dynamiki, po czym
zauwazyta, ze:

polszczyzna, mimo kilkudziesigciu lat zabo-

row, rozwii‘alq si¢ nieprzer?vanie. Slowniptwo

ksztattowato si¢ we wszystkich sferach dziatal-
nosci, o czym Swiadczy duza liczba innowacji
leksykalnych, {)otwierdzonych w analizowanym

materiale (s. 132).

Niezwykle interesujace sa dane statystyczne
dotyczace wypelnienia poszczegblnych pdl se-
mantycznych wyodrgbnionych przez autorke.
Ot6z wynika z nich, ze okoto 33% pél obejmuje
ponad 60% leksyki, a pola te to «Cztowiek w spo-
tecznosci», «Czlowiek a instytucja pafstwar,
«Dom cztowieka», «Psychika cztowieka», «Praca
cztowieka». W tych polach miedci si¢ az 4077 jed-
nostek leksykalnych z 6706 badanych przez autor-

1) S. Dubisz, Jezyk — historia — kultura (wy-
kiady, studia, analizy), t. 1, Wydziat Polonist\;ii
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2002,
s. 132-40.

2) A. Markowski, Leksyka wspélna réznym od-
mianom polszczyzny, t. 1-2, Wydziat Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1990.

ke, co §wiadczy o ich wadze w zyciu spoteczenstwa
polskiego w badanym okresie rozwoju polszczyz-
ny3). Metodg t¢ mozna by wykorzystaé przy bada-
niach polszczyzny wszystkich epok rozwoju jezy-
ka polskiego, a ich wyniki umozliwityby tworzenie
syntez dotyczacych dziejéw naszego jezyka. Wy-
daje sig, ze idea badania slownictwa poszczegdl-
nych epok rozwoju polszczyzny z zastosowaniem
teorii pola semantycznego jest bliska wielu bada-
czom w calym kraju, gdyz niezaleznie od siebie
powstaja projekty majace podobny charakter.
I tak na przyktad w Instytucie Jezyka Polskiego
PAN od lipca 2011 roku realizowany jest projekt
zespotowy dotyczacy prezentacji calego zasobu
leksykalnego staropolszczyzny (do XV wieku)
w ukladzie tematycznym#4). Przyjmie on postaé
Stownika pojeciowego jezyka staropolskiego,
a przy jego tworzeniu zostanie wykorzystany sche-
mat hierarchiczny ujmujacy stownictwo jezyka
ogoblnego, stworzony przez Rudolfa Halliga i Wal-
thera von Wartburga5).

E. Kwapieni, zajmujac si¢ semantyka rzeczow-
nikéw dziewigtnastowiecznych, pokazata takze
zmiany semantyczne zachodzace w ich obrebie,
czemu poswigcita obszerny, ostatni rozdziat swojej
rozprawy. Metodologi¢ badan w tym zakresie wy-
tycza znana praca Danuty Buttlerowej Rozwdj se-
mantyczny wyrazéw polskich (1978) i autorka
pewnie podaza w swoich rozwazaniach wytyczo-
nymi drogami, podajac liczne przykltady przenie-
sienia nazw, innowacji znaczeniowych powstatych
w wyniku zawezenia, rozszerzenia etc. Bibliografia
prac jezykoznawczych podana w publikacji jest
bardzo obszerna (zawiera 293 pozycje) i zastana-
wia nieumieszczenie w niej waznej ksigzki Rado-
stawa Pawelca dotyczacej opisu zmian semantycz-
nych, ktére zachodzily w ciagu wiekéw w obrebie

3) Autorka stusznie zauwaza tu analogie do
prawa 80/20, sformutowanego przez Vilfreda Pare-
ta, wloskiego socjologa i ekonomiste, ktéry na pod-
stawie analizy danych statystycznych dochodéw lud-
nosci we Wioszech z kofaca XIX wieku stwierdzit,
ze 20% mieszkaficow Wioch byto w posiadaniu 80%
majatku w kraju. Stwierdzenie to uogélniono, kon-
kludujac, ze w odniesieniu do zjawisk z réznych sfer
rzeczywistosci zauwazy¢ mozna lgi)odobnq zalezno§¢
dotyczaca tego, iz 20% badanych obiektow zwiaza-
nych jest z 80% pewnych zasobéw (por. s. 134).

4) Projekt zostat sfinansowany ze srodkéw Na-
rodowego Centrum Nauki.

5) R. Hallig, W. von Wartburg, Begriffssystem
als Grundlage fiir die Lexikographie, Versuch
eines Ordnungsschemas, Berlin 1952.
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rodziny wyrazowej sztuka®). Autorka, analizujac
rzeczowniki dziewig¢tnastowieczne, stusznie wy-
dziela w ich obrgbie grupg lekseméw rodzimych
i obeych. Piszac o leksyce rodzimej, pokazuje bu-
dowe stowotworcza lekseméw, a wige dokonuje
klasyfikacji analizowanych przez siebie wyrazow
ze wzgledu na typy struktur wystepujacych w ich
obrebie i skrupulatnie je objasnia. Autorka pre-
zentuje tez grupg wyrazow zapozyczonych i czyni
ustalenia dotyczace na przykiad jezykéw Zrédto-
wych bedacych podstawa pozyczek, sposobéw ich
przejmowania, adaptacji etc.

W rozprawie E. Kwapien pojawia si¢ informa-
cja, ze opracowata ona takze Stownik rzeczowni-
kéw polszezyzny XIX wieku oraz Stownik tema-
tyczny rzeczownikéw polszczyzny XIX wieku
(s. 15). Tytuly tych stownikéw obiecuja bardzo
wiele, a po lekturze recenzowanej rozprawy mozna
si¢ spodziewac, ze sa to prace cenne, szczegblnie
dla badaczy leksyki wykorzystujacych w swoich
analizach metode pél semantycznych. Pozostaje
zywi¢ nadzieje, ze zostang one szybko opubliko-
wane jako ilustracja i uzupetnienie wartoSciowej,
interesujacej monografii E. Kwapien.

Krakéw, IJP PAN Bozena Sieradzka-Baziur

Anotowany korpus dialogéw telefonicznych, pod
red. Malgorzaty Marciniak, Akademicka Ofi-
cyna Wydawnicza EXIT, Warszawa 2010, s. 241

(z plyta DVD).

Sam tytul pracy obiecuje moze zbyt wiele, gdyz
korpus, o ktérym mowa, zbudowany jest z mate-
riatéw infolinii Zarzadu Transportu Miejskiego
w Warszawie, a rozmowy dotycza praktycznych
probleméw zwigzanych z komunikacja miejska
w naszej stolicy: szczeg6tow rozktadu jazdy, po-
szukiwania polaczen, informacji taryfowych itp.
Zestawienie tego korpusu odbylo si¢ w ramach
mi¢dzynarodowego projektu LUNA, ktérego ce-
lem jest m.in. wypracowanie formalnej reprezen-
tacji tekstu i mechanizméw informatycznych
umozliwiajacych doskonalenie systeméw automa-
tycznego rozpoznawania mowy, a w dalszej per-

6) R. Pawelec, Dzieje sztuki. Leksemy i poje-
cia, Wydziat Polonistyki Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 2003.

spektywie — tworzenie automatycznych systemow
dialogowych, ktére moglyby zastapi¢ cztowieka
w roli konsultanta takiej i podobnych infolinii. Pro-
jekt ten reprezentuje wiec dziedzing zwang inzy-
nierig lingwistyczna, tym si¢ rézniaca od lingwistyki
(takze lingwistyki informatycznej), ze jej zadaniem
jest doskonalenie metod komputerowej analizy je-
zyka dla zastosowan czysto praktycznych. Zespot
autorski skiada si¢ z 9 0s6b, reprezentujacych In-
stytut Podstaw Informatyki PAN i Polsko-Japonfi-
ska Wyzsza Szkote Technik Komputerowych.
Czgsc ksiazkowa publikacji zawiera bardzo do-
ktadny opis czynnosci i procedur, jakie przepro-
wadzono dla uzyskania korpusu. W kolejnych roz-
dziatach (podpisanych przez réznych autoréw)
przedstawiono zatem sposob zbierania danych
(nagrywania rozméw), ich przeksztalcenia na for-
meg pisemna, wyodregbniania wypowiedzef, anota-
cji morfologicznej i syntaktycznej, a takze seman-
tycznej. Pod tym wiasnie wzgledem omawiany
projekt zdecydowanie przoduje w stosunku do in-
nych polskich korpuséw (przynajmniej tych po-
wszechnie znanych). Z tekstéw nagranych roz-
moéw wyodrgbniono bowiem strukture pojeciowa
(dziedzinowa) i zaprojektowano dla catego kor-
pusu tzw. ontologig, czyli — w sensie informatycz-
nym — zbidr pojeé reprezentowanych w danym
korpusie tekstowym. Wprowadzono wreszcie zna-
kowanie dialogéw w konwencjach zastosowanych
w mig¢dzynarodowym standardzie FrameNet (kt6-
ry jest wysoce rozwinigta wersja koncepcji rol se-
mantycznych Charlesa Fillmore’a). Oznakowaniu
poddano takze wyst¢pujace w dialogach wskazni-
ki nawigzania. Dodatkowym elementem projektu
byt eksperyment polegajacy na uruchomieniu
probnego automatycznego systemu dialogowego,
w ktérym komputer odpowiadat na pytania roz-
moéwceow infolinii; wyniki tego eksperymentu row-
niez sa w tekscie opisane. Wreszcie przedstawiono
prace zwiazane z konstrukcja elektronicznego
stownika nazw miejscowych Warszawy, zawieraja-
cego nazwy ulic i innych wazniejszych obiektow,
jakie pojawiaja si¢ w pytaniach zadawanych przez
pasazeréw konsultantom infolinii. Na zalaczonej
plycie DVD umieszczono komplet plikéw skiada-
jacych si¢ na korpus (wlasciwie dwa korpusy: ze-
stawiony z nagran rozmow telefonicznych z kon-
sultantem i z komputerem w tej roli), w tym ory-
ginalne nagrania, aplikacj¢ Manufakturzysta
Luna, umozliwiajaca ogladanie anotacji poszcze-
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gblnych dialogéw, a nawet jej zmiany, rowniez
opis projektu w jezyku angielskim.

Kto$ mégtby zadac pytanie, dlaczego uznatem
za stosowne powiadomi¢ czytelnikéw JP o tej pra-
cy. Nie jest ono bezzasadne. Wyniki osiagni¢te
przez zespot autoréw w oczach wspéiczesnego tra-
dycyjnego jezykoznawcy rzeczywiscie wydaja si¢
nie przedstawia¢ wigkszej wartosci, bo korpus jest
dos¢ matych rozmiaréw, tematyka i struktura je-
zykowa materiatu tez jednostronna i przewidywal-
na, istotne za$ kwestie z zakresu badania jezyka
mowionego, takie jak np. artykulacja, pauzy, inten-
cjonalnie pominigto. Sadze wszak, ze wspotczesny
lingwista z lektury tej pracy wynie$¢ moze powazne
korzysci. Po pierwsze, uswiadomi sobie, ze nie tylko
jezykoznawcy zajmuja si¢ dzisiaj badaniami tekstow
i ze badania te moga mie¢ cel nie tylko Scisle teo-
retyczny czy edukacyjny. Po drugie, moze pozna¢,
w jaki sposéb te badania sa prowadzone. Autorzy
dali opis bardzo szczegétowy, informujac nawet
o rodzaju zastosowanego oprogramowania (a czg§¢
z tych aplikacji jest bezptatnie dost¢pna w Interne-
cie). Opis ten jest przy tym zrozumialy dla niespe-
cjalisty (chociaz ogélna orientacja w bardziej
wspoOlczesnej terminologii gramatycznej okazuje

si¢ przydatna). Po trzecie, zapoznajac si¢ zwlaszcza
z partiami po$wigconymi analizie morfologicznej,
moze si¢ przekonaé, jak wazne, wrgez podstawowe
sa ustalenia j¢zykoznawcéw dotyczace paradyg-
matyki i syntagmatyki jezyka polskiego, jaki w tej
mierze panuje niedobdr, opdznienie w stosunku
do innych krajéw, i tym samym — jak wysoce nie-
stuszne sa gloszone przez niektorych tezy, ze sys-
tematyczne uprawianie refleksji na tym polu jest
pozbawione sensu, «bo wszystko juz zbadano». Po
czwarte, ma szans¢ dostrzec, ze wspoétdziatanie in-
formatykéw i jezykoznawcéw na niwie badania
i analizowania zjawisk jezykowych obu stronom
mogloby przynie$¢ korzysci. Po piate wreszcie,
stwierdzi, jak doskonalym narzedziem jest umyst
ludzki i jak trudno maszynie nasladowac cztowieka,
jak daleko jest jeszcze do spelnienia futurystycz-
nych wizji o réwnorzednym dialogu czltowieka
z komputerem, znanych m.in. z ksigzek i filméw
science fiction.

Wiek XXI z pewnoscia jednak bedzie czasem
inzynierii lingwistycznej i lingwistyki komputero-
wej, 0 czym omawiana praca dowodnie §wiadczy.

Krakéw, IJP PAN Piotr Zmigrodzki

Kronika

LXVIII Zjazd Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego w roku 2010

W dniach 27-28 wrzesnia 2010 roku odbyt si¢
we Wroctawiu LXVIII Zjazd Polskiego Towarzy-
stwa Jezykoznawczego. Spotkanie czionkéw To-
warzystwa zorganizowala prof. dr hab. Irena Ka-
mifiska-Szmaj. Obrady zjazdu toczyly si¢ w salach
Uniwersytetu Wroctawskiego oraz w auli Zaktadu
Narodowego im. Ossolifiskich. Uroczyste otwar-
cie miato miejsce w pigknej Auli Leopoldynskiej
(Aula Leopoldina), a uczestnikéw zjazdu w imie-
niu wladz Uniwersytetu Wroctawskiego i calej
spotecznosci akademickiej powitat prof. dr hab.
Wiadystaw Dynak, prorektor ds. ogélnych, a na-
stepnie dr hab. prof. nadzw. UWr Michat Sar-
nowski, dziekan Wydziatu Filologicznego.

Zjazd Polskiego Towarzystwa Jezykoznawcze-
go goscit we Wroctawiu juz po raz trzeci (po-
przednie zjazdy odbyly si¢ tu w roku 1949 i 1978).
Tematem zjazdu byly «Drogi i bezdroza wspéiczes-

nego jezykoznawstwa. Metodologie, przedmiot
i zakres badaf».

Tegoroczny zjazd byt szczegblny z dwéch po-
wodéw. Po pierwsze, organizatorzy przygotowali
i zaproponowali nowa formute posiedzen, na kt6-
re zaproszeni zostali przedstawiciele najwazniej-
szych nurtéw teoretycznych i metodologicznych.
Wyglosili oni referaty dotyczace stanu wspéiczes-
nego jezykoznawstwa i perspektyw jego rozwoju.
Po referatach odbyly si¢ dyskusje panelowe po-
Swigcone kwestii granic jezykoznawstwa. W dru-
gim dniu zjazdu organizatorzy przewidzieli sesj¢
plakatowa majaca na celu wymiang do$wiadczen
polskich zaktadéw i instytutéw lingwistycznych
w zakresie szk6t badawczych, nurtéow metodolo-
gicznych, badan whasnych i edukacji akademickie;.

Po drugie, wtasnie w tym roku przypada 85-le-
cie Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego. To-
warzystwo bowiem zostato zatozone 31 maja 1925
roku we Lwowie i dziata do dzi§, cho¢ na kilka lat
musialo zawiesi¢ swoja dziatalno§¢ — w czasie
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IT wojny swiatowej (Towarzystwo wznowito dzia-
falnos$¢ w 1947 roku) i w czasie stanu wojennego.
W zjezdzie organizacyjnym we Lwowie uczestni-
czyly 23 osoby. Obecnie Towarzystwo liczy ok. 600
cztonkow.

Na zjezdzie we Wroctawiu ustalono, ze przy-
sztoroczny LXIX Zjazd Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego odbedzie si¢ w Toruniu w dniach
26-27 wrzesnia i bedzie poswigcony nastgpujacej
tematyce: Gramatyka i stownik — centrum jezyka
i jezykoznawstwa.

Program LXVIII Zjazdu Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego

Drogi i bezdroza wspétczesnego jezykoznawstwa.
Metodologie, przedmiot i zakres badan

SESJA I Strukturalizm i poststrukturalizm w ba-
daniach wspolczesnego jezyka

Maciej Grochowski, Strukturalizm a post-
strukturalizm w jgzykoznawstwie synchronicznym
(refleksje metodologiczne)

Henryk Kardela, Ile jest strukturalizmu w ko-
gnitywizmie?

Piotr Stalmaszczyk, Problemy metodologiczne
wspolczesnego generatywizmu

SESJA II Strukturalizm i poststrukturalizm w ba-
daniach diachronicznych

Krystyna Kleszczowa, Strukturalizm i post-
strukturalizm w badaniach diachronicznych

Bogustaw Wyderka, Problemy metodologicz-
ne wspoiczesnej dialektologii

Dyskusja panelowa nad referatami
Prowadzenie: Bogustaw Dunaj
Dyskutanci: Andrzej Bogustawski, Roman La-
skowski, Agnieszka Libura, Bogdan Walczak,
Henryk Wrébel

SESJA III Wspotczesne badania nad tekstem,
stylem i dyskursem

Jerzy Bartminski, Tekstologia — problemy me-
todologiczne

Stanistaw Gajda, Sytuacja poznawcza we wspot-
czesnej stylistyce i genologii

Dyskusja panelowa nad referatami
Prowadzenie: Janina Labocha
Dyskutanci: Aleksy Awdiejew, Grazyna Ha-
brajska, Bozena Witosz, Maria Wojtak

SESJA IV Jezykoznawstwo kontrastywne

Krystyna Waszakowa, Najnowsze metodologie
badan poréwnawczych w zakresie semantyki lek-
sykalnej
Dyskusja nad referatem

SESJA V Jezykoznawstwo korpusowe i kwanty-
tatywne

Barbara Lewandowska-Tomaszczyk, Najnow-
sze metodologie w jezykoznawstwie korpusowym

i kwantytatywnym

Dyskusja panelowa nad referatem
Prowadzenie: Irena Kaminska-Szmaj
Dyskutanci: Marek Lazifiski, Adam Pawlow-

ski, Maciej Piasecki, Tadeusz Piotrowski, Adam

Przepiérkowski

SESJA VI Badania jezykoznawcze w polskich
osrodkach naukowych — sesja plakatowa

W ramach tej sesji nastgpujace osrodki przed-
stawily dziatalno$¢ swoich jednostek prowadza-
cych badania jezykoznawcze: Uniwersytet Jagiel-
lofiski, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wro-
ctawski, Uniwersytet £.6dzki, Uniwersytet Gdanski,
Uniwersytet Opolski, Uniwersytet Szczecifiski,
Uniwersytet Slaski w Katowicach, Uniwersytet
Warminisko-Mazurski w Olsztynie, Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu, Katolicki Uni-
wersytet Lubelski Jana Pawta II, Politechnika
Wroctawska, Szkota Wyzsza Psychologii Spotecz-
nej w Warszawie, Polska Akademia Nauk.

DEBATA Drogi i bezdroza jezykoznawstwa

Prowadzenie: Renata Przybylska

Dyskutanci: Jolanta Antas, Aleksy Awdiejew,
Ireneusz Bobrowski, Andrzej Markowski, Kazi-
mierz Oz6g
PODSUMOWANIE ZJAZDU

Antoni Furdal, Jezykoznawstwo otwarte — dzi§

Krakéw, UJ Renata Bura



Komunikat Zarzadu Gléwnego TMJP

2 marca 2011 r. odbylo si¢ Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Cztonkéw
Towarzystwa, zwolane z inicjatywy Zarzadu Gléwnego w celu wprowadzenia
zmian w statucie, koniecznych w zwiazku z Ustawa z dn. 22 stycznia 2010 r.
0 zmianie ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz nie-
ktorych innych ustaw. Z tego samego powodu nalezato dokonac pewnych zmian
we wladzach Towarzystwa, ktére w wyniku uchwaly Walnego Zgromadzenia
uksztaltowaly si¢ nastepujaco:

Zarzad Glowny: przewodniczacy — prof. Bogustaw Dunaj, wiceprzewod-
niczacy — prof. Piotr Zmigrodzki, sekretarz — dr Sylwia Przeczek-Kisielak, za-
stepca sekretarza — dr hab. Stanistaw Koziara, skarbnik — dr hab. Kazimierz
Sikora, zastgpca skarbnika — dr hab. Bogustaw Skowronek; cztonkowie:
prof. Aleksandra Cieslikowa, dr Piotr Krzyzanowski, prof. Robert Mrézek, prof.
Walery Pisarek, prof. Renata Przybylska, dr hab. Ewa Rogowska-Cybulska,
dr hab. Matgorzata Swiecicka;

Komisja Rewizyjna: prof. Zofia Cygal-Krupa, prof. Maria Malec, prof. Elzbie-
ta Manczak-Wohlfeld;

Sad Kolezenski: przewodniczacy — prof. Jerzy Reichan, sekretarz —
prof. Barbara Greszczuk, cztonkowie: dr hab. Jolanta Ignatowicz-Skowrofiska,
dr hab. Maciej Maczynski, dr Malgorzata Milewska-Stawiany, prof. Kazimierz
0z6g, dr Piotr Flicinski.
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